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SZLOBODA JANOS

Csodot mondott oktatas

Itt van az 6sz: errél reggelenkent a fakrol lehullott
sepregetnivald, valamint a hirlapokban az oktatassal
kapcsolatos irasok tanuskodnak. Mindketto igen-
csak idegesitd jelenseg. Az el6bbi megroviditi az éb-
redés utani agynyugalom kellemes perceit, az utob-
bi pedig mert arra utal, hogy valami ugyancsak nincs
rendjén koézoktatasunk haza tajan. Ez utdbbira utal-
nak dr. Jeges Zoltan tartomanyi oktatastigyi titkar ur-
nak, valamint Jozsa Laszlo urnak, a Magyar Nemzeti
Tanacs elntkének tobb esetben is megjelent nyilat-
kozatai.

Az el6bbi ur Elavult oktatasi rendszer cimen arrél
panaszkodott a Magyar Szo riporterének, hogy keveés
a magyar nyelven tanulo diak. A Vajdasagban 600 is-
kola van, s koziliik csupan 73-ban folyik magyar nyel-
ven (is) az oktatas. A tanuldk szama a tavalyi 23 ezer-
rél az idén 19 ezerre csokkent, s ez a létszamcesok-
kenés féleg a szorvanyban éloknek okozhat sulyos
gondot. Bar az el6irt létszamminimumhoz a kisebb-
ségi tanuldk esetében eddig sem ragaszkodtak, de az
egy-egy iskolaba jelentkezé 2-3 elsés esetében mar
komoly gondot okozhat a tagozat megnyitasa és fenn-
tartasa, am a kombinalt tagozatok megszervezese el-
len rendszerint a szUl6k tiltakoznak, és szivesebben
iratjak gyermekiiket szerb nyelvii osztalyba. Holott az
also osztalyokban egy-egy kivald pedagogus kis lét-
szam esetén es jelentds tobbletmunka aran igen jo
eredmenyeket kepes elérni. A felsé osztalyosok ese-
tében pedig meg lehet szervezni a diakok utaztata-
sat vagy kollégiumi elhelyezését az anyanyelvii ok-
tatas gytjtékdzpontjaiban. Dr. Jeges titkar ur szerint
az ,egyvaltasos oktatas” és a kétszakos tanarok kép-
zése is komoly elérelépest jelentene - s ez meg ki-
l6nésebb kéltségeket sem igényelne, s oktatasunk tor-
ténetében van is ra szamos példa.

Az oktatas megreformalasara egyébként is sziik-
ség van, hiszen ami annak minéseget illeti, arra csak
egyetlen megfeleld jelzot ismerek: a katasztrofalist. Va-
jon hasznalhatunk-e erre mas kifejezést annak tu-
databan, hogy a kozépiskolai felvetelihez szilkséges
mindsitd vizsga soran az anyanyelvbél és mennyi-
ségtanbol feltett 20-20 kérdés kozul elég egyet-
egyet tudni (tudni? talan inkabb rahibazni!). S ehhez
sincs szilkség a teljes tananyag ismeretére, hiszen a
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20-20 kérdést a kozil a 300 feladat koziil teszik fel,
amelyekre a ,kulcs™-ban megadott feleletek bema-
golasa altal a jeldltek — iskolai vagy magantanari fel-
készitéssel — akar fél éven at is késziilhettek (értsd:
biflazhattak).

Nalunk a biflazasnak egyébként is driasi a szere-
pe az oktatasban. Az én idémben (75. életévembe for-
dult, nyugalmazott pedagogus vagyok) még a zarthelyi
(iskolai), de killondsen az érettségi dolgozatok témaja
hétpecsétes titok volt, zart boritékban erkezett a tar-
tomanyi kézpontbol, és a dolgozatiras kezdetéig az
igazgatoi iroda pancélszekrényében orizték. S ez igy
volt az egész vilagon, sét az egyiptomi-izraeli habo-
rd idején az izraeli kémszolgalat, a MOSZAD egyik leg-
nagyobb sikerének szamitott, hogy az egyiptomi
érettségi vizsga reggelén a tel-avivi radio beolvasta
a matematikai feladatok megoldasat. Nalunk — leg-
alabbis anyanyelvbol — érettségizink méar hdonapok-
kal korabban tudjak az érettségi dolgozat cimét, ille-
téleg cimeit, s ha a szuléknek anyagilag modjukban
all, akar egyetemi tanart fogadhatnak, hogy cseme-
téjik szamara megirassak a szellemi érettségrél es
irodalmi felvértezettsegré!l tanuskodd dolgozatot,
amelyet a ,megérendd” jeldlt egyszerlien bemagol, s
ha nem sikerill Jlepuskaznia”, igy emiékezetbdl - jol-
rosszul — reprodukal. Ezaltal az érettsegi — leg-
alabbis annak anyanyelvi része — egyszerli memoria-
vizsgava redukalédik, s nem annak ellenérzése,
hogy a kdzepiskolat végzett fiatal képes-e gondola-
tait &és véleményét ertelmesen és tetszetbsen irasban
kifejteni.

Természetesen (7) a legtobb iskolaban ugyanez
a helyzet az anyanyelvi és (magyar tagozatokon) a
szerb nyelvi zarthelyi dolgozatokkal is: a szaktanar né-
hany nappal vagy héttel a ,megmerettetés” elott kdz-
li tanitvanyaival az irasbeli dolgozat cimét/cimeit, amit
aztan a sz(lok, rokonok és/vagy hazitanitok szép ké-
nyelmesen megirnak, s a tanulo - jol-rosszul — me-
morizélja. Ha mindehhez hozzatessziik még, hogy a
diak az oran hallott tanari eléadast a kovetkezo éran
— feleléskor — igyekszik minél pontosabban reprodu-
kaini, akkor teljesen nyilvanvalova valik: az ilyen is-
kola és az ilyen oktatas csupan arra vald, hogy ada-
tokkal témje tele a fiatalok fejét, aminek nagy részét
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életiik folyaman (de tobbségiik akar a tizéves érett-
ségi talalkozaig is) elhullat, elfeled. Igy hat nincs mit
csodalkozni azon, hogy a kdzépiskolaval lezarulo ok-
tato-nevelé munka eredménye olyan, amilyen, s ami
a felsGoktatas szerény eredményét illeti (gondolok itt
a megnyulé tanulmanyi idére és a jelentds elszoro-
dasra), az is az addigi alapozas meglehetdsen inga-
tag voltanak a kdvetkezmenye.

A masik, nem kevésbeé sllyos gond, az allamnyelv
elsajatitasanak a feladata kulonésen tartomanyunk-
nak azon a részein, ahol a nemzeti kisebbsegek ke-
pezik a lakossag abszolut tobbségét. Persze, ez nem
csupan nalunk tekintheté ,elsébbséget élvezé” fel-
adatnak, hanem a szocialista rendszerbdl a kapita-
lizmusba tranzitalt kdrnyez6 orszagokban is. A Kii-
l6nbség viszont egyrészt Szerbia, masrészt Romania,
Szlovakia és Ukrajna kozott, hogy mig az utébbi al-
lamok a kisebbségeknek az allamnyelv ismerete te-
rén torténd ,felzarkoztatasat” az iskolai oktatas utjan
es kozpénzek raforditasaval igyekeznek elérni, addig
nalunk ezt a Magyar Nemzeti Tanacs vallalta fel - fele
részben a szillék zsebének a terhére. Csakhogy a szi-
|6k egy resze mar az MNT-nél is , korabban kapcsolt”,
s belatva, hogy az allamnyelv elsajatitéasa az iskolai
oktatas folyamataban szinte lehetetlen, gyermekeiket
magandrak beiktatasaval igyekeznek atsegiteni a
nyelvtanulas buktatoin. lgaz, ez nemcsak az allam-
nyelv, hanem az idegen nyelvek és a mennyiségtan
oktatasa esetében is megfigyelhetd, viszont annal na-
gyobb anyagi terhet ré6 a szllokre, és bizanyos kereseti
szinten alul mar nem is lehetséges az iskolai eldre-
haladas érdekeben ezt a ,segedeszkozt” igénybe ven-
ni. Minek folytan megvaldsul a ,tarsadalmi osztalyok
onreprodukalasanak” mar-mar elfeledett marxi tete-
le.

Ugyanakkor az oktatas csédje is, ami nem vonhato
kétségbe, ha mar az MNT sem lat egyéb kiutat, mint
a nyelvi felzarkoztato oktatast” évi 75 pétoraban ket
éven at fele-fele aranyban a szulék, valamint az ado-
fillerekbdl 6sszegyllt segélyalapok (végsd soron
megint csak a szuilok) pénzébdl (aki meg nem tud fi-
zetni, annak a gyereke maradjon csak anyagmozgaté
vagy segédmunkas). (Istenem, hol vannak mar a jo
emléki Gere Vince plébanos Ur és tarsai, akik Tria-
non utan nekialltak szerbil tanitani a szegény sorsu
zentai gyerekeket, hogy felvegyék oket a megvalto-
zott tannyelv( iskolakba!)

Idegen nyelvet — még ha az az allamnyelv is —nem
lehet egyetlen tanteremben, egy olvaso- és egy
nyelvtankdnyv segitsegével megtanitani. Szemiélte-
t6 eszkozok: képek, filmek, hanglemezek, de kulon-
féle helyszinek (piac, aruhaz, posta, allomas stb.), ja-
tékok, dalok és versek is szlikségesek hozza. Nem
csodalatos dolog, hogy bar nyolcévi orosztanulas utan

sem beszélek oroszul, de a tizenéves fejjel megtanult
orosz dalokat sorra el tudom énekelni? Arra viszont
nem emlékszem, hogy nyolc év alatt szerboran
egyetlen dalra is megtanitottak volna. (Enekdran an-
nal tobbre magyarul is, szerbil is! Kar, hogy az ide-
gen nyelven torténé kommunikalashoz nem csupan
erre van szilkség.) Altalanos iskolai tanarként diak-
kirandulast vezetve meglepetten tapasztaltam, hogy
kivalo szaktanarnak mindsitett kolléganém névendékei
nem tudtak levelezblapot, bélyeget vagy kiilénféle élel-
miszereket (pl. kenyeret és tejet) vasarolni, viszont a
tavaszi viragok nevét barmikor felsoroltak, sét révid
verseket is tudtak azokkal kapcsolatban. Pedig kis-
diakjaink mar akkor sem csak viragokat és gyimol-
csoket fogyasztottak, de hat ezt tanitottak veliik, mert
hogy az olvasokonyvekben csak ezekrél volt olvas-
many, és ezekrol lehetett latvanyos orékat tartani igaz-
gatoi és szakfelligyel6i latogatasok alkalméaval.
Most pedig néhany szét a motivaltsagrol. Gimna-
ziumi tanarsagom idején egy alkalommal osztalyorat
tartottam. llyenkor lehetett mindenfélérél beszélni és
kérdez6skodni. Tanitvanyaim eltek is a lehetéseggel,
és megkérdeztek: ,Tanar néptars, nem igazsagta-
lansag-e az, hogy nekiink kételezé szerbil tanulni, a
szerb diakoknak meg nem kotelezé magyarul?” ,De
bizony az — valaszoltam —, hiszen a szerb szlilok
ugyanannyi adot fizetnek, mint a magyarok, és a gyer-
mekeik egy tantarggyal kevesebbet kapnak cserebe
az iskolatdl.” Kis idé muiltan az oktatastiggyel megbizott
elvtarsak is rajottek a dolog fonak voltara, és ,va-
laszthatova" tettek valamennyi kérnyezeti nyelv ta-
nulasat. S lassunk csodat: a szerb szllok egy része
is felvallalta ,onkéntes alapon” a magyarorakat gyer-
mekei részére, de hat hogy is ne, hiszen a két vagy
tobb nyelv ismerete elényt jelentett az elhelyezke-
déskor és tobbletjovedelmet bizonyos munkahelye-
ken. (Annal nagyobb lett az érém, amikor a MiloSe-
vic-éra kezdetén a magyar nyelv fakultativ oktatasa-
val egyiitt ezeket a rendelkezéseket is eltéroltek.)
Tanitvanyaimnak ugyan el kellett fogadniuk, hogy
a ,plusz egy tantargy” oktatasa dket hozza kedvez-
ményezett helyzetbe, csakhogy kétségtelen, hogy ez-
zel csorbul a korabban a Vajdasagban, jelenleg pe-
dig egyes kozseégekben jhasznalatos” nyelvek egyen-
ranguisaganak elve. Szerbia és a Vajdasag terliletén
helyenként akar tébbséget alkoto, nem szerb anya-
nyelv( lakossagnak (de a szambeli kisebbségben le-
voknek is) termeszetes joga, hogy az allamnyelv is-
meretének teljes vagy részleges hiany(ossag)a foly-
tan semminemd kar vagy hatrany ne érje, azaz hogy
a vele hivatalbol érintkezé szerv alkalmazottai le-
gyenek kotelezve a kdzségben hasznalatos nyelvek
hasznalatara. Ezért logikusabbnak tekintenénk, ha az
MNT nem éllna be az utédallamok nacionalista kor-
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manyszerveinek soraba, amelyek mint a nemzeti ki-
sebbségek ,lelki gondozdi” Ujabbnal jabb lehetbsé-
geket agyalnak ki és tukmalnak ra ,védenceikre” az
allamnyelv elsajatitasa és az asszimilacio felgyorsi-
tasa végett, hanem inkabb arra térekedne, hogy a kéz-
megbizatassal rendelkez6 szervek, szervezetek, in-
tézmények és vallalatok tgyfelekkel dolgozé alkal-
mazottait szoritanak ra a kozségben hasznalatos nyel-
vek megtanulasara. (Ami viszont ne a kozségi én-
kormanyzat joindulatatol, hanem az egyes nyelveket
beszélok szamatol vagy részaranyatol fuggjon.)
Persze, az eddig elmondottak nem jelentik azt,
hogy feleslegesnek tartom az allamnyelv ismeretét az
allampolgarok részérdl. Csakhogy figyelembe kell ven-
nink azt is, hogy nem mindenki képes egy idegen
nyelv tokéletes elsajatitasara. Egyébkent is a szo-
cialista pedagégia tévhite volt az, hogy mikézben tes-
ti er6 szempontjabdl nagyon is killonbozoek va-
gyunk, addig a szellemiek tekintetében teljes az
egyenldség. Veégul is tudomasul kell vennink, hogy
vannak és lesznek is olyanok, akik nem képesek az
anyanyelviikdn kivll egy masik nyelvet olyan szinten
elsajatitani, hogy e téren ne érje ket hatrany. Jo-
magam is beszéltem nem egy bacskai vagy bansa-
gi magyar emberrel, akik bizony szorongva jelentek
meg bizonyos hivatalos szervek el6tt (akar még a pos-
tahivatalban is!) mert nem tudtak hogyan eléadni mon-
danivaldjukat. Vagy eszembe jut az az idos bacsika,
aki tanacstalanul forgatott egy szlirévizsgalatra szo-
16 — szerb nyelv( — idézést, amelyen tébbek kozott ez
a kerdés volt olvashato. ,Osecate li svrbez pri mok-
renju na genitalijama?« (Erez-e viszketést a nemi szer-
vén vizelés alkalmaval?) Hat aligha van olyan iskola
vagy tanfolyam (hacsak az egészséguigyi kozépiskola
nem), amelynek szerborajan ezek a kifejezések elo-
fordulnak! VVagy az az id6s csokai néni, akit vidékink
egyik »egészségligyi korzetesitése« alkalmaval ke-
zelborvosa a zentai helyett a nagykikindai korhazba
volt kénytelen utalni, mire & sirva vallotta be, hogy any-
nyit sem tud szerbll, amennyivel elemi szlikséglete-
it k6z6Ini tudna a magyarul nem érté személyzettel.
Mindebbdl az a tanulsag, hogy az allamnyelv meg-
tanulasa nem az a varazspalca, amely egy suhintasra
utat nyit a kisebbségi allampolgarnak az ervényestu-
lés felé. Egyreszt azért, mert nem mindenki kepes azt
a megfeleld szinten elsajatitani (anyanyelvi szinten pe-
dig igen kevesen), masrészt pedig azért, mert mi nem
szabad akaratunkbdl kéredzkedtiink be egy idegen
nyelvi orszagha, hanem annak idején ez az éllam (a
Monarchia t6bbi utédallamaval egyitt) nemzetkozi ko-
telezettséget vallalt azért, hogy a kisebbségek nem
fognak hatranyos helyzetbe kerliini az allamnyelv hi-
anyos ismerete miatt. Csakhogy e kotelezettségval-
lalas ellenére mindegyikiik a mielébbi beolvasztast itel-

te meg a legjobb modszerként a hatranyos megki-
lonboztetés kikiiszobolésére. Persze, ez sem bizonyult
elég hatékony megoldasnak, hiszen csaknem ki-
lencven évvel Trianon utan — ha megfogyatkozva is
-, de még mindig jelen vagyunk a Karpat-medencei
térségben, hala semmihez sem hasonlit(hat)o, cso-
dalatos és felfoghatatlan nyelviinknek, s ezzel egyiitt
jelen van az atkos trianoni érokség is, amely hodi-
toknak és meghddoltaknak egyarant gondot okoz. Per-
sze csak addig, amig az érintett nemzetallamok az al-
lamnyelvnek az iskolai oktatas gyakorlataba egyre fon-
dorlatosabban és erészakosabban becsempészett
modszereivel meg nem oldjak. Vagy ugy — mint azt
az MNT javasolja, hogy 6nkéntesen levegyik az al-
lam vallarol ezt a szamara szemlatomast teljesithe-
tetlen feladatot, és egyre szlikdsebb anyagi eszkdzeink
terhére oldjuk meg azt a feladatot, amelynek megol-
dasara szemlatomast megroppant oktatasi rendsze-
riink egyszerlien nem kepes.

Mert hat mir6l is van sz6? Elsésorban olyan
nyelvpedagogusokat kellene képeznunk, akik isme-
rik a kiindulo és a célnyelvet is, valamint tokéletesen
birtokaban vannak az idegennyelv-tanitas modszer-
tanénak. Masodszor: létre kellene hozni a megfele-
16 taneszkozoket. Nemcesak jo nyelvkonyveket, hanem
kulonfele szemlélteté eszkozoket: szemléltetd abra-
kat, rajzokat, kivagott figurakat, babokat, dia- és
mozgofilmeket, hangzdanyagot, kitalalni kiilénféle di-
daktikus és szituacios jatékokat, beszerezni kilénfe-
le illusztralt folyoiratokat, képregényeket, konnyen ert-
heté irodalmi miveket. Harmadszor: a tanulokat al-
lamnyelvismeretilk szintje (€s nem korosztaly) szerint
kisebb csoportokra (maximum 10-15 f6) felosztani,
hogy minden éran valdban tevekenyen és ne tébbnyire
csendes hallgatoként vegyenek részt. Negyedszer
megteremteni a lehetéségét a mas nyelvil fiatalok
érintkezésének kllonféle rendezvények, irodalmi és
szorakoztaté mdsorok, kiranduldsok, nyaralasok,
sporttalalkozok altal, persze ugy, hogy a nyelvtanu-
las és gyakorlas kétoldalt legyen. Ennek céljabdl mo-
tivaltta kellene tenni a szerb anyanyelviieket is a ki-
sebbségi nyelv(ek) tanulasa irant példaul azaltal, hogy
két vagy tébb nyelv ismerete valoban elényt jelentsen
a foglalkoztatasnal (kiilénésen az tigyfelekkel val6 szo-
beli és irasbeli érintkezést igényl6 munkahelyeken) és
a kereset terén is (minthogy tébb nyelv megtanulasa
tobbletmunkaval jar, méltanyos lenne ezt anyagiak-
ban is elismerni.Vilagszerte tébb orszagban is ez ma
mar bevett gyakorlat.

Talan elképzelheté volna, hogy a kisebbségi ta-
nuloknak egy harmadik idegen nyelv tanulasaval valo
megterhelése helyett a szerb nyelvet ismerjék el elsé
vagy masodik idegen nyelvnek, s a szerb anyanyel-
viieknek is tegyék lehetéve, hogy masodik idegen
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nyelvként egy kisebbsegi nyelvet vagy valamely
szomszédos orszag nyelvét valasszak, hiszen min-
dennapi életlik folyaman joval tobb kisebbségi nyel-
viivel talalkoznak, mint angollal, franciaval vagy né-
mettel, s tobbszor keresik fel a szomszédos orsza-
gokat, mint a vilag tavol es6 tajait. Talan a kosovoi tra-
gédia sem lett volna ilyen végzetes, ha az alban fia-
talok — mint azt annak idején Prishtineben tanuld is-
merdseimtél hallottam — esténként nem egymassal
parhuzamos sorokban, de a mas nyelviiekkel egyet-
len szot sem valtva sétaltak volna a korzon!

Végul hadd emlitsem meg, hogy van az idegen-
nyelv-tanulasnak egy régebben jél bevalt médszere
is: a kdrnyezetvaltas. Regen »cserélték a gyerekeket«,
azaz mas nyelvi csaladokhoz adtak néhany hétre
vagy hénapra (rendszerint a nyari vakacio idején) nyel-
vet tanulni. Hogy ez milyen hatékony médszer, azt ma-
gamon is tapasztalhattam. Az akkor még nyolc osz-
talybal allé gimnazium befejezése utan olyan gyon-
gén beszéltem szerbll, hogy édesanyam kisért le
Belgradba, hogy beirasson az egyetemre. Fél évi
nyelvgyotrés utan azonban — hala szobatarsamnak,
egy Dusko nevii rumai szerb fiunak és még sok ked-
ves rokonnak és ismerésnek, akik édesanyam kéré-
sere nem voltak hajlandéak magyarul megszolalni —
mar jobban beszéltem szerbil, mint 30 éve Belgrad-
ban €16 anyai nagybatyam. Legalabbis ez volt ujnam
huganak, Jelicanak a szakvéleménye (ujna=az anyai
nagybatya felesége). Feleségem hasonlo korilmé-
nyek kozott tanult meg szerbul az Ujvidéki ovondkepzé
iskola szerb tagozatan — féleg Josipatol, vinicai hor-
vat szobatarsnéjetol.

Persze, nem mindenki engedheti meg maganak,
hogy hénapokra vagy évekre a nyelvtanulas szem-
pontjabdl megfeleld kornyezetbe telepedjék at, de rend-
kivll rossz nyelverzékkel kell megverve lennie annak,
aki egy év alatt sem képes kornyezetének nyelvét
legalabbis tlirhetéen elsajatitani. Kérdés, persze,
hogy elegendd-e ennyi a boldogulashoz. Tapaszta-

lataim szerint: igen. Az igyekezet egy idegen reszérdl
a kornyezet nyelvének elsajatitasara rendszerint ro-
konszenvet valt ki (ezt tapasztalhatjuk akar kulfoldi elé-
adomlivészek vendégszereplése alkalmaval is) a
kérdéses nyelvet beszéldk korében. Ha mosolyt vagy
nevetést, netan gunyolédast, azt meg nem szabad a
szivinkre venni, legfeliebb megkérdezhetjiik a gu-
nyolodét, hogy 6 vajon hany idegen nyelvet beszél.
llyenkor rendszerint kideril, hogy egyet sem.

Végs6 soron azonban mégis csak az iskola feladata
a tantervbe felvett tantargyak (koztiik a nyelvek) ered-
ményes oktatasa, hiszen az allampolgarok adoibdl és
jarulékaibol ezért finanszirozzak dket. Nem erkolcsos
dolog tehat sem az iskola, sem az MNT részérél a pot-
oktatas terhét megint csak a szllékre haritani, kilo-
nosen ha figyelembe vesszik, hogy egyes tanulok
esetenként nem is csak egyetlen tantargybol szorul-
nak potoktatasra. Jelenlegi iskolarendszeriink, amely
— kilénosen az alapiskola szintjén — azonos okta-
tasban részesiti valamennyi tanulot (a szellemileg fo-
gyatékosok kivételével), hatalmas modszertani hibat
kovet el, mert az ilyen oktatas csupan az atlagos ké-
pesség tanuloknak felel meg: az atlagon felliliek unal-
masnak, az atlagnal gyengébbek kovethetetiennek ta-
laljak, valamennyien unalmasnak, s ezt magatarta-
sukkal is kifejezik, ami viszont az atlagosak szama-
ra is lehetetlenné teszi az eredményes tanulast. A
gyengébb képességl tanulok ingyenes potoktatasa
az iskola dolga és kotelessége, s nem a szlilék anya-
gi erejének a fuggvénye kell, hogy legyen. A tarsa-
dalomnak van szlksége a termelésben vagy a fel-
épitményben sikeresen alkalmazhaté dolgozdkra,
megfeleld képzésiikrél tehat a tarsadalomnak kell gon-
doskodnia. S az MNT-nek sem az a feladata, hogy
megszervezze a tehetdsebb szlil6k csemetéi részé-
re a részben ,6nkoltséges” szerb nyelvérakat, hanem
hogy kiharcolja az oktaté-neveld intézmények fele-
|6sségén és a kilonbdz6 anyanyelvii tanulok esély-
egyenléségén alapulo, hatékony képzés bevezetését.

—— ARASGS @

2008/4, Vill, égf ——



