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Balladai latképek
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Nincs mas megoldas

Sokan és sokféleképpen emlékeznek manap-
sag Arany Janosra, ha nem is kimondottan a
balladaira. A balladak biztos pontot jelentenek a
magyartanitasban, a tanulok szeretik is A walesi
bardokat, noha a kdzépiskolaban tanult V. Lasz/o
vagy a Hid-avatas kevésbé marad meg az isko-
labdl kilépbk tarsolyaban. Ideje lenne valtoztatni,
tagitani Arany ballada-képén, erre 0sztonoz a tu-
domanyos kutatas. Szerencsére a tanarok tobb-
seége kovetkezetesen bdviti a repertoart, a tanter-
vekben nem szerepld balladakat is feldolgozza.
A vajdasagi amator szinjatszok az évfordulé kap-
csan felfedezték maguknak az Agnes asszony
sokrétl megjelenithet0ségét, szerteagazd eértel-
mezeési és szovegmanipulacios lehetéségeit. A
kulonb6z6 szemszogl és szinvonalu emlékez6
tovabbgondolasok a mai olvasé Arany Janoshoz
valé viszonyulasanak atértékelését hangsulyoz-
zak (Feny6 D. 2017, 95). Margdcsy Istvan irja:
,Ujra kellene olvasni Aranyt! — s nem az iskola
szemével! — hanyszor hangzott mar fel a kegyes
Ohaj, s hanyszor maradt meghallgatatlanul. Pe-
dig, ugy vélem, nincs mas megoldas: ujra kell
olvasnunk a magunk szamara Aranyt, hogy fenn-
koIt Atyabol beszélgetétarsunkka, kortars szerz6-
veé valjék ismeét: akivel kommunikalni lehet olva-
sas kdzben — hatha van olyasmi, amir6l ugyanazt
gondoljuk (akkor is, ha 6 persze jobban meg tudja
fogalmazni a magaét...)” (Margocsy 2017, 45).

Akik ujraértelmezik

Az irodalomtudomany nézépontjabdl kdvetke-
zetesen megnyilvanul a ballada-képunkon valé
valtoztatni akaras, a tavlatnyitas problémaja.
Nyilasy Balazs monografidja az elbizonytalano-
dast hangsulyozza a balladak értelmezése és
csoportositasa tekintetében: ,A tagitas mavelete
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Kbédbe vész a nap sugara,
Vak homaly Gl bércen-volgyon.
(Arany Janos: Bor vitéz)

a balladisztika esetében annal inkabb indokolt,
mert a mifajcsoport torténeti-szocioldgiai ko-
tottsége kilondsen erds a recepcidéban” (Nyilasy
1998, 130). Az irodalomtorténész arra utal, hogy
a korabeli olvasatok elsésorban az idegen elnyo-
mas problémakorét nyomatékositottdk az egyes
balladakkal kapcsolatban, holott példaul a Szondi
két aprodja szamos mas szempontbdl is meg-
kozelithetd, tehat az értelmezési lehetGségek
skalajat gazdagitani kellene. Az Ujabb kutatasok
gyakran az Arany-balladak bonyolult végzetsze-
riségét jarjak korll. Davidhazi Péter mar 1992-
ben felhivta a figyelmet a végzetszerliség és kar-
hozas kiemelked6 szerepére, amely az Arany-
levelezésben is tetten érhetd, Arany ugyanis ez-
zel a ,fatalis szenved6 allapottal” indokolja sajat
kiizd6képességenek hianyat, illetve mindazt, ami
szellemi mikodésében gatolta (Davidhazi 1992,
144). A vergddés halojaban sinyl6dd balladahé-
sOk vizsgalata tehat onéletrajzi tavlatokat nyithat,
valamint az eposzi h6s kisértésének szempontja
is felvethetd vellk 6sszeflggésben. Hasz-Fehér
Katalin a szemlél6dé elbeszélbi szerepkort emel-
te ki Arany Janos balladaibol. Losonci Miklos ta-
nulmanya a kontextusbdl kozeliti meg a Tengeri-
hantast (a kukorica a miveészetben), ugyanakkor
Arany variacioképességét és sokrétl koltéi figyel-
meét igazolja a balladabdl vett példak segitsége-
vel (Losonci 1982, 460). Milbacher Rébert 2009-
ben megjelent tanulmanya részletesen levezeti a
balladaval kapcsolatos interpretacids és kultikus
hagyomanyt, koruljarja az irodalomtorténeti al-
laspontokat, a tomoritett Greguss-definiciohoz
(,tragédia dalban elbeszélve”, 1865) flizheté mi-
faji diskurzusokat. Milbacher az Arany-balladak
szokasrendjérdl értekezik, amelyet még Gyulai
Pal inditott dtjara Arany Janosrdl irott emlékbe-
szédében. Gyulai a balladakat Pet6fi dalai mellé
helyezte, és mint nemzeti szellemink szul6tteit
,nemzeti intézménnyé”, ,emlékezethellyé” avatta
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(Milbacher 2009, 199). A forditasok vizsgalata Uj
értelmezési lehetdségeket kinal fel, erre mutat ra
Kocsany Piroska német atultetéseket vizsgalo ta-
nulmanya, amely kiemeli a Szondi két aprédjanak
célnyelvi eltéréseit. A ballada 13. versszaka és a
kétszélamusag megkozelitése valtozik a német
atkoltésben (Kocsany 2017, 199-200), a forditas
Ujraalkotasként mikodik, és mas olvasatot, mas
mfaji megoldast kinal fel német befogaddjanak.

Az Arany-recepcioban valdé szemezgetés ko-
rantsem csupan vazlatos attekintés, amelyben
kozOs torekvés a tovabblépés megvaldsitasa, az
érinthetetlen, kanonizalt Arany-kép elmozditasa,
a perspektivak tagitasa.

Vizualitas

Keszeg Anna irja: ,...hogyha Arany a nyelve
miatt valik annyira komplex irodalmi tapasztalat-
ta, az Aranyt adaptéld vizualis nyelvnek utol kell
érnie komplexitasban az irott nyelvet. Es ez mér-
hetetlenul nagy akadalyt gordit az Arany-adapta-
cidk/aktualizalasok utjaba. Nem amiatt, mert nem
lenne konzsenialis alkotd, hanem amiatt, mert az
otlet és a kivitelezés kozotti ut nagyon hosszuva
valik. Ezért nem véletlen, hogy Arany Janost még
mindig Zichy Mihaly szazhusz éves illusztracio-
inak vizualis nyelvén latjuk.” (Keszeg 2017, 86).

Az Arany-emlékezet alkalmat ad ujabb vizua-
lis nyelvek kidolgozasara, ennek példai Nemes
Fekete Edit ,illusztracioi’, amelyek nem egyszeri
illusztracidk, hanem a balladak vizualis ujraértel-
mezései. A rajzok, kollazsok tobb variacioban ké-
szultek, tobbnyire egy-egy motivumot nagyitanak
ki, azokat, amelyeket a mivész az ujraolvasas
soran magaéva tett. A redukciés modszer parhu-
zamba allithaté a balladak siritettségével, ame-
lyek a befogadd koncentraciojat kdvetelik meg,
és a komplexitassal allnak 0sszefliggésben. Az
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Agnes asszony és a Vérés Rébék latvany-lehe-
tésége kimagasld, az alkotasokon feltiinik az em-
beri alakok megnyujtasa, képlékenysége, a ma-
gany kiemelése. Nemes Fekete Edit elsésorban
a kék, kekesszirke szint alkalmazza, amely az
Arany-balladak koloritjaban kevésbé érvényesil,
a latvany azonban sejtelmessé valik. Figyelmet
érdemel példaul a Szendrey Julia Ujrahazasoda-
sat megidézd A honvéd 6zvegye cimi ballada vi-
zudlis (rajzos) ujraértelmezése, amely egy csala-
dot lattat, és a vertikalis kimozdulashoz kapcsolja
szimbolumma ndvekvé latvanyait.

Hogyan?

Hogy ki hogyan teszi igazan magaéva, szeme-
lyes Uiggyé a balladakkal valo talalkozasat, ez sza-
mos kérdést vet fel. Az iskola természetesen mo-
tivalhat, am az inditasnal nem rekedhetlink meg.
A tanarnak kovetnie kell a tudomanyos eredmé-
nyeket, az Uj kutatasokat, kreativ feladatokkal kell
,aktualizalnia” az Arany-balladakat. A személyes
kommunikacidig valo eljutas sokrétll, és ebben a
vizudlis nyelv segithet. Pethé Jozsef idészerii ta-
nulmanya bizonyitja, hogy Arany koltéi koncepcio-
jaban milyen jelentés pozicidhoz jutott a kép és a
képiség (Peth6 2017, 127). Szamomra a szovegek
érintkezési pontjai izgalmasak, tanarkeént is ezeket
a lehet6ségeket ragadom meg. Csath Géza Zach
Klara cimG dramaja ujabb perspektivakat nyujt a
ballada olvasasahoz. Osszefiiggésbe hozhato Ag-
nes asszony és Edes Anna birésag elétti magatar-
tasa, valamint szamos mas szdveghely. A nGalakok
arnyaltabb vizsgalatara sarkallhat példaul a Roz-
gonyiné vagy a Bor vitéz, ezeket a balladakat ke-
vesebben ismerik. Nincs mas utmutatd, mint kelld
nyitottsdggal és merészséggel olvasni Ujra és Ujra
a balladékat, de nem csak az évfordulok idején.
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