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Mirnics Karoly

Szakadozo nemzedékcsere és
halvanyulé nemzettudat

Tények

Az OECD-orszagok (a nyugat-eurdpai orsza-
gok, az USA, Kanada és Ausztralia) évkonyve ben-
nunket is érinté adatokat k6z6l a bevandorlasrol. A
hivatalos kozlemény szerint a 2004 és 2013 kozotti
id6szakban a mai Szerbiabdl legalisan (az ottani al-
lami szervek altal bejegyezve és az egészseg- e€s
nyugdijbiztositd intézetek kimutatasa szerint) éven-
te 26 000 f6, féleg fiatal (vagy egyedul, vagy csa-
ladostul) vandorolt be az OECD-orszagokba. Ez a
szam egy atlagot mutat az emlitett idészakra. 2012-
re 39 000 f6re emelkedett a bevandoroltak szama.

Még a titoi korszakbol ismert szamsorokra
tamaszkodva allithatd, hogy a bevandorldk ko-
zOtt biztosan 4-5 szazalék a délvidéki magyarok
aranya (s nem 3 szazalék, mint Szerbia 0sszla-
kossaga esetében). Az atlag azonban eltakarja a
folyamat gyorsulé jellegét, a valdsag ugyanis az,
hogy minden évben novekedés all fenn az el6z6
évhez képest.

Ez utan a korszak utan valésagos katasztrofa
kovetkezett. Mar 2013-ban hivatalosan, legalisan
45 000 fiatal vandorolt be az OECD-orszagok-
ba, és a bevandorlas folyamata még mindig nem
akar csillapodni. 2015-ben a fiatal bevandoroltak
szama 58 000-re emelkedett. Ezekben a sza-
mokban a f6iskolat és egyetemet végzettek ara-
nya a hivatalos becslések szerint 12—15% volt.
Csakhogy a bevandorlasi folyamatnak a hivata-
los oldalan kivdl van egy nem hivatalos része is,
amely arrol tajékoztat, hogy ezek a szamok akar
haromszor is nagyobbak lehettek.

Az OECD 2013-ra vonatkoz6 évkonyve 61 000
olyan f6iskolai és egyetemi végzettségl bevan-
dorlét mutatott ki, aki Szerbiabol érkezett. Ok al-
lami okmanyokkal rendelkeztek.

Nagyon nehéz becslést adni arrol, hogy élnek
azok, akik nem legalisan tartozkodnak, hanem
,bujkalnak” az OECD-orszagokban.

A német statisztikai intézet 800 000 fére be-
csulte a Németorszagban hivatalosan és nem
hivatalosan tartézkodo ,szerbiai eredetiiek” sza-
mat.

Ausztria szerint Bécsben legédlisan 99 082
,Szerbiai eredet(” bevandorld tartdzkodott. Vi-
szont a szerbiai becslések arrdl tanuskodnak,
hogy Bécsben 180 000 ,szerbiai eredeti” bevan-
dorl6 élt (a banki pénzatutalasok lehetévé tesz-
nek ilyen becslést).

Az OECD-orszagokban minden ,szerbiai ere-
detl” bevandorld, igy a vajdasagi magyarok is
diszkriminaltak (hivatalosan azok az OECD-pol-
garok nem diszkriminaltak, akik egyik OECD-or-
szagbdl a masikba vandoroltak, és munkat val-
laltak, de szerintem ez is csupan mese, és csak
papiron létezik).

A ,szerbiai eredet(i” bevandorldk féleg alkalmi,
szezonalis és mas szolgaltato munkat végeznek.
Védtelenek. Kiszolgaltatottak. A szakszerveze-
tek altal biztositott érdekvédelmen kivlli pariak.

Az OECD-orszagoknak (s ezekben az ural-
kodd politikai és gazdasagi elitnek, osztalynak)
alapveté érdekik fliz6dik ahhoz, hogy sohase
torténjen teljes és megbizhatd kimutatas a be-
vandorlokrol.

Célunk nem az, hogy azzal foglalkozzunk,
hogy netalan egy ,szerbiai eredetli” szerencsés
n6 egy miliomoshoz ment férjhez, vagy a nagy
tomegbdl kit fogadott be a befogadd orszag, illet-
ve uralkodé osztélyai. Bizonyitottan tudjuk, hogy
a ,szerbiai eredetlinek” a gyerekei ritkan kerdl-
nek be a f6iskolakra és egyetemekre. Az érde-
kel bennlinket, hogy egészében véve ,a szerbiai
eredetlieknek” (k0ztuk a vajdasagi/délvidéki ma-
gyaroknak) milyen tarsadalmi, politikai, gazdasa-
gi és moralis folemelkedési lehetéségei vannak,
hogy elérjék azt a szintet, amely eleve adott a
befogadd orszag polgarainak. Megfigyelések (s
a visszatértek narrativai) bizonyitjak, hogy:
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a) rossz, a legrosszabb munkahelyeket kap-
jak;

b) fizetésuk az ottani megélhetési koltségek-
hez viszonyitva sajnalatos;

c) gyermekeik a legrosszabb iskolakba jarnak;

d) egészségugyi szempontbdl védtelenek.

A ,szerbiai eredet(i” polgarok és munkasok
(kéztik a délvidéki magyarok) nem egyenjogu
EU-s polgarok.

Természetesen ezen a helyzeten most ren-
geteget javit az, hogy a délvidéki magyarok to-
megesen kérik és kapjak meg a magyar allam-
polgarsagot és utlevelet. Az OECD-orszagok
adminisztracioja, kozigazgatasa, minden allami
szerve és az ott mikodo vallalatok azonban tud-
jak a kitoltott Grlapok alapjan, hogy ki az, aki va-
[6ban EU-s polgar. (2014-ben Magyarorszagrol
az OECD-orszagokba 96 000 fé vandorolt be
az évkonyv szerint. Ok jobb helyzetben vannak,
mint a ,szerbiai eredetliek”, de &ket sem varja
foldi mennyorszag; 6k is alantas munkara sza-
mithatnak. Hogy miért? Majd latni fogjuk, hogy
mire és kire van a Nyugatnak sziksége.)

Mi a kivandorlas kovetkezménye a Délvide-
ken?

1) Az emberi kzO0sségi élet elvesztette termé-
szetes szakaszait. Ahol csak oregek maradnak,
ott nincs nemzedékcsere: tobbé nem érezhetd
a mindennapi életben, nem lathaté a gazdasagi
tevékenysegben és azon kivul. Az dregeket egy-
re kevesebb fiatal veszi kordl, nem latjak sem a
sajat, sem a rokonaik, sem a barataik és ismer6-
seik gyerekeit.

Egyik-masik kulféldon megoéregedett vagy idd
el6tt kidolt munkas, vagy sikertelen ember visz-
szajon a régi kornyezetébe, amelyet odahagyott
10-15-20 évvel elbtte — s nem talal senkit, akit
hatrahagyott. Néha, akaratlanul is idegen nyel-
ven akarja udvozolni, kdszonteni Uj szomszédjat,
nem is tehet mast, mert idékdzben ismeretlen,
mas anyanyelvli szomszédokat kapott.

Halvanyul6 tudattal mesél a leélt éveirél ugy,
mint a turista az élményeirél. Val6jaban senki
sem érti az élményeit, bar a hallgatésaga szinleli
az érdeklodést. Ezek nem kozosségi, mindenki
altal megélt és megtapasztalt, érzelmileg is atha-
tott élmények.

Természetesen most mar végre anyagi tamo-
gatas is érkezeik az anyaorszag részérdl azok
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szamara, akik helytalltak és maradtak. Gondo-
lok itt a Prosperitati Alapitvany tamogatasara, a
vallalkozasok serkentésére. Tudni kell azonban,
hogy ez a tamogatas éppen annyi idét késett,
ahany évtizede van a kisebbségi magyarsag ki-
sebbségben, megnyomoritott, ellehetetlenitett
sorsban. Tudataban vagyok annak, mikor ezt
mondom, hogy az anyaorszagnak nem volt idaig
semmilyen lehetésége a tamogatasra. Ez az els6
alkalom. Ez azonban a népességfogyatkozast
mar nem allitta meg, csupan lassitja. Nem kar-
orvendezésbdl mondom, de a szerbek semmit
sem kaptak azzal, hogy Trianon nyertesei voltak,
s azutan szaz évig azt hitték ,szabad a gazda”;
sanyargathatjak a magyart kedvukre. Nem lehet
szabad az a nép, amely a masikat elnyomja.

A szerbek ma szorgalmasan olvasgathatjak
Milorad Pavi¢ Kazar szoétarat, ezt a nagyszeri
és becsluletes szépirodalmi alkotast. A gybzedel-
mes Orjongeseik Onpusztitova valtak. Lényege
az 6rokos félelem és rettegés. Most mar tudjak,
hogy csak par évtized, és akar kisebbségi sor-
ban lesznek a sajat hazajukban.

Porélom a politikai kdzhelyeket és frazisokat.
Példaul: azért kuzdottink, hogy szabad legyen
minden, s igy a munkaer6-vandorlas is az EU-
ban.

Ez igy nem mikodik!

Természetesen elutasitjuk a régi rendszer em-
beri jogokat tipro valésagat. Nem vagyok képes
azonban arra, hogy olyan szabadsagot fogadjak
el, amely a népem létét veszélyezteti. Nem fogad-
hatom el a gazdasagilag fejlett OECD-orszagok
kivandorlasra 0sztonz6 politikajat és gazdasagi
intézkedéseit (kdztlik a fosztogatd privatizaciot)
a kozép-europai térségben. Nemcsak 6sztonzik
a kivandorlast, de kényszeritenek is ra.

A rank kényszeritett szabadsag onmagaban
véve ellentmondas; dnmaga tagadasa. A sza-
badsag tagadasa. A szabadsagnak mindig po-
tencialis lehet6ségnek kell maradnia minden
ember szamara a rossztol valo menekulésre.
Lehet6ség arra, hogy az ember akarata szerint
valtoztasson a rossz korulményeken.

A szabadsag azonban nem a minden létez6
kdzOsség tagadasa. Féleg nem az otthonhoz,
hazamhoz, nemzetemhez val6 jog tagadasa. Mi
azonban ma szemtanui vagyunk annak, hogy a
szabadsag nevében szazezreket csapnak be,
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onos érdekiknek megfeleléen, s ezaltal veszé-
lyeztetik a kis népek fennmaradasat. Az, amit
kinalnak, nem szabadsag, hanem még nagyobb
rabsag, egy Uj rabszolgasag.

A kiils6 vandormozgalom és a negyedik
ipari forradalom

Az ugynevezett ,cyber-physical system’-
megoldasok a tavkoézlésben és adatfeldolgozas-
ban lehetdve teszik a termelés és értékesités
idéveszteség nélkili folyamatat. A ,gyorsul6 id8”
kovetkeztében az ipar, a kereskedelem és egyes
szolgaltatasok szinte egy folyamatba olvadnak. Ez
a negyedik gazdasagi-ipari forradalom lényege.

1) Ebben az egységes folyamatban is vannak
és lesznek jobb, illetve rosszabb munkak, mun-
kahelyek.

2) Szlikséges és szukségtelenné valé munka-
helyek, valamint foglalkoztatottak, szakmak és
foglalkozasok.

3) A bankok, biztositointézetek és borzék,
egyaltalan a pénzugyi szektor mikodése egy
rendkivil veszélyes, akar Soros Gyorgy nevével
is jellemezhetd, majd szaz évig tarté becsapason
alapuld, spekulacioval és piramisjaték-szer( otle-
tekkel teli tevékenység volt. Az uj ipari forrada-
lom ennek vethetne véget valddi (és nem papiron
lév6) arutermelés és -értékesités révén, amely-
hez naprakész pénzigyi ellen6rzés tarsulna.

Ha demografiai szempontbdl vizsgaljuk meg
ezt a kliszébon allé ipari forradalmat, a kdvetke-
z6k allapithatok meg:

1. Mind az iparban, mind a kereskedelemben,
de a pénzforgalmi szektorban és a szolgaltata-
sok egyes terlletén is sok millid munkavallalé fog
munkaeré-felesleggé valni, és az eddigi munka-
helye meg fog sz(inni!

2. Nagyon magas szaktudasu, de nem nagy-
szamu munkavallaldra lesz sziikség. Az OECD-
orszagok maguk is ki tudjak iskolaztatni oket, ha
kell, megvehetik a nemzetkozi munkaerépiacon.

3. Szakképzetlen azsiai és afrikai bevandor-
I6k akar millidi hiaba dérdombodinek az OECD-or-
szagok hataran! Az iparban, kereskedelemben,
pénzugyi szektorban nem fognak munkat kapni.
Nincs rajuk szukség, mert 6k nem minimalizal-
jak a koltségeket, nem maximalizaljak a profitot.

Hatalmas a veszélye annak, hogy ezt a szak-
képzetlen, iskolazatlan tomeget — miutan Kézép-
Eurépat megtépazzak emberi eréforrasaitdl, ide
fogjak attelepiteni, akarjak, nem akarjak, durva
vagy finom erdszakkal. Vendégmunkasok nem
lehetnek (nagy fizetést kellene adni nekik!), nem
kaphatnak (politikai) menekiltstatust sem (ez is
csak meghatarozott idére vonatkozik). Szocialis
teherként maradnak, amit6l mindenki igyekezik
megszabadulni. Tehat csak nagyon korlatozott,
kevés szamu arab és néger bevandorléra van
sziikség. A folosleget be akarjak tuszkolni Koé-
zép-Europaba.

Ez nem fog menni, még a jotékonykodé ,ke-
resztény” Eurdpaban sem, barmit gondoljanak
is err6l az OECD-orszagokban. Ezt a tanulasra,
szakképesitésre képtelen azsiai, afrikai terhet le-
hetetlen felvallalnia K6zép-Eurdpanak, mert erre
nincsenek sem gazdasagi, sem pénzugyi tarta-
lékai, sem ehhez szukséges szocialis haldja és
lehetOségei.

4. Masrészt, ha az OECD-orszagok barmikor
emberieréforras-hiannyal fognak kiizdeni, tovabb-
ra is a kozép-europai és dél-eurdpai orszagok felé
fordulnak majd. Azonos hitrél, vallasrol és kultura-
rol van szé. Ez az emberi eréforras a legrévidebb
id6 alatt atképezhetd, gyorsan munkaba lehet al-
litani, haza is lehet kildeni, ha nem kell. Sajnos,
eddig mindent meg lehetett tenni vele.

5. Ez a politika idaig mindig sikeres volt, de
egészen biztos, hogy a jovOben nem lesz ered-
ményes. Miért? Ezek a kdzép-eurdpai orszagok
— bar ezer éve a nyugati kereszténységhez tar-
toznak, vallasuk és kulturajuk szerint is — szeren-
csétlenségukre kis orszagok. Azonban mindegyik
gazdag toérténelemmel rendelkezik, s ezt nem fog-
ja hagyni eltemetni. Ha kell, Uj hatalmi kdzpontok
felé fog fordulni a tébbpdlusu vilagban! Hangsu-
lyozom, torténelmuk és hagyomanyaik onallo-
an is képesek fejlédni, szokasaik és életmodjuk
kiegyensulyozott, népi kulturajuk (népzenéjik,
népkoltészetik, néptancaik) messze fellilmuljak
barmelyik nyugat-eurdpai orszagét. Elit kulturajuk
(filozéfia, szépirodalom, zene, képzOémiivészet és
iparmivészet) idében bar késik a nyugati mogott,
hatalmas alkotasokkal buszkélkedhet.

Sajnos, a mlszaki tudomanyokban és a téke-
erés technikaban lemaradtak. Ez azonban pé-
tolhatd! Az OECD-orszagok ostoba politikajabdl
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kifolyolag most végveszélybe kertlt a kdzép-eu-
ropai orszagok népessége, megmaradasa, azert
mert sok szazezer fiatalt kivandorlasra kénysze-
ritettek, elfogadhatatlan gazdasagi intézkedése-
ikkel, a gyarmati lakossaggal szemben alkalma-
zott trikkjeikkel és maroktelefonjaikkal.

Ennek kovetkeztében:

a) Szinte minden tarsadalmi rétegben tapasz-
talhaté a nemzedékcsere hianya;

b) Minden gazdasagi agazatban és tevékeny-
ségben hianyzik a nemzedékvaltas lehetésége;

¢) Minden fontos szakmaban, foglalkozasban
és tudomanyagban lehetetlenné valt a nemze-
dékvaltas. Elvész a szuléfoldon a termeléshez
és mlszaki haladashoz szukséges emberi er6-
forras.

d) A csaladi Osszetartast és kdzOsséget va-
roson és falun egyarant szétzilaltak, ,virtualissa”
tették. A kivandorlasnak csak egy oka van, az
pedig egzisztencialis.

Az a sok milli6 fiatal, aki kivandorolni kénysze-
rult a kozép-eurdpai orszagokbdl, alig van jobb
helyzetben az OECD-orszagokban, mint az azsi-
ai, afrikai ,migrans”. Legnagyobb része alkalmi
és id6szakos munkabdl tengeti életét, s varja a
holnapot: talal-e munkat, vagy sem. Egyszobas
lakast bérel egyutt mar 10-15 fiatal, ha nem akar
jotékonysagi szervezethez fordulni a hajléktala-
noknak kijaré segélyekért. S varja, a megtakari-
tott pénz lehetdve teszi-e a visszatérést a szul6-
foldre.

Tovabbra is a koltségek minimalizalasa és a
maximalis profitszerzés a cél. A munkaerépiacon
is ez az emberi élet és érték egyetlen mérceéje.

Tanui vagyunk az automatizacionak, roboti-
zacionak, digitalizacionak, komputerizacionak
a kereskedelemben és a szolgaltatasokban is.
Nem sok id6 kell, és ismét nagyméreti elbocsa-
tasoknak lehetlnk tanui a pénzugyi szektorban,
allamigazgatasban, szolgaltatdsokban stb. (Egy
vilaghaldzattal rendelkez6 bank, konzorcium pél-
daul maris kozolte, hogy ,révid idén” belll 150
000 foglalkoztatottjat bocsatja el.)

Sok-sok ezer fiatalt szép kilatasokkal csabi-
tottak el tegnap, holnap pedig maris munkanél-
kulivé valik egy masik orszagban, amelytdl azt
remélte, hogy Uj hazaja lesz. Az is megtorténhet,
hogy fél fizetést kinalnak neki az eddigi egész
helyett (ugy is kdnnyen helyettesitheté masokkal,
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akik el fogjak fogadni a fél fizetést is). Nehéz a
Nyugaton hazat lelni!

Egyik nap dolgozni, mar masik nap varni és
csak varni, s ez igy megy, és igy fog menni éve-
ken keresztul.

Van egy masik lehetéség is! Mosogatas és
szallodai mosogépkezel6 helyett (1) ,urak” kutyait
sétaltatni, az udvaruk flvét nyirni. Jobb esetben
csomagolni egy raktarban, pizzat szallitani egy
robogon (de gyorsan!).

Mit nem lehet még robotizalni? Lehet-e a tar-
goncakezelést, a masszirozast, az éregek furde-
tését, a reklamtabla hordasat a haton és hason
stb., s mindezt reggeltdl estig. Ezenkivul egy
vagy masfél orat utazni a ,munkahelyig”, meg
ugyanannyit este haza, abba a lakasba, amelyet
10-15-en egyditt bérelnek (példaul Londonban).

Biztosan allitom, hogy miel6tt az arab migran-
sok befutnak Nyugatra, a magyar és szerb fia-
talok egy részét szélnek eresztik a jobban fizet
munkahelyekrél. Kereshetnek uj ,munkahelyet”
mint takaritoné vagy kifutélegény az online el-
adasi rendszerben.

A 2006-2008-as ,zsenialis” (Soros-féle) szél-
hamossaggal kirobbantott vilagvalsag kovetkez-
tében, amikor tobb millié6 csalad lakasa és lako-
haza kerult jelzalog ala, s azutan legjobb esetben
bérlakasba koltozhetett, 6sszezsugoritotta, meg-
nyomoritotta, elszegényitette az ,als¢”, a ,kbzép-
s@” és a ,felsd” kozéposztalyt. Az6ta sem tért ma-
gahoz az a rész, amely még létezik, és hisz az
ujboli felemelkedésben. A negyedik ipari forrada-
lom hatasa ennél is brutélisabb lesz. Szazezrek
fognak demoralizalédni és deklasszalddni.

Amikor ,repul a nagy ké”, nem lehet tudni,
hogy hol all meg, és ,kit hogyan talal meg”.

Nem mese ez, és nem ijesztgetés. Ki fog b6-
vulni az alvilag és az abban lehetséges foglalko-
zasok tarhaza. Ezek az uj foglalkozasok azon-
ban ma még ismeretlenek, és nem tudjuk Oket
felsorolni.

A negyedik ipari forradalom, természetesen,
érinteni fogja az uralkodé gazdasagi és politikai
elitet is (az egyes orszagok és a fold népessé-
gének 1-2%-a). De nem kell félteni az elit tagjait.
Tovabbra is ott lesznek Dubaiban a megye nagy-
sagu magantulajdonu szafarijukban, luxus jacht-
jukban, palotajukban, villajukban maradnak. Ez
idd szerint nincs hatalom, amely akar megfélem-
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lithetné, megijeszthetné a kapzsi kapitalizmust
(pedig nem a sajat pénzével szérakozik, hanem
a maséval, a vilag népessége penzének €s meg-
takaritasainak a 98%-a felett rendelkezik).

A magyar kolté ma nagyot tévedne, ha a mun-
kasotthon homlokara akarna kiirni, hogy: ,Csak
az a bitang és hazatlan, / Ki here médra él ma-
gaban!” Ezek a sorok a mai kaszindkapitalizmust
jellemzik!

A bankjaik és szorakozéhelyeik felirata ez
lehetne: A kozép-eurdpai fiatalok, akik ma mar
mind iskolazottak, és rendelkeznek valamilyen
szakmaval, nem bitangok és nem hazatlanok;
dolgozni akarnak, normalis fizetésért, s nem
akarnak maganyosan élni, hanem csaladban és
emberi kozdsségben. Nincs politikai ereji kdzos-
ség, amely védené 6ket. Nincs rendes munka-
id6s munkahelyik, értelmes munkajuk. Nincs
nyugdij- és egészségbiztositasuk a ,befogadd”
orszagban. Nem tudnak hazat vagy lakast venni
maguknak. Még csak bérelni sem tudnak rendes
lakast, nyugalmat és privat életet maguknak. (A
németektdl hallom: ,Jaj de j6 nektek ott Magyar-
orszagon: ott falun, varosban mindenki a sajat
hazaban, lakédsaban lakik! Nalunk nem igy van!”)
Mindenkinek lesz okostelefonja, de szaktudasat,
képességeit, munkajat nem fogja tudni ,eladni”.
Erzelemvilaga olyan sivarra valik, amilyennek a
,gazdaja” akarja latni.

A vilag eltavolodott a XIX. szazad kezdetétdl,
az els6 ipari forradalom bajaitol.

A negyedik ipari forradalom a bajok nagy ré-
szét megoldhatna. De hol az akarat ehhez?

Kovetkeztetés

1. Korlatolt vilagnézetl és visszas akaratu az,
aki képtelen Magyarorszagot, a szomszédos or-
szagokban él6 magyar kisebbségeket és a vilag-
ban szétszérédott magyarokat a nyugati kultur-
kor részeként elfogadni.

2. Az el6bbibél azonban nem kovetkezik, hogy
ennek a Nyugatnak oda kell adni minden évben
haracsként népességlnk fiatalsagat.

3. A népesség akar egy részének is az el-
vesztése még a nagy nemzeteket is megraz-
kodtatja egy-két évszazadra (Franciaorszag és
Oroszorszag a forradalmaik kovetkeztében, Né-
metorszag a két vesztes haboru utan).

4. Ha egy kis nép (mint amilyen a magyar)
elveszti népessége egy részét, abbdl nagy baj
szarmazik, mert mindig csak a megmaradas és
a gazdasagi felemelkedés kritikus tdmegének
hataran fog létezni a kdzgondolkodasban és cse-
lekvésben.

5. Nem szabad megengedni, hogy a kivan-
dorlasra kényszerité egzisztencialis okok dssze-
keveredjenek a tévhitektdl dnamitasra késztetd,
kalféldrél iranyitott manipulacioval, mert ez meg-
sokszorozza a kivandorlas méretét.

6. Ez ellen csak a sajat kulturank, értékeink és
népunk mindig megujuld nevelése ad védelmet.
Semmi mas!

A Nabucco-diszlet
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