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Kép, arckeép, tukorkeép

»,Néha ugy elfogytunk, magunk sem talaltuk magunkat,
Néha a magyar is idegen volt,
néha az idegenbdl lett a legjobb magyar.”

Papp Endre f&szerkesztd felhivasa ,teritett le”,
s dobbentett ra arra a szomoru tényre, hogy a Hi-
tel folydirat kivételével az utobbi két-harom évben,
amidta koncentraltan és intenziven autondémiakuta-
tassal és a délvidéki magyar autonémia megvalo-
sitasanak lehetéségével foglalkozom, alig-alig olva-
sok szépirodalmat. Olvasmanyaim kdzétt a regény
helyét atvették a (szak)tanulmanyok és lexikonok,
a dramaét a korabbi népszamlalasok statisztikai
adatsorai, 6sszesitései és szOveges elemzései, a
lirdét (ha a magyarra gondolok, hal' istennek) az
orszagmonografiak, torténeti-torténelmi kronologi-
ak és térképek. Bujom a szakirodalmat, visszatekin-
tek a genezisekig Dél-Tiroltol a FerOer szigetekeig
és Erdélytél (Magyar Autondm Tartomany majd
Maros—Magyar Autondém Tartomany) a volt Vaj-
dasag Szocialista Autondm Tartomanyig. Jarom
a konferenciakat, nemzetkdzi szimpdziumokat, s
utdbbi publikaciéim is majdnem csak és kizarolag
az autonémiakhoz kétédtek az Aland-szigetekt6l
Kataloniaig és Baszkfoldtél Korzikaig. Erdekes ada-
tokra, elszdlasokra, ismeretlen torténelmi tényekre,
regényes életutakra, eddig kevésbé ismert magyar
és kulfoldi kisebbségi vezetbkre/politikusokra, irdkra
,oarhol” rabukkanhat a kutaté a Wikipédiatdl az uti-
konyvekig, ha elég mélyre as/fur.

Csak az Osszesitett (szak)irodalmi kérkép lesz
magyar szempontbdl dobbenetes és tragikus, mert
azt mutatja, hogy anyaorszagi hozzaallasunk ez
esetben, mint a szépirodalom esetében is: hianyos,
képmutatd, ovatos (sunyi), megosztott, hamis, 6n-
becsapd, onaltatd és illuzidkeltd. Papp Endre felhi-
vasat a Hitelben igy zarja: ,Lassuk, mik vagyunk!”
Hat, lassuk!

Ha tlikorbe nézink, példaul Trianon eseté-
ben — ami miatt szikség van (lenne) Romaniaban,
Szerbiaban, Szlovakiaban és Ukrajnaban magyar
autonémia(k)ra — lathato, hogy ma is ,lakkozgatunk”.
Az idei év Trianon — 95 jegyében telt el, s mire ezek
a sorok megjelennek mar Trianon — 96-ot irunk, ami
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papiron igaz. A valdésagban az SZHSZ Kiralysag
(1929-t61 Jugoszlavia), Csehszlovakia és ,Nagy-
Romania” mar 1918 késd &szén ,készen volt(ak),
nem Trianonban szulettek. Mar a kezdetekt6l és
azéta is magunkat csaptuk/juk be, j6 masfél évvel.
De almodozzunk tovabb! Bamuljunk ki a vonat ab-
lakan, hatha megszépul a taj. A lassan indul6 sze-
relvényre 1867-ben szalltunk fél. A gyorsul6é vonat
csak egyszer allt meg, a palyaudvart Trianonnak
hivtak, majd repitett tovabb... egészen Auschwitzig
és a szibériai Gulagokig. Repult az id6 meg mi, ma-
gyarok is. A ,papirokat” ismét Parizsban irtak/tuk,
irattak ala velunk, és Moszkvaban ,jegyezték ellen”,
telekkonyvezés nélkil. De lepergett az a negyven-
6t év is, majd eltelt Ujabb huszondt, s még ott sem
allunk, ahol 1920-ban. Mert a hirdetett tizenotmillié
helyett vagyunk ugy tizenkét és fél milliényian a Kar-
pat-medencében. Még nemzeti tragédiank is illuzio.
Ha nem az lenne, masként alinank hozza, miként az
izraeliek, az ormények, a kurdok, a koszovoiak, a
katalanok, a baszkok... vagy Srebrenica éta a bos-
nyakok.

A Trianon Kutaté Intézetink (kbzhasznu alapit-
vany formajaban) csak 2007(!) éta létezik, s folyoira-
ta, a Trianoni Szemle pedig 2009 6ta jelenik meg. S
itt alljunk meg egy pillanatra! Nézzink bele a folyo-
irat impresszumaba, amit magyar ember igen ritkan
tesz meg. A parjat ritkitoé periodika fészerkesztdje
maga az intézet igazgatdja: Szidiropulosz Archi-
médesz, aki Gorogorszagban szuletett. A ,legma-
gyarabb gorog” iskolait mar nalunk végezte, s lett
torténész-szociologus. Ha 6 nincs, nincs Trianon
Kutatd Intézetlink és nincs Trianoni Szemle c. la-
punk. Ennek az 6nérzetes gorog embernek jobban
fajt Trianon, mint a tizenkét és fél milli6 magyar bar-
melyikének. Azért ezen érdemes lenne mélyebben
elgondolkodni, akar zaszlélengetés, akar himnusz-
éneklés kdzben. Magam az eddig megjelent (évi
2-4 szam), kitind szerzdgardaju Trianoni Szem-
Iéb6l az autondmidk lélektanahoz, nemzetkarakte-
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réhez nélkilozhetetlen hattéranyagokhoz (cikkek,
elemzések, palyaképek, térképek, grafikonok) jutot-
tam, ami nagyban megkdénnyitette munkamat.

Tehat egy gorog—magyar tudds-térténész azért
ir, szerkeszt, koldul, palyazik, gydijt el6fizetket, tart
lap- és konyvbemutatdkat, hogy mi, magyarok job-
ban értsik a sajat torténelmunket, szétszabdaltsa-
gunkat, anyagi, lelki és szellemi nyomorunkat hata-
ron innen és tul. Szép tukorkép! Vagy kép a tukor-
ben?

De ne alljunk meg itt, mert az autondmiakutatas
okozott még ,irodalomkozeli” meglepetést boven!
Tortént, hogy 2007-ben — az Eszéki Egyetemet kép-
viselve, ahol vendégtanarként tanitottam — egy zag-
rabi unalmas konferencian talalkoztam egy bolognai
professzorral, aki lelkesen mesélte, hogy naluk par
éve az egyetemen volt egy prima doktori védés a
rek lehetnek ezek a ,félromanok”.

Bar azonnal tisztaztuk/tam, hogy a székelyek
Ungheresi (ahogy az olaszok hivnhak minket), a tor-
ténetet hittem is, meg nem is, de kuldnosebb jelen-
t6séget nem tulajdonitottam a kérdésnek. Mit tud-
hatnak ezek rélunk, gondoltam magamban.

Miutan a huszadik szazad masodik felében egy
fél (MAT, MMAT) és negyed (VSZAT) autondémiank
mar nekunk, magyaroknak is volt, vizsgalodasaim
kdzben eljutottam az 1952-t61 1968-ig vegetald Ma-
gyar, majd Maros—Magyar Autoném Tartomanyig.
Err6l a sztalinista erdélyi specialis képz&dményrol
szamtalan résztanulmany, elemzeés stb. irédott mind
Magyarorszagon, mind a Székelyféldon, de autoné-
miamonografia csak egy jelent meg rola, mégpe-
dig részben visszaforditasban magyarra és kib6-
vitve az anyagot Stefano Bottoni olasz torténész
tollabol Sztalin a székelyeknél cimmel, A Magyar
Autoném Tartomany térténete alcimmel, Csiksze-
redaban, igen kis példanyszamban, 2008-ban. A
konyv hazankban beszerezhetetlen, és erdélyi is-
merdseim-barataim is csak az igéretig jutottak, de
segitett a fénymasold-koppintd technika, és mégis
lett ,Bottonim”. A xerox-kdnyvélmény utan szeme-
lyesen ismerhettem meg eme igényesen szinvona-
las nagymonografia emberileg is végtelenul szim-
patikus szerz6jét. Ha Szidiropulosz Archimédeszrol
azt allitjuk, hogy a legmagyarabb gorog, akkor az a
minimum, hogy Stefano Bottoni — aki még romanul
is megtanult azért, hogy megirhassa a ,mi torténel-
miinket” — a legmagyarabb olasz. Igen! O volt az,
aki 2005-ben a bolognai egyetemen megvédte a
késObbi autondmiamonografiajanak alapjat képez6

munket. Mas koteteivel is ezt a ,hatartalan szives-
séget” teszi a mai napig, a szakma meg gyakran
idézi. Adjuk is at neki a szét egy rovid idézet erejéig:
,Ugy éreztem, hogy egy tagabb lélegzetii, 6sszeha-
sonlit6 igény( dolgozat megalkotasahoz (pl. a MAT
és az 1974 utani jugoszlaviai Vajdasag /Szocialista
—kieg. J. Gy./ Autoném Tartomany szerepének, m-
kodésének vizsgalata) még nincsenek meg az alap-
feltételek.” Azota (2008) sem, teszem hozza, pedig
majdnem Ujabb évtized telt el.

A negyedmillionyi délvidéki magyar ember ko-
zUl sem akad senki, aki megirna az autonom Vaj-
dasag hiteles torténetét. Ahogy a magyarorsza-
gi kisebbségkutatokat — akik magukat ma mar
kulturantropolégusoknak, alvitaikat pedig diskur-
zusnak nevezik — sem érdekli igazan a titdi jugo-
szlav autondmia, amelyet MiloSevi¢ szlntetett meg
de jure alkotmanymodositassal 1989-ben, ahogy
Ceausescu az erdélyit hivatalosan kézigazgatasi at-
szervezéssel 1969. januar elsejével.

Utébbirdl érdemes egy érdekes konyvosszefiig-
gésben szdlni. Mar végorait élte 1986-ban a dél-
vidéki/vajdasagi autonémia, amikor Budapesten
az Akadémiai Kiadé gondozasaban, Kopeczi Béla
fészerkesztésében napvilagot latott az Erdély térté-
nete 1., Il. és lll. ciml nagymonografia. A kdnyvet
Romaniaban azonnal betiltottak. A mintegy kétezer
oldalas mu . kotete: Erdély térténete 1830-tol nap-
jainkig. Ennek a tizen6todik fejezete a Kitekintés: Er-
dély utja 1918 utan, a fészerkeszt6 tollabdl. A fejezet
masodik része: Erdély a szocialista Romaniaban.
Ebben a szerzé mindéssze két mondatban foglal-
kozik a mintegy masfél évtizedig létez6 magyar au-
tondmiaval: ,E reform keretében kerllt sor a Sze-
kelyfoldon az un. Magyar Autoném Tartomany meg-
szervezésére a hajdani négy székely megyébdl.
1968-ban ismét visszaallitottak a megyerendszert
(bizonyos teruleti modositasokkal), s e valtozasok
keretében megsziint az akkor mar moddositott te-
ruletl és elnevezési (Maros— kieg.: J. Gy.) Magyar
Autonoém Tartomany is.” (1762-1763. old.) Stefano
Bottoni monografidja négyszaznegyvennyolc (448)
lapoldal. Persze, hogy a remény hal meg utoljara...

Honi autondmiairodalmunk 6nallé koteteket (és
irasunkat) érintd részével tehat igy allunk. Nézzink
kissé tavolabbra is! Ha az autonémia sz6 elhangzik
Budapesten, akkor arra a példa tizbél tizenegyszer
Dél-Tirol. Az olaszorszagi németek/osztrakok valo-
ban példaértékl onkormanyzatanak van hazankban
a legb6vebb, leggazdagabb szakirodalma, elsésor-
ban tanulmanyok formajaban. Dél-Tirollal példal6oz-
nak a legtdbbszor a hatarainkon tuli magyar szerzok,
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publicistak, politologusok és politikusok is Szabad-
katdl Brassoig és Dunaszerdahelyt6l Beregszaszig.
De hogyan allunk az dsszefoglalok, a monografiak
dolgaban? Hat olyan magyarosan, Janus-arcuan —
van is, meg nincs is. EIméletben van, mert bemutat-
tak Budapesten, de csak Erdélyben kaphato, mert
ott adtak ki, s Budapesten nem forgalmazzak. Hogy
egymasra talaltunk mi, magyarok hataron innen és
tul? Akar tukrot tarthatunk magunknak, egymasnak
vagy egy masnak? igy a tiikérbél ugyanis lassan
mar roman, szerb, szlovak, ukran arcok fognak visz-
szanézni, mert 6k értik egymast, mi meg csak érteni
akarjuk — az érthetetlent. Azt, hogy autonémia(ka)t
akarunk, de (Dr.) Martha Stocker lirai szépségi, 6n-
allo irodalmi értéket képez& monografiajat (A mi tor-
ténetiink, Dél-Tirol 1914 és 1992 kézbtt. Kolozsvar,
2013), amely akar szamarvezetd lehetne, eldugjuk.
Eldugjuk magunk elél. igy akarunk mi autonémiat?
Autonomiat akarunk mi? Mi akarunk autonémiat?

Erdélyi barataim Ujbdl csak igértek, de a konyv
egy év alatt sem ért el hozzam. Maradt ujra a ka-
l6zmdbdszer, ezuttal a netrdl ,toltéttem le” (papirra).
A szerzdrél annyit érdemes tudni, hogy ma is aktiv
kisebbségpolitikus, a Dél-Tiroli Néppart és a FUEN
(Eurdpai Nemzetiségek Foderativ Unidja) alelndke,
aki Budapesten, Pozsonyban, Szabadkan, Bereg-
szaszon ritkan latott vendég. Minek is meghivni, mit
tudhat 6, amit mi nem? Szerintem sokat! Ok mar
megalkottak és mikodtetik az autonomigjukat. Mi
meg csak tervezunk, almodunk, almodozunk, illuzi-
oOkat, abrandokat kergetunk lassan szaz éve.
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A leirtak utan e sorok kritikus szerzéjének is bele
kell néznie a tlkorbe, és elmondania, mit lat! Hat,
azt latja/mondja, nem akarta megvarni, hogy egy
.2ausztral”, egy ,venezuelai” vagy egy ,hottentotta”
rontson rank, és széljon: ,Eszak- és Kézép-Bacska-
ban még mindig ti, magyarok vagytok tobbségben”,
ezért egyedul megirta/elkészitette a Tisza Menti
Magyar Autondém Korzet — Szerbia tervezetét, mo-
delljét. Ennek lényege az alabbi térképen lathatd, a
legfontosabb adatokkal egydtt.

A terulet 0sszlakossagabol — annak tizenegy ja-
rasaban (Szabadka, Magyarkanizsa, Torokkanizsa,
Topolya, Zenta, Csoka, Kishegyes, Obecse, Ada,
Szenttamas és Temerin) — 96 telepulésen mintegy
kétszazezer magyar ember él, etnikai tobbséget ké-
pezve.

Kozullk hianyzik — visszatérve a szépirodalom-
hoz, ahonnan elindultunk — 2002 6ta a szenttamasi
szuletési irdorias Gion Nandor, a legendas zentai,
majd Ujvidéki tudos-professzor Szeli Istvan és az
Ujvidéki szarmazasu szerkeszt6fejedelem Hornyik
Miklos. Utobbi kettdét egy napon temették/tik 2012.
februar 27-én Zentan és Budapesten. llyen is csak
magyar irokkal torténhet meg. Ez a ,magyar sors,
kdnyves sors”, ahogy Puski Sandor irja. Mit tudtak
6k harman, amit a tébbiek nem vagy csak alig? irni!
Regényt és elbeszélést, novellat és esszét, tanul-
manyt és kritikat, riportot és értekezé prozat, jegy-
zetet és tankodnyvet — de azt nagyon! Harmat, hatot?
Nem, harminchatot...

TISZA ~ MENTI [MAGYAR] AUTONOM KORZET
TERULET: 4264 KM? (11 JARAS)

LAKOSSAG: 322.372 FO (2002/2011)
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