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Diészegi Gyorgy Antal

Magyar hoseink orok dicsdseége:
Nandorfehérvar, 1456

B! ALLTT POK HODITOKA

A néandorfehérvari diadalt meg6rokité dombormii a H6s6k terén lévé Hunyadi-szobor alatt

Nandorfehérvar magyar hdsének, Hunyadi
Janosnak és vitéz seregének dicséséges gy6-
zelmét Unnepelte 560 esztendbvel ezeldtt, 1456-
ban egész Magyarorszag és a korabeli Eurdpa.
Erre emlékeztet napjainkban is mindenkit a ke-
resztény vilagban a déli harangszo.

A szultan vilaghodito serege 1456. julius 4-én
vette ostrom ala Nandorfehérvart. A magyar vi-
tézek Szilagyi Mihaly vezetésével védték a ma-
gyar varat a tdbb mint tizszeres tulerében 1évé
ostromlék ellen. Hunyadi Janos csapatai és a
magyar naszadosok julius 14-én sikerrel szall-
tak szembe a dunai torok hajozarral: sikerult fel-
gyujtaniuk a jelentés szambeli és haditechnikai
folényben 1évé (vaslancokkal 6sszekotott) torok
hajokat. Hunyadi magyar serege ekként csatla-

kozott a Szilagyi Mihaly vezette varvédbkhoz.
Julius 21-én hatalmas tdmadast inditott a kor
legkivaldbb agyuival és tuzérségével rendelkezd
szulténi hader6, am ezt sikerrel verték vissza a
magyar vitézek. Julius 22-én a varvédék megse-
gitésére Osszegydllt (nagyrészt pasztorokbdl és
parasztokbol allé) magyar keresztesek harcba
bocséatkoztak az ostromlo torok erékkel: Hunyadi
Janos azonnal meglatta az ebben rejl6 lehetdsé-
get, és rohamra vezette a pancélos lovas vitéze-
it. Hunyadi kitdrt a varbdl, haderejével lerohanta
a tdmadasra nem szamit6 ellenség agyuallasait,
és a frissiben elfoglalt t6rok agyuk tlzerejét is
felhasznalva legybzte az ostromld torok sere-
get. A szultani testérség sem tudta visszafoglalni
az agyuallasokat. A csataban egy magyar ijasz
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nyila combon talalta a szultant, és 6 eszméletét
vesztette. A torok sereg megfutott Nandorfehér-
var alol. Hunyadi Janos diadala teljes volt: a ko-
rabeli Europa csodalattal adézott a magyar vitéz-
seg elott!

Eurépa XV. szazadi keresztény vilaganak
legdics6ségesebb hése volt a magyar Hunyadi
Janos: 560 esztendbvel ezel6tt csodaval hataros
maodon sikerult a szultan altal vezetett haderdvel
szemben megvédenie Nandorfehérvart.

Ez a magyar dics6ség annak fényében kilon
is kiemelendd, hogy harom esztenddvel korab-
ban, 1453-ban a vilaghaditod toérok sereg elfog-
lalta a 11 évszazadon at folyamatosan épitett és
ezaltal remekil megerésitett falakkal rendelkez6
Konstantinapolyt, a Keletrémai Birodalom féva-
rosat, ami a kdzépkori gorog allamisag végeét je-
lentette.

A hodité ezutan Magyarorszagot vette célba:
Nandorfehérvar hés magyar védéi 1456-ban
nemcsak a hazat védték meg, hanem egész Eu-
ropat!

Hunyadi Janos évtizedeken at rendithetetlen
elszantsaggal és hadmivészeti tudassal kuzdott
a haza védelméért. S6t, az egész keresztény
vilag fennmaradasaért, és ebbe természetesen
beleértendd a XV. szazadi Gérdgorszag is. Erde-
mes e szazad magyar honvédd harcait a korabeli
és a korabbi évszazadok torténeti 6sszefliggése-
inek tukrében is értelmezni, mert a keresztény-
ség megvédése erdekében Magyarorszag olyan
kiemelkedd teljesitményt fejtett ki, amely a kora-
beli Europaban koztudott és igen elismert volt.

I. A ,,Peloponnészosz félsziget védelmére”
épitett ,,gérégorszagi fal” (1418)

A kozépkori magyar—gorog kapcsolatok vo-
natkozasaban érdemes megemliteni, hogy a
torok hoditas koraban létezett egy ,,gbérégorsza-
gi fal” a ,Peloponnészosz félsziget védelmére”,
errdl egy 1418-ban kelt oklevél is megemlékezik.
,1418. augusztus 27. Genf. V. Marton papa bu-
csut engedeélyez a toérokok ellen a gérégorsza-
gi fal védelmében két évig harcolok vagy a fal
épitéséhez hozzajarulok, valamint a Szentféldre
zarandokolok széamara. [...] A Peloponnészosz
félsziget védelmére Korinthosznal éplilt hatmér-
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féldes fal.” (1) (A Peloponnészosz Gorbgorszag
legdélibb félszigete: a szarazfélddel a korinthoszi
féldszoros koti 6ssze.)

A fenti levél kapcsan indokolt e korszak go-
rog—magyar adalékaira is utalni. ,VII. Ince papa
Manuel Paleologus gorég csaszarhoz” 1405.
marcius 25-én irott levelében azt fogalmazta
meg, hogy ,valasszon ki eqy-négy vagy tébb ka-
tolikus fépapot, prelatust, hittudomanyi mestert
vagy masokat, akik énként vallalkoznak, hogy
Jeruzsalem, Szicilia, Napoly, Magyarorszag, Dal-
macia, Szlavonia, Szerbia, Valachia, Lodoméria,
Bulgéria, Racorszag, Bosznia kiralysagaiban
€s a romai birodalom részeiben a tamadassal
fenyegetd tatarok és mas hitetlenek ellen... hir-
dessék, buzditva mindenkit az adakozasra. [..]
Mindazoknak, akik vele vagy haderejével szeme-
lyesen az ellenség ellen vonulnak vagy maguk
helyett mast kiildenek, teljes blinbocsanatot biz-
tosit”. (2) E szdvegbdl fontos kulon is kiemelnem,
hogy a papa is ,romai birodalom” névvel illeti a
korabeli gorog csaszarsagot.

Kapitanffy Istvan jelentés megallapitasai az
alabbiak: a ,baszileiosz” volt a bizanci uralkodok
hivatalos cime. 629-t6l ,imperator” (csaszar),
majd 812-t6l ,imperator ton Rhomaion” (a roma-
iak csaszara) volt a megnevezésuk. A bizanci
kancellaria ,sohasem ismerte el egyetlen idegen
uralkodo jogigényet sem a romai csaszari cim-
re, s kbvetkezetesen elutasitottak, hogy idegen
udvarok a bizanci uralkodot goérég vagy konstan-
tinapolyi csaszarnak cimezzék”. (3) Ez az okori
hagyomanybdl fakadé kézépkori hatalmi és poli-
tikai szempontu allaspont volt, amely jél mutatja
a korabeli Konstantinapoly torténelmi gyoker(
ontudatat, kuldetéstudatat.

Nyugat-Eurépa nem nyuijtott katonai segitseé-
get Konstantinapolynak, és ez a kozombosség
vezetett ahhoz, hogy a torok hadsereg 1453-ban
elfoglalta a varost. Magyarorszag volt az egyet-
len, amely évszazadokon at folyamatosan dip-
lomaciai és katonai segitséget nyujtott a gorog-
seégnek: 1176-ban kerult sor el6szor k6zos go-
rog—magyar hadsereg létrehozasara a torok ho-
ditas ellen. A Pallas Nagylexikon ezt rogzitette a
,Leustak” cimszé alatt: ,Leustak (Leustachaius,
Eustachius), erdélyi vajda volt Ill. Béla (1173-
1196) idejében”, és 1176-ban ,Ombod bannal
egyiitt 6 vezette Kis-Azsiéba azt a magyar sere-
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Hunyadi Janos szobra Esztergomban
(a bazilika fébejaratatol jobbra)

get, melyet Ill. Béla a toérbk6k ellen Manuel gbrég
csaszar segitségére kildott, hogy az ikoniumi
szultant, Il. Kilids Arszlant” legyézze. A szultan
»Myriokephalonnal hadait szétverte” a gorog—
magyar egyesitett sereget, és a gorég csaszar
»maga is csak bajosan menekiilhetett” meg.

E ,hadjaratban Leustakon Kivil kitiintek Lob és
Tamas erdélyi vitézek is, kik ezért Doboka var-
megyében joszagot kaptak a kiralytol”.

Banlaky Jézsef A magyar nemzet hadtérténel-
me cim( konyvében pedig igy irt a mar emlitett
myriokephaloni csatarol: Ill. Béla magyar kiraly
,1176-ban Ombdd horvatorszagi ban és Leustak
erdélyi vajda alatt egy magyar hadat bocsatott a
gorég csaszar rendelkezésére, aki azt Kisazsiaban
a torékok elleni harcban hasznélta fel”, am ,a Tau-
rus egyik szorosaban Myriokephalonnél a térokdk
meglepték Manuel hadat és azt teljesen szétver-

tek”. ,Ez alkalommal Manuel maga is megsebe-
slilt, pajzsaba 30 nyil furodott, de azért mégis ke-
resztlilvagta magat. Megszabadulasat leginkabb
két erdélyi magyar vitéznek, Lobnak és Tamasnak
kbszbnhette, akik jelentékeny jutalomban része-
sliltek kivalé magatartasukért.” (4)

A myriokephaloni csata a magyar—gorog nem-
zetbaratsag alapvetd hadtorténeti emléke. Evti-
zedekkel késbébb, az 1259. év szeptemberében
sorra keruld pelagoniai csataban is egy egye-
sult gorog—magyar sereg szallt szembe az epi-
ruszi—frank csapatokkal: e gybztes csata utani
hadi helyzet ahhoz vezetett, hogy 1261-ben VIII.
(Palaiologosz) Mikhaél visszafoglalta Konstanti-
napolyt is, és ekkortol 1453-ig a Palaiologosz-
dinasztia korébdl kerultek ki a gorog csaszarok.
A fenti, 1418-bol valé adat arra vonatkozéan,
hogy egy ,gdérégorszagi fal” szolgalt a ,Pelo-
ponnészosz félsziget védelmére” azért is jelen-
tés, mert Zsigmond magyar kiralyként mindent
megtett azért, hogy az egységes eurdpai fellé-
pés jegyében megvalosuljon a keresztény kato-
nai 0sszefogas a gorég csaszarsag és a gorog
szertartasu kereszténység megvédése érdeké-
ben. A veszedelem elharitasa céljabol kerult sor
mar 1396 szeptemberében a nikapolyi csatara
a torokok ellen: az eurdpai lovagsereg veresé-
get szenvedett, llsvai Leustak nador is fogsagba
esett. Luxemburgi Zsigmond magyar kiraly hajéon
Konstantinapolyba menekult, és az ottani tart6z-
kodasa alatt Il. Manuel bizanci gorog csaszarral
szamos targyalast folytatott. (5)

Zsigmond magyar kiraly e gorog kapcsolat-
rendszer jegyeében évtizedeken at torekedett a
politikai és katonai megoldasra, és ennek sza-
mos okirati bizonyitéka is fennmaradt.

Egy 1420. januar 17-én kelt levélben a ,g6-
rég csaszar Zsigmondhoz tartd kovetenek,
Philanthropinonak” a diplomaciai utjarol esik szo,
és arrdl, hogy ,Velence galyakat ajanlott fel a t6-
rékok ellen”. (6) A fenti napon sziletett valaszle-
vél szerint ,Velence a gérég csaszar kbvetének,
Démonoianninak adott valaszaban elfogadja a
javaslatot, hogy ura kbzvetiteni fog kbzte és Zsig-
mond kbzott, ami a papahoz kiildétt gorég kévet
utjan térténhetnék”. (7)

1424-ben pedig sor kerult arra a nagy nemzet-
kozi talalkozora Budan, melyen a gorog csaszar
is ott volt. Az 1424. évi budai kdrmeneten Zsig-
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mond kiraly és Borbala kiralyné tarsasagaban
részt vett Manuel Palaiologosz gorog csaszar és
az egész diplomaciai kar, valamint a papai kovet,
Castiglione Branda biboros is. (8) ,Buda fontos
nemzetkézi talalkozok és politikai dontések szin-
helye. 1424 nyaran VIII. Palaiologos Janos bizan-
ci tarscsaszar oszman-ellenes szévetségkeresé
eurépai kérutja idején nyolc hetet télt Budan.” (9)

A fenti korszak viszonyainak megitélése kap-
csan érdemes a Pallas Nagylexikon altal rogzitett
adatokra is utalni: ,Palaiologos Manuel, (1391-
1425) Zsigmond magyar kirallyal egyditt harcolt Ni-
kapolynal, (1396) I. Bajazid ellen. Fia, VIIl. Janos
(1425-1448)... visszaszerezte a Peloponessos
nagy részét a frank lovagoktél.” A Pallas Nagyle-
xikon ezt is rogzitette a ,,Janos. 10.” cimszo alatt:
»Janos VIIl.), Palaiologos, bizanci csaszar (1425-
1448), Il. Manuel fia. A térékdk ellen a nyugati
egyhazzal valo egyestilésben keresett oltalmat. E
célbol 1437. Olaszorszagba utazott és jelen volt
a IV. Jené papa altal elébb Ferraraba, késébb Fi-
renzebe egybehivott zsinaton. A latin és a gorég
egyhaz kozotti unio tenyleg létre jott es 1439. Fi-
renzeben (nnepélyesen kihirdettetett; csakhogy
Janos azt a gordg papsag és sajat népének el-
lenallasa miatt nem volt képes végrehajtani.”

Az 1444, évi varnai csataban a gorogségért
is harcol6 dics6séges Hunyadi Janos hadvezér
fia, Matyas volt az utolso, hatalma teljében lévé
magyar kiraly, aki a gorogok megsegitése célja-
bél diplomaciai tevékenységet folytatott. Jé példa
erre, hogy 1489-ben Hunyadi Matyas kiraly fo-
gadta Ill. Gergely jeruzsalemi gorog patriarkat: a
céljuk az volt, hogy a szirekkel 6sszefogva meg-
tamadjak a torokoket. Ennek a targyalasnak a
jelentéségét igazolja, hogy éppen ezen a napon
érkezett a magyar kiraly udvaraba a peloponné-
szoszi gorog uralkodo, Andreasz Palaiologosz
is. (10) Matyas kiraly 1490-ben hunyt el: tervei
nem valosulhattak meg.

Il. Hunyadi Janos értékelése a gorog
torténetiras vilagaban

Dimitriosz Hadzisz személye napjainkban is
meghatarozo jelentdségl a mai magyarorszagi
gorogok korében. Az 6 nevéhez flizédik Az uj-
gorég irodalom kistiikre (Bp., 1971.) cim{ kotet,
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amely kuléndsen fontos és jelentés alkotas a ma-
gyar—gorog muvelédeéstorténeti kapcsolatokban.
Dimitriosz Hadzisz valogatta a mi tartalmat, 6
allitotta 6ssze a képanyagot, valamint a beveze-
tot és az ismertetd szoveget is 0 irta.

E korben a kdzépkori magyar—gorog kapcso-
latrendszer jegyében indokolt megemliteni az
alabbi emléket: Thrénosz a varnai csatarol cim-
mel talalhaté az emlitett konyvben egy kulonle-
ges gorog alkotas a XV. szazadbdl, mely mél-
tan kerult be a kotetbe Dimitriosz Hadzisz réven.
,Két kézirat Grizte meg, kbzottik csak néhany el-
terés talalhato. Az eqyik kéziraton a szerzé neve
Zotikosz Paraszpondilosz, a masikon — a kilbn-
ben ismeretlen — Jeorgiosz Argiropulosz. Ugy
vélik, hogy mindkét kézirat egy kbz0s eredetire
megy vissza, amely 1461 el6tt keletkezett. [...] HU
forditasa, Pecz Vilmos (1854-1923) egyetemi ta-
nar munkaja, 1894-ben jelent meg Budapesten,
elemzd bevezetes és sok jegyzet kiséretében.” A
svarnai csata hiteles szemtanuja irta” le a kuz-
delem eseményeit: ,az illetekes magyar kutatok
altalanos nézete szerint igen értékes torteneti
forras”. (1) 1444-ben Varnanal Hunyadi Janos
€s magyar serege — kOzOtte a székely hader6
— a torokokkel szemben olyan hatalmas kizde-
lemben vett részt dicsGséges vitézséggel, hogy
a gorég Zétikosz Paraszpondiilosz szerint
sImJinden lélekzet elallott a miatt mi a magyarok-
kal tértént” Hunyadi Janos vezérlete alatt a csata
soran. A fenti gérég pap korabeli eposza dicséi-
tette a magyar Hunyadi Janost, és ez az eurdpai
kultura egyik legszebb kulonlegessége. A XIV.
és XV. szazad a gorOg sorstorténetben mar a
végveszely szazadai, hiszen a torok eldérenyo-
mulas miatt a gorog allam- és egyhazlét forgott
kockan. Az utols6 reményt ekkoriban Hunyadi
Janos jelentette a gorogok szamara. Zotikosz
Paraszpondulosz 465 soros gorog eposza cso-
dalatos jelz6kkel illeti Hunyadi Janost, akit Nagy
Konstantinhoz és Nagy Sandorhoz hasonlit. Ez
az eposz egy igazi eurdpai mivelédéstorténeti
kuribzum! A XV. szazadi gorog szerz6 ,magasz-
tal6 hangon” irt az 1444. november 10-én zaj-
|6 varnai csataban harcolé Hunyadi Janosrol:
,Sarkanynak”, ,uralomra méltonak”, ,a gorégdk
fejedelmének”, ,a kereszténység (igyéért harco-
lIonak” nevezte. Vallasos fogalmakkal jellemez-
te: ,martirnak a fépapok kbézétt”, ,apostolnak az
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evangelistak kozott”, ,hitet hirdeté hirnbknek”
tartotta. Nagy Sandor és Nagy Konstantin mel-
lett a ,harmadik a folétte csodalatra mélté Janos,
a fejedelem”, aki ,a kereszténység és a gorég-
ség véddje” volt. E gorog nyelvl kézirat szerint
Hunyadi Janos azeért harcolt Varnanal, hogy ,a
g6régbk nemzetségét egeszen megszabadit-
sa” a torokoktél. Zotikosz Paraszpondilosz igy
irt: ,dicsGitem Janost, a kiralyt”. Hunyadi Janos
sigazhitli keresztény és Krisztus kegyeltje”, ,fol6t-
te csodalatra méltd és nagy hadvezér”, magyar
serege vitézul harcolt Varnanal. E sorok Hunyadi
Janost tulajdonképpen a gorog katonaszentek vi-
lagaba emelték, Szent Gyorgy és Szent Demeter
mellé. A XV. szazad tekintetében Hunyadi Janos
félbecsulhetetlen érték a korabeli magyar—gorog
kapcsolatokban.

Murati Frigyes Konstantinapolyi kéziratok
Konsztantinosz Palaiologosz és Hunyadi Janos
korabdl cimi, gorog nyelven 1931-ben kiadott
konyvének elészavaban az athéni Bizanci Tar-
sasag fétitkara, dr. F. Koukoulesz az alabbiakat
rogzitette: Murati Frigyes ,gazdag gorég és ma-
gyar térténelmi forrasokat, tovabba ujabb se-
gédanyagokat felhasznalva” irta meg mivét, és
,nagy elészeretettel nyult a Corpus Bonnensis
szerzbihez, kilbénbsképpen Biborbansziiletett
Konstantinnak a birodalom kormanyzasardl (de
cerimoniis) irt miivéhez, valamint Laonikosz
Khalkokondiilészhez”. Muratinak, ,a magyar
€s a gorog torténelem nagyszeri kutatojanak
€s a lelek kitind ismerbjének remek elbeszélbi
stilusban sikertilt leirnia a XV. szazad heroikus
klizdelmet, amelynek soran a két nép aldozatot
nem sajnalva szallt szembe az Europaban ter-
jeszkedd, kereszténységet fenyegetd” veszede-
lemmel. Muratinak mint ,Bizanc-barat ironak”
a magyar hadvezér és allamférfi ,,Hunyadi irant
taplalt merhetetlen csodalatatol meginditva sike-
rilt” az altala megfogalmazott ,nemes érzelme-
ket attiltetni miivének” |lapjaira, és ez az ,alkotas
meggyd6zddésem szerint kitliné fogadtatasra fog
talalni agy Gérégorszagban, mint Magyarorsza-
gon, tovabba a ket nemzet kdzotti erés kapocs-
ként fog szolgalni”. (2) A Trianon utani filhellén
és hungarofil kapcsolatok vilagabdl kiléndsen
indokolt kiemelnem Murati Frigyes kutatéi teve-
kenységeét, e korben hangsulyozva — a Hunya-
diak kora és gorog kapcsolatrendszer szamos

Osszefliggése jegyében — a XV. szazadra vo-
natkoz6 magyar—gorog kutatasok jelentéségét,
melyek tekintetében Nandorfehérvar emlékezete
igen lényeges. Murati Frigyes (azaz Phreiderikos
Mourate; Barcarozsnyd, 1856 — 1939, Szeged)
a magyar—gorog maveltségi kapcsolatrendszer
egyik legjelentésebb személyisége volt a XX.
szazad els6 felében. Gordgorszagban napjaink-
ban is szamon tartott szerzd. Hen cheirographon
tes  Konstantinoupoleos:  Chronikon  tes
Epoches Konstantinou Palaiologou kai loannou
Hounyadou. Phreiderikos Mourate (3) cimi
konyve abban a vonatkozasaban is lényeges,
hogy egy olyan, kivald torténelmi konyvsoro-
zatot megjelentetdé gordg kiado jelentette meg,
amelyet 1899-ben Demetriosz Bikelasz/Vikelasz
alapitott, amint ez a kiadvany cimlapjanak tete-
jén is olvashat6. Demetriosz Bikelasz/Vikelasz
(1835-1908) kival6 ujgdrog kolts, ird, miforditd
volt: a gordg szabadsagharcrdl irt egyik mave
magyarul is megjelent. (4) Demetriosz Bikelasz/
Vikelasz, azaz Bikélas Domotor Lukisz Larasz
cimd konyve 1892-ben jelent meg Magyarorsza-
gon, és Chiosz gorogségének sorsat dolgozta ol
a gorog szabadsagharc 0sszefuggéseivel egye-
temben. Egy par évvel késbbbi ujsagcikk ezt
rogzitette Demetriosz Bikelasz/Vikelasz iréi te-
vékenységérol és a gorog szabadsagharc egyik
nagyszerl vezéralakjarol: ,Bikelos gb6rég ir6”
jellemzésében ,Kolokotronisz mindig fényes pél-
daja marad Gérégorszag nagy nemzeti tbérekveé-
seinek, a régi gorég szellem feltamasztasanak,
azoknak az 6skori hG6sbOknek, kikhez... kiilsbleg is
oly igen hasonlitott vastag nyakan allo nagy fejé-
vel, sovany arcan mélyen benniil6, kemény tekin-
tetd tiizes szemeivel, vallara hullé nagy hajaval s
fekete bajusz f6l6tt emelkedé merész ivezetii or-
raval’. (5) Rendkivil jelentés gordg filolégus volt,
aki a Nemzetkdzi Olimpiai Bizottsag elsé elndke-
ként meghatarozo szerepet jatszott az 1896. évi,
elsé ujkori olimpia Athénban sorra kerulé meg-
rendezésében. Az 1908-ban Athénban kiadott
gordg nyelvl onéletirasaban megemlékezett a
magyarorszagi gordg rokonairdl, akik Vikelasz/
Bekellasz/Bekella néven a pesti gordég kozos-
seg jelent6s tagjai voltak. 1814-ben alakult meg
a gorogok titkos szabadsagharcos tarsasaga, a
Filiki Eteria: Pest-Budan Bekella Miklés (1760-7?)
gazdag gorog kereskedd volt az, aki szervez6
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tevékenyseget vallalt Magyarorszagon a gorog
szabadsagharc el6készitésében. A Veria varos-
abol szarmazé6 gordg Bekella Miklds (Nikolaosz
Bekellasz) 1792-t4l élt Pesten. 1804 és 1820 ko-
zOtt a pesti gorog iskola igazgatojakeént tevékeny-
kedett. (6) A Petdfi téri gérog templom karzatan
aranybetiis gorog feliratban rogzitették érdemeit
a goroég egyhaz tagjai. A pesti gorég Bikelasz/
Bekella-Takiadzisz—Papademosz/Szerviczky
csaladok rokonsagi kapcsolatrendszere a ma-
gyar—gordg nemzetbaratsag ertékes eleme.
Bekella Miklos leanyat, Bekella Erzsébetet a
gorog Takatsy Gyorgy vette feleségll: e pesti
gorog Takiadzisz/Takatsy csalad kapcsolatban
allt Georgiosz Laszanisz (Kozani, 1780 — 1870,
Athén) gordog szabadsagharcossal. Georgiosz
Laszanisz személye azért fontos, mert 1820 ta-
jan Ypszilanti Sandornak (az egyik legel6kelébb
konstantinapolyi fanariéta csalad sarjanak) a se-
gitétarsa, harcostarsa volt. 1828-ban Laszanisz
Kelet-Gorogorszag fdparancsnoka lett, majd
1836 és 1837 kdzott Gordgorszag gazdasagi és
honvédelmi minisztere. Athénban halt meg 1870-
ben. A fent emlitett pesti gorog hazaspar, Takatsy
Gyorgy és Bekella Erzsébet leanya, Takatsy Ka-
talin férje a tokaji gordg ifjabb Szervizky Gyorgy
lett: ez utdbbi hazaspar unokai, Szerviczky Gab-
riella (Satoraljaujhely, 1883 — 1963, Budapest)
és dr. Szerviczky Gyorgy (Satoraljaujhely, 1891
— 1947, Budapest) jelentds eredményeket értek
el a magyar sportvilagban. A fentebb hivatko-
zott Nikolaosz/Laonikosz Khalkokondiilész
(Athén, 1420-as évek — 1490) kapcsan azt fon-
tos kiemelnem, hogy e bizanci gorog torténetird
el6kel6 athéni csaladbol szarmazott: Misztraban
1447-ben Pléthdn tanitvanyaként nyelvészetet és
filozofiat tanult. Italiaba kerllve a gorég irodal-
mi tudas terjesztdje volt. 1480 tajan irta meg az
Apodeixis historion (Térténeti abrazolas) cimid 10
kotetes torténeti munkajat. Magyarorszagot és Er-
délyt is megemliti kdnyvében: név szerint Hunyadi
Janost és fiat, Matyas kiralyt kilon is kiemeli. Hu-
nyadi Janos dicsdséges életutja szamos magyar
torténeti és irodalmi miben megorokitésre kerult.
A magyar—gordg nemzetbaratsag vonatkoza-
saban e korben érdemes Losonczy Téth Arpad
egy olyan irasara utalni, melyben rogzitette, hogy
Tanarky Janos (1781-1842) ,Dramat irt Hunya-
di Janosrol”, és ,Plutarchos Okori parhuzamos
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Hunyadi Janos szobra a H6sbk terén

életrajzainak magyar atliltetése” is az 6 nevéhez
kotddik. Tanarky Janos kéziratos Hunyadi Janos
a szendr6i varban cimi 4 felvonasos eredeti vi-
tézi jatékat el6adtak Kassan 1836. aprilis 17-én.
Ez azért érdekes adalék, mert a Tanarky csalad
szamos ,jeles képviselbje valt ismertté, s ki-ki a
sajat tertileten jelentékeny gazdasagi, szellemi,
tudomanyos eés kézéleti-politikai teljesitménye-
vel gazdagitotta a nemzetet”. A fentiek kapcsan
fontos rogziteni az alabbi adalékot is: Tanarky
Gyula (1815-1880) gazdasagi ird, szabadsag-
harcos édesapja, Tanarky Mihaly (aki egyébként
6nmagat Tanarky Sandorként nevezte) az alabbit
rogzitette A Tanarky familia cim( kézirataban: a
,csalad Gérégorszagbol szarmazott be Somogy-
ba’”, ott ,,Osvath néven szerepelt”. E csalad ,egyik
tagja Szigetvarat épitette”; és a ,hazat a falun ki-
vil olyan »séreg«-vedoéosvennyel vette koril, mit
ott »tonorok«-nak hivtak”; és ebbdl ,szarmazott a
Tonorki, majd Tanarky-név”. (7)
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lll. Gorog eposz Hunyadi Janosrol és eredet-
kutatasi szempontok 1851-ben

Mint mar emlitettik, Paraszpondulosz Zotikosz
465 soros gorog eposza a katonaszentek soraba
emelte Hunyadi Janost, a hés magyar hadvezért.
Grof Teleki Jézsef a Magyar Tudomanyos Aka-
démia elnokekeént kivald 0sszegzeést tett kozzeé a
magyar Hunyadi Janos eredetkutatasi kérdésko-
reinek targyaban, és ebben els6ként ezt fogal-
mazta megq: ,Hunyadi Janos eredetét, nemzetsé-
gét, még mindig homaly fedi, s ennek tbkéletes
eloszlataséhoz oklevelek és hiteles adatok fo-
gyatkozasaban nem is igen lehet reménytink.” (1)
Megitélésem szerint e homaly eloszlatasa célja-
bdl érdemes a korabbi évszazadok nemzetségi
viszonyaira, a Karpatokon tuli magyar hatarvede-
lemre, a magyar gyepUrendszerre és a XI-XII.
szazadi magyar—gorog hatar térségeire vonatko-
z0 adatokat 6sszességukben megvizsgalni, ami
soran a gorog szertartasu magyarsag torténetét
kuléndsen nagy sullyal indokolt figyelembe venni.
Tobb szerzdnél is felmerul Hunyadi Janos ,,nem-
zetségének romai eredete”. (2) Fontos kitérni a
,fomai” szo jelentéstartalmara: Attila hun kiraly
koratdl Konstantinapoly 1453. évi elestéig Kons-
tantinapoly gorog szertartasu egyhazvilagat is
jelentette. Nagy Konsztantinosz rémai csaszar
alapitotta meg Konstantinapoly varosat 330-
ban: a gyakorlatban Konsztantinoupolisz, azaz
a ,Konsztantinosz varosa” név terjedt el. A biro-
dalom hivatalos neve egészen 1453-ig Baszileia,
azaz a Romaiak Birodalma, a kdznyelvben pedig
Romania volt, melynek jelentése: ,,Romaiorszag”.
Konstantinapoly hivatalos neve 1453-ig ,Nea
Roémeé”, azaz ,,Uj Roéma” volt. A birodalom lakoi
sajat meghatarozasuk szerint ,Romaioi”, azaz
,fOmaiak” voltak. A konstantinapolyi uralkodokat
az ,Imperator Graecorum” (a gérogok csaszara)
cimen nevezték meg: teruletét pedig ,Imperium
Graecorum” (a gorogok birodalma), ,Graecia”
(Gorogorszag), ,Terra Graecorum” (a gorogok
foldje) és az ,Imperium Constantinopolitanus”
(,Konstantinapolyi birodalom”) névvel illették. A
fentiek okan fontos, gordg iranyba mutatd ada-
lék az, mely szerint ,Hunyadi anyja Paleologa
Erzsébet lett volna, Bonfinin éplil, ki 6t gérégnek
€S a csaszarok nemzetsegébdl valbnak mondja”.
(3) A gordg csaszari Palaiologosz csaladbdl valo

Erzsébet személye egy, a Hunyadiakkal dssze-
fllggésbe hozott XVII. szazadban 6sszeallitott
csaladfan is feltiintetésre kerdlt. ,Butho Princeps
Hunnorum et nobilis Walachicus Uxor Elisabetha
Paleologa e uteri Graecorum Imperatorum
sanguine oriunda.” (4) Ez utébbi mondat tovabbi
két iranyt is kijelol a Hunyadi-kutatas szempont-
rendszerének meghatarozasaban. Az elsé irany
a fentebb emlitett csaladfan a gérog holgy fér-
jeként megjelolt ,,Butho” nevezetll személy kap-
csan all fenn, amit azért tartok kiléndsen jelen-
tésnek, mert Hunyadi Janos édesapja Buthi Vajk
volt. Egy érdekes adalék e kérdéskor kapcsan:
,Buthinak, a kruppai varparancsnokanak” a neve
is felmerul egy torténeti emlékben, mely szerint
a gyermek Hunyadi Janos az 6 védelme alatt
allt. (5) A XV. szazadi térténetird Antonio Bonfini
Hunyadi Janos ,atyjat Budnak nevezi”. e név ,az
iréknal Buth vagy Buthus, Butho, Buthoe, Voyk
Butus, Voik Buthi vagy Vuk Buti, oklevelekben
Woyk vagy Wayk nevezet alatt is fordul el6”. ,Na-
gyobb kérdés tamad ennek nemzetsége felett.”
(6) Megitélésem szerint Buthi Vajk nemzetségi
gyokerei vonatkozasaban a Becse-Gergely nem-
zetség gorog iranyba mutatd torténeti adalékait
is indokolt figyelembe venni. Béla herceg (a ké-
s6bbi lll. Béla magyar kiraly) és a Becse-Gergely
nemzetség 6sei, Becse és Gergely kapcsan az
a legfontosabb, hogy ,71164-ben 6k kisérték a ki-
ralyi ifjut” Konstantinapolyba: ,a gérég csaszari
udvarban” 6k voltak Béla herceg ,udvarmeste-
rei vagy nevel6i’. A ,Becse-Gergely nemzetség
agazatain... sdrdn jelennek meg a Becse, Both,
Ant, Apa, Gecse, Dezs6, Lél, Gegbs ésmagyar
nevek” magyar nemzetség voltak. A Becse-Ger-
gely nemzetség birtokai kozé tartoztak a Nagy-
Szamos és a Nagy-Kukulld vidékén (tdbbek ko-
z6tt) Béd, Bodin, Szekirbatha nevezeti terlletek
is. (7) A grof Teleki Jozsef altal fentebb emlitett
névvaltozatokban létez6 Buth nemzetség kap-
csan kulonosen az alabbiakat tartom érdekes-
nek: ,Saroltanak, Szent Istvan huganak, maso-
dik férjétél... Bult vagy But nevii unokaja volt”.
Il. (Vak) Béla magyar kiraly ,egyik hiv tiszje Bud
nevet viselt”. A ,XlIll. szazadi Pozsony varmegyei
nemesséqg kozétt eléfordul a Buthe név”. (8) Egy
jelentés erdeélyi kortars neve is l[ényeges adalék a
tovabbi nemzetségtorténeti kutatasokban. , Iktari
Bethlen Buthi Domokos” erdélyi vajda volt a XV.
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szazad kozepén. (9) Lényeges ez a kérdéskor,
mert gréf Teleki Jozsef ezt is rogzitette: ,hazank-
ban egy egész nemzetseg létezett Buto vagy
Butoe nevezet alatt”. (10) Megitélésem szerint a
magyar Bod/Both/Bud/But nemzetség kdzponti
terllete lehetett a X. szazadtél Bodony (Vidin)
varosa és kornyéke: innen eredhetett e délvideki
telepulés magyar neve. Bodony ezer évvel ez-
el6tti torténelmi jelentdsége, kulonosen a gorog
szertartasu magyarokra vonatkozé adatok okan
a X-XIV. szazadi Ungrovlachia magyar—gorog
kapcsolatrendszerével 6sszefliggésben is vizs-
galandé: ebben a Bod/Both/Bud/But nemzetsé-
get érint adalékok a legfontosabbak, hiszen Hu-
nyadi Janos édesapja Buthi Vajk volt. Itt fontos
megemliteni, hogy a székely Orl6¢c nem egyik
aga a Bod nevet viselte (és egészen a XIX. sza-
zad kozepéig Székely megye létezett Havasal-
f6ldon): a Karpatokon tuli magyar hatarvédelem
kapcsan ez fontos adalék a székelyek e térség-
ben megvaldsulé katonai szerepe okan. Groéf Te-
leki Jozsef arrdl is emlitést tett Buthi Vajk nagy-
batyja, Magos neve kapcsan, hogy ,volt hajdan
hazankban egy Szente Magos nemzetség”. (11)
Aranka Gyorgy ,Hunyadi erdélyi magyar nemes
Szarmazasanak legtiizesebb véddje, bizonyosan
allitia... azt is, hogy ezen Hunyadi Székely nem-
zetség azon székelyektol veszi eredeteét, kiket
Istvan kiraly Arad vezérlese alatt Hunyad var-
megyebe szallittatott a hatarok érzése vegett és
akik, mint kenézek” ezen hatarvédelem iranyitoi
voltak. (12) Fontos régzitenem (a rédmai eredetre
vonatkozd szerz6i véleményekkel 6sszefliggés-
ben is), hogy a k6zépkori magyar—gorog kapcso-
latrendszer legizgalmasabb vidékét jelentette a
Lpascua Romanorum” terllete (jelentése a ,ro-
maiak legeldje”), amit a ,pastores Romanorum”
(@mi ,rémaiak pasztorai”) fogalommal egyutt
indokolt értelmezni: megitélésem szerint mind
a két gorog fogalom a X-XIl. szazadi nagyallat-
tarté és lovasijasz magyar pasztorvilagot jelen-
tette; és a ,pascua Romanorum” terllete azonos
a kozépkori gorog kronikakban Ungrovlachia
néven nevezett havasalfoldi térséggel (a go-
rog vlahosz sz6 pasztor jelentésd, igy a terllet
magyar neve Magyarpasztorfold). Megitélésem
szerint ez kimagasléan fontos adalék a kérdés-
kor valodi megkozelitése tekintetében. Hunyadi
Janos hadvezéri minGsége kulcskerdés a XV.
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szazadi magyar—gorog kapcsolatrendszer valodi
értelmezésében. Konstantinapoly 1453. évi torok
ostroma el6tt ,magyar—bizanci targyalasok foly-
tak — ...Hunyadi Janos részvetelével — Bizanc
megmentése ligyében”. (13) A t6rok taborban
selterjedt a hir, hogy nagy magyar sereg jon az
ostromlott Bizanc megsegitésére”. Hunyadi Ja-
nosban (goérogul: ,langos”) ,testeslil meg a bi-
rodalmat 6nként, mindent latba vetve védé esz-
meénye, akinek az utolsé csaszar meg despotési
rangot is felajanl a Konstantinapolynak nyujtandé
katonai segitségeért”. A gorog ,kronikakban szi-
getként felbukkané magyar vonatkozasu esemeé-
nyek: Nikapoly, Varna, Nandorfehérvar, Mohacs,
Buda és Szigetvar azt jelzik, hogy a hellén nem-
Zettudat szamara a magyarsaggal tovabbra is
k6zbs kapocs marad a térékék elleni harc”. (14)
Paraszpondulosz Zotikosz gorog eposza Hunya-
di Janosrdl orok érteket képvisel a magyar—go-
rog nemzetbaratsagi kapcsolatokban.
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1456. JULIUS 22-EN BELGRAD VEDOI
ELUKON HUNYADI JANOSSAL '
EZEN A HELYEN

ARATTAK DONTO GYOZELMET

A TOROKOK FELETT

Forras: Wikipedia

A néndorfehérvari diadal emlékkéve.
Ide tervezik Hunyadi Janos szobranak felallitasat is. (A szerk. megj.)
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