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Karpatalja magyarsaga —
a rendszervaltozas forgoszelében®

A kelet- és a kdzép-kelet-eurdpai rendszer-
valtozasok kezdeteit — mint a korszakvaltozas
elindito eseményeit — senki sem tudja konkrétan
meghatarozni, hiszen a korszakvaltozasok rend-
szerint torténelmi folyamatok eredményeként és
az egyes torténések kdvetkezményeként jelent-
keznek. Erzékelhetjiik viszont az egyre gyakrab-
ban érkezé jelzéseket: a tarsadalom egyes cso-
portjainak varatlan megnyilvanulasait a kezdeti
izgatottsagtol a keserves vajudasig, s minderre
az éppen regnalo hatalom ideges valaszait, az-
tan azt tapasztaljuk, hogy mar benne is vagyunk
az esemenyek kellds kozepében. Negyedszazad
tavlatabol mar akar j6 adag humorral is vissza-
utalhatunk egykori helyzetinkre. A vicc nyelvére
leforditva nyakunkon volt a disznévagas, oszt se
szalma a kéz alatt, se diszné az dlban. Bizony,
bevallhatjuk, nem voltunk felkészulve a rendszer-
valtozasra, mindezek ellenére vegyuk szamba a
régié tarsadalmainak jelzéseit.

Mivel is kezdddott? Magyarorszagnak bizo-
nyara '56-tal, Csehszlovakianak ’'68-cal, Len-
gyelorszagnak a Szolidaritassal, Romanianak a
temesvari forradalommal, a Ceausescu hazaspar
kivégzésével, a Szovjetunionak pedig... A gorba-
csovi bel- és kulpolitikaval? Csernobillal? A krimi
tatarok tlintetésével a Voros téren? Igen, vitatha-
tatlan a felsorolt tények fontossaga, én azonban
— egy picivel messzebb merészkedve az idében
— Brezsnyev halalat jelolIném meg origoként. Az
akkori id6k hangulatanak érzékeltetése végett
most felidézek egy korabeli moszkvai életké-
pet. A tulzsufolt metré egyik utasa a Pravdaba
mélyedve a gyaszrovatot bongészi. Eszreveszi,
hogy egy szorosan mogotte alld utastars nyakat
nyujtogatva potyan szeretne informaciohoz jutni,
de raszol: Ne er6lkodjon, polgartars, még nincs

benne. Amire On var, azt majd az els6 oldalon
kozlik. Ma is azt mondhatjuk, nincs ebben sem-
mi tulzas, ez volt maga a valésag, az orszag tit-
kon mar hosszu ideje erre vart. S amikor végre
1982 novemberében bekdvetkezett, az emberek
egyszeriben szomorusagot mutaté alarcot oltot-
tek, de szemeik izgatottan, felszabadult 6rémat
és kérdéseket kozvetitve villantak dssze. Ma is
biztos vagyok abban, hogy nem az ember halala-
nak, hanem a kiszobon allo valtozasnak orultek,
amelyre mar tiz évet sem kellett varni.

Egy tulzottan 6vatos irokollégam, amikor a kri-
mi tatarok 1987-es moszkvai tuntetésérdl mar a
sajto is beszamolt, ekképpen toprengett: Kepze-
letbeli kotelékeink oldédasat valéban érezzik, de
eztan honnan fogjuk tudni, hol a hatar, hogy med-
dig merészkedhetunk. Mert nem kétséges, hogy
a hatalom lecsap, ha tul messzire mennénk, mint
ahogy volt is erre példa az utobbi évtizedekben
nemegyszer. A kolléganak, aki mind ez idaig a
hatalom kegyeltje volt, a maga ideoldgiai szem-
pontjai tekintetében igaza lehetett, de voltak a
karpataljai értelmiség soraiban jocskan, akik egy
valésagosabb demokracia kozelgéseként érté-
kelték a kérdéses helyzetet. S ettdl a ponttdl mar
nem a nagyrégio rendszervaltasanak szakaszai-
rol folyik a beszéd, hanem arrdl, hogy a karpatal-
jai magyar lakossagra hogyan hatottak a szovjet
vagy az ukran belpolitika foldrengései, hogy a
foldmozgasokat kisér§ forgdszelekben hogyan
probaltunk megkapaszkodni, majd megmarada-
sunk érdekében kihasznalni a valtozasok kinal-
ta lehet6ségeket. Mert voltak kozosségunknek
olyan értelmiségi képviseldi, akiket nem értek
varatlanul és felkészlletlenul a valtozast hozd
esemenyek, akiknek volt mar bizonyos ellenzé-
ki multjuk és talan torténelmi tapasztalatuk is.

*Elhangzott a Magyarok a rendszervaltasban a hataron innen és tul cim(, a Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet altal szer-

vezett konferencian — Budapest, 2014. oktéber 17.
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Személyes érintettség okan nem én folytatom a
gondolatot, hadd szdlaljon meg az ujsagiré: ,Bé
negyedszazadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy az
1944-es fordulat utan a lefejezett és megfélem-
litett karpataljai magyarsag szakitson a vissza-
huzodas és a passziv ellenallas taktikajaval [..],
tudatositsa sajatos helyzetét, és hozzalasson
a kisebbségi létb6l adodd feladatainak megfo-
galmazasahoz. Zémében az ungvari egyetem
magyar szakos diakjaibdl [...] alakult meg 1967
novemberében a Forras Irodalmi Studié, amely
nemcsak a fiatal kblt6k és irok szarnyprobalga-
tasainak adoftt szervezeti keretet, de uttéré sze-
repet vallalt a magyarsag erdekvédelmi tbrekve-
seiben is. A Studio tagjai — nagyrészt az bket ért
irodalmi és ideoldgiai vonatkozasu tamadasokra
valaszolva — 1971 6szén el6szér vetettek papir-
ra a terileti partbizottsaghoz eljuttatott hivatalos
beadvanyukban a magyar kisebbség sérelmeit
és panaszait.”

Az idézetben fdszerepet jatszd Beadvany a
Forras tagjainak a part napilapjaban névtelendl
kozzétett, augusztus 20-ara id6zitett durva ide-
oldgiai tdmadasra? megfogalmazott és mintegy
haromszaz alairassal tdmogatott valasza volt,
amelyet 1972 tavaszan mindjart egy ujabb, a
lenini nemzetiségi politika elveire hivatkozo, az
SZKP Kozponti Bizottsaganak Politikai Bizottsa-
gahoz és a Szovjetunio Legfelsdbb Tanacsahoz
cimzett 2. szamu Beadvany kovetett. Ez a me-
morandum, melyet mar ezer s néhanyszaz ala-
iras erésitett, az anyanyelvi oktatds megoldat-
lansagaban jeldlte meg a karpataljai magyarok
legfébb gondjat, alairdi kérték a magyar nemzeti
kisebbség kollektiv jogainak elismerését. A doku-
' Moricz Kalman: Karpétalja sorsforduldi.
Alapitvany, Budapest, 2001, 144. o.

2 Elidegenedés? In: Karpati Igaz Szo, 1971. 08. 20.

A szerkeszt6ségi cikk szerzdje Balla Laszld f6szerkesztd,
aki késébb ekként magyardzkodik: ,Az Elidegenedés?
publikélédsat sokan a rovasomra irjék, s ugy érzem: nem ok
nélklil. Magam is sokat tdprengtem, szabad-e ezt a Iépést
megtennem. De masrészt viszont: vajon elkeriilhet6 lett volna?
Kétségtelen, hogy a szemellenzds partpolitika szempontjait
markansan kifejez6, j6 szandéku alkotok irasait elmarasztald
cikk kozléseért felelésség terhel, akkor is, ha a téllnk elvart,
ennél sokkal élesebb szdvegbdl sikertlt valamit lefaragnom.
Mindamellett még ma is ugy latom, hogy akkori fliggelmi
viszonyomban nem volt médom ra, hogy megtagadjam a
kapott utasitas teljesitését.” (Balla Laszl6: Szegény ember

vizzel 6z [Visszaemlékezések 1947-1987] PoliPrint, Ungvar,
2002)

Hatodik Sip

mentumban felvetett k6zosségi panaszok kivizs-
galasara hivatalos bizottsag létesllt, a szerzék
(Kovacs Vilmos, S. Benedek Andras, Fod6 San-
dor), valamint a szOvegezésben és terjesztés-
ben, alairasgydjtésben részt vallalé diakok utan
titkosszolgalati hajsza indult. Tobbedmagammal
(S. Benedek Andras, Toéth Istvan, Fodor Géza),
tanulmanyainkat kényszerbdl megszakitva, ha-
marosan a szovjet hadsereg soraiban talaltuk
magunkat, s velink szemben érvénybe lépett
egy nyolc-tiz esztendds szilencium. A Beadvany
hatasat illetéen azt kell mondanunk, hogy egyfe-
|61 talan rontott a helyzetinkon, mert a hatalom
a ,magyar burzsoa nacionalizmus” ellenében
meghirdette ,az ideoldgiai harc fokozasat”, mas-
fel6l viszont a dokumentumban felsorolt problé-
mak tlneti kezelésére vezetd pozicioba juttattak
néhany, a rendszert feltételek nélkil kiszolgalni
hajlandé magyart.

A viszonylag rovid életl gorbacsovi korszak-
bdl a karpataljai magyarok életének tobb jelentds
esemenyeét is rogziti a kronika, most azonban két
igazan fontos részletre hivom fel a figyelmet. Az
egyik az, hogy a '80-as évek masodik felében ér-
kez6 tarsadalmi-ideoldgiai enyhllés Karpataljan a
civil szervez6désben mar kelléen 6sszekovacso-
|6dott, tettre kész értelmiséggel rendelkez6 ma-
gyar kozosséget talalt.> A masik tulajdonképpen
ebbdl a helyzetbél kdvetkezett. 1988 decembe-
rében a Karpati lgaz Széban mar megjelenhetett
egy emlékezés a 44 novemberében Szolyvara
hurcolt magyar férfiakrdl, néven lett nevezve a
lager, s ezzel megdélt a legnagyobb tabu. Ettdl
kezdve folyamatosan lattak napvilagot az artatla-
nul elhurcoltak emlékezései, levelei, el6keriltek
a lagerirodalom termeékei, az emberek telepulé-
senként hozzalattak a veszteséglistak elkészité-
sehez.

De Ukrajna-szerte is fellangoltak a nemzeti éb-
redés tuzei. Létrejott a Tarasz Sevcsenko Anya-
nyelvi Tarsasag, ennek példajat kovetve 1989
februar 26-an Ungvaron megalakult a karpataljai
magyarsag kulturdlis és politikai-érdekvédelmi
szervezete, a Karpataljai Magyar Kulturalis Sz6-
vetség. A regnaldé hatalom mindent elkovetett,
3 1984-t6l sorra alakultak a hagyomany6rz6 miivel6dési
korok: Beregszaszban az lllyés Gyula nevét visel6 Magyar

Kényvklub, a munkacsi Il. Rakéczi Ferenc Mivel6dési Kor, a
nagysz&l3si Bartok Béla Kor, a gati Kovacs Vilmos Kor stb.
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hogy szabalyozza, illetve sajat embereinek be-
épitésével fékezze és szabotdlja tevékenységét.
Erdemes felidézni mindjart az alakulé kdzgy(ilés
lazas hangulatat. A hatalmi hattér tamogatasaval
ketten palyaztak az elnOki székre: Balla Laszlo,
a Karpati lgaz Sz6 nyugalmazott fészerkeszt6-
je és Petro Lizanec, az ungvari egyetem magyar
tanszékének vezetbje, de a teremben megjelent
félezer alapité tag masként vélekedett, s ott az
0 akaratuknak kellett érvényesulnie. Az emberek
kozfelkialtdssal Fodd Sandort akartédk elndknek.
Ekkor Fodd munkahelyi féndke, Lizanec profesz-
szor azzal a nevetséges érvvel allt el6, hogy még
nem irta meg a disszertacigjat. ,Megirjuk helyet-
te!l” — zugott fel a tdmeg, s e pillanattol kezdve
megszint minden ellenallas. Kuzdelemmel teli,
eseménydus hdnapok kovetkeztek, amig a sz0o-
vetséget torvényesitette a hatalmi gépezet, aztan
a KMKSZ néhany év alatt az egész Karpataljara
kiterjesztette hataskorét, kiépitette politikai és
szakmai intézmeényeit. A szekér elindult — mond-
ta talaléan az egyik idds, koztiszteletnek orvendé
alapito tag, s a mondas hamarosan szalldigéve
lett.

Fentebb mar tortént utalas az egykori Forras
Studié tagjainak a valtozasokban jatszott szere-
pére, s hogy ez nem oktalan szocséplés csupan,
arra szolgaljanak igazolasul Fodé Sandor sza-
vai, aki mar a KMKSZ tiszteletbeli elndkeként
egy unnepi alkalom kapcsan a kovetkez6 modon
fogalmazott: ,A »szovjet-magyarok« fogalmat
bevezetni szandekozo, és meglévé iskolahaloza-
tunkat is folyamatosan rombolé hatalmi szandék
legalabb részben megtorpant ellenallasunkon, és
igy sokban ennek készbnhetd, hogy a rendszer-
valtozas utan sok mindent sikertilt megvalositani
korabbi térekvéseinkbdbl. Az egykori egyetemis-
tak, Forras-tagok egyeéni helytéllasa jelentette
azt a bazist, amelyen immar egy évtizede meg-
alakulhatott a Karpataljai Magyar Kulturalis Szé-
vetség. Ezért mondtam mar ki tébb forumon: a
Forras a KMKSZ el6képe volt.”* Azota eltelt tobb
mint masfél évtized, am a Forras szerepének tar-
sadalmi megitélése nem valtozott. A ’72-es Be-
advany 40. évforduldjara szervezett tudomanyos

4 Fodo Sandor: A Forras a KMKSZ el6képe. In: Karpataljai
Minerva. Il. kbtet. 1-2 fiizet. Budapest — Beregszasz, 1998.
55-56. o.

konferencia® tanulsagait 6sszefoglalva dr. Orosz
lIdiké kijelentette, hogy a két Beadvany nélkil a
karpataljai magyarsag ma sokkal hatranyosabb
helyzetben volna, s szinte bizonyos, hogy Bereg-
szaszban nem volna magyar féiskola.

Ez volt a nem egészen dicstelen mult. De mit
mond, és mire figyelmeztet a jelen?

A karpataljai magyarok — akarcsak az elszaki-
tott nemzetrészek magyarjai mindenutt — politikai
értelemben megosztottak. Beszédes adat, hogy
az ukrajnai parlamenti valasztasokon a KMKSZ
jeloltje minddssze egy alkalommal tudott gy6z-
ni, a szervezetbdl kivaltak uj politikai tomorulése,
az Ukrajnai Magyar Demokrata Szévetség pedig
— igaz, az éppen aktualis hatalom tamogatasa-
val — négy alkalommal is mandatumhoz jutott.
Barhogy is csirjuk-csavarjuk a magyarazkodast,
igencsak bosszanto tény ez. Hol kdvettuk el a hi-
bakat? Az els6t mar 1990-ben, amikor a szdvet-
seg jeldltje, els6 elnOke Onhatalmulag atengedte
a biztos gy6zelmet igér6 beregszaszi valasztasi
korzetet a Beregvidék legismertebb zoldbarodja-
nak, Vaszil Sepanak, maga pedig a Nagysz6l6si
jarasban probalt meg mandatumhoz jutni, am
a kétfordulés versenyben a megigért ukran ta-
mogatas ellenére alulmaradt. Ez volt a KMKSZ
akkori vezet6ségében az elsé nagy szakitopro-
ba, mert az elnokség Beregszaszt képviselo tag-
ja, Dalmay Arpad kezdeményezésére Sepaval
szemben a beregszasziak csak azert is mas ma-
gyar jeloltet allitottak, mégpedig Molnar Bertalan
szemeélyében. Négy esztendé mulva, 1994-ben
Fodd ujra elindult a képviselOvalasztason, de
ekkorra mar még inkabb elmélyultek az arkok a
szOvetség elnokségében, s a beregszaszi lobbi
Toth Mihdlyt, a KMKSZ korabbi elndkségi tagjat,
de a valasztasok idején mar mint az ukran kor-
many beregszaszi elnOki megbizottjat inditotta a
KMKSZ elndkével szemben. Fodd Sandor ebben
a tornaban is alulmaradt, nyerni tudott viszont
Kovacs Miklos 1998-ban, s négy év mulva, 2002-
ben csak kevésen mulott, hogy nem ujithatta meg
mandatumat a kovetkez6 ciklusra. Mert az elsé
eredmények alapjan minimalis félénnyel gyézott

5 ,A T2-es Beadvany”. Nemzetiségi és oktataspolitika a
'60-'70-es években a Szovjetuniéban. A 1l. Rakéczi Ferenc
Karpataljai Magyar Foiskola Lehoczky Tivadar Intézetének
konferenciakotete, szerk.: Darcsi Karolina, Dobos Sandor,
PoliPrint, Ungvar, 2013
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ugyan, a vele szemben induld Gajdos Istvan, a
jarasi tanacs akkori vezet6je azonban hatalmi
eszkdzok bevetésével néhany vitatott telepilé-
sen érvénytelenittette a valasztasi eredménye-
ket. Nem tulzok, ha kijelentem, hogy a karpataljai
magyar érdekvédelmi szervezetek szembenalla-
saban ez volt a legkritikusabb eset, a felek ko-
zOtti ellentétek immar kibékithetetlenné valtak,
és a sértett fél (KMKSZ) szemszdgébdl nézve
megbocsathatatlanna. Ennek kovetkezményeként
meég inkabb kiteljesedett a karpataljai magyarsag
politikai megosztottsaga. Az igy eldallt helyzet
Ujabb, egész nemzetk6zdsségunkre kiterjedd fe-
szultségeket okozott: baratsagok bomlottak szét,
jo ismerdsok, rokonok keriltek egymassal szem-
be. Tapasztalatbdl tudjuk, mindez mivel jar. az
egymassal civakodo pasztorok lattan szétszéled
a nydj, s amikor a leginkabb szamitanank a ,t6-
megek” politikai tamogatasara, példaul az utdbbi
valasztasok idején, a szavazolapok szétvaloga-
tasa utan derul ki, hogy a polgarok jelentds része
kulonb6z6, szavazatvadasz ukran partok korte-
seire hallgatva dsszevissza szavazott, a KMKSZ
jeloltjei pedig legfeljebb 18 000 — 20 000 sza-
vazatot tudtak 6sszekaparni. Maganbeszélgeté-
sekben szlletett vélemények és ovatos politikai
progndézisok alapjan sokan ugy véljuk, hogy ez
az allapot az egy helyben topogashoz talan elég
lehet, a tovabblépéshez azonban kevés.

Néhany éve egy helyhatosagi valasztas kap-
csan megkerestek a Karpati Igaz Szo6tdl, hogy a
magyar érdekvédelmi szervezetek esélyeirdl kér-
dezzenek. Akkor ezt valaszoltam: ,A g6dérbdl,
melyet magunknak kapartunk, meglatasom sze-
rint egyetlen modon juthatunk ki, s ez — tovabbra
is — a békiilés utja. Igy l&tna ezt Fodé Sandor is,
a KMKSZ elsé, alapito elnbke, aki révid, tragikus
élete utobbi két-harom évében nemegyszer saj-
nalkozva beszélt a karpataljai magyarsag aldat-
lanna lett politikai helyzetérél, amelyet bizonyos,
tevesen meghozott dontések kévetkezménye-
ként tartott szamon. Azota sok minden valtozott
ugyan, de a megosztottsag valtozatlanul fennall,
fovabb rombolja a kbzbssegeket, és kbzvetve
ugyan, de negativ hatassal van a kulturara is. Eb-
bél lassan mindenkinek kezd elege lenni, fogytan
a tirelem. Ki kell vegre mondani, hogy ameny-
nyiben vezetbink képtelenek egymassal szem-
ben, a magyarsag érdekében kompromisszumra
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jutni, kénytelenek lesziink megvarni tarsadalmi-
érdekvédelmi szervezeteink tisztujitd kdzgydile-
seit, ahol a demokracia szabalyai szerint ismét
a tagsag kertl déntéshozé helyzetbe. Kéztudott,
hogy vannak az eln6ki szerepre erre megfeleld,
megfontolt, min6ségi képzésben részeslilt, az al-
lamnyelvet anyanyelvi szinten beszélé kadereink
itt is és amott is. Masképpen: vezetbvaltasokra
van sziikség, rdaadasul mindkét oldalon, amely-
re a felkésziilést maris el lehet kezdeni.”® Ma a
KMKSZ-nek (2014 marciusatol) dr. Brenzovics
Laszlé személyében uj elndke van, akit a tagsag
és a hatalom is elédjénél sokkal inkabb elfogad,
Gajdos Istvan pedig, hogy ne alljon egy ujbdl ak-
tualissa valhatd szervezeti 6sszefogas utjaba,
lemondott tisztségerol.

A soron kovetkezd ukrajnai parlamenti valasz-
tasokra készulve (2014. oktober 26.) a karpataljai
magyarok szamara — a magyar kormany hataro-
zott kérése ellenére — ez alkalommal sem hoz-
tak létre magyar tObbségl valasztasi korzetet.
E baratsagtalan megnyilatkozas ellensulyozasa-
ra Porosenko elndk partja felkinalta Brenzovics
Laszlonak a lista 62. helyét. Fura egy helyzet, hi-
szen a visszautasitast egyértelmlen ellenséges
gesztusként értékelnék, igy nem maradt mas
hatra, mint elfogadni az ukran politikai elitt6l a ke-
gyet, s ezzel lenyelni ugyanazt a békat, amelyet
az utébbi idékben Gajdos Istvanra kialtottunk.

Mint lathatd, rendkivil szeszélyes mifelénk a
politikai széljaras, amely idénként e helyzetje-
lentés cimében is jelzett forgdszéllé erGsodhet.
Az ukran Szvoboda (Szabadsag) part aktivistai
eddig csak a vereckei honfoglalasi emlékmi el-
leni rendszeres rohamaikkal, a magyar telepulé-
sekre is benyomulé demonstraciokon harsogott
magyarellenes jelszavaikkal vontak magukra a
figyelmet, de a polgarhaborus helyzetben, fel-
fegyverkezve — félink —, sokkal messzebbre
merészkedhetnek. Ez minden ukrajnai magyar
allampolgarban rémudiletet kelthet, ezért a karpat-
aljai magyarsag joggal varja el vezetditol, hogy
szervezeti strukturgjat, a sajtd nyilvanossagat
felhasznalva, Magyarorszag diplomaciai tamo-
gatasat kérve komolyan felzarkbzzanak a k6zos-
ség védelmére, hogy elejét vegyék barmilyen,
benntnket megcélzé nemzetiségi konfliktusnak,

& A nyomtatott lapszam hidnyaban részlet a kéziratbol.
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mert a jovore tekintve — valoszinlleg — ezzel is
szamolnunk kell. Ezért ad szamunkra megnyug-
vast és biztonsagerzetet, ha zsebunk mélyén ott
érezzuk a magyar utlevelet.

Az id6keret szilkossége miatt épp csak meg-
emlitjuk, hogy lehetséges a témanak tobb mas
szempontu megvilagitasa is, kimondottan tomo-
ren azonban most csak arrol teszunk emlitést,
hogy a rendszervaltozas forgoszelei kdzll a poli-
tikaival szinte egyenlé mértékben a gazdasagiak
raztak meg igazan és zilaltak szét magyar kozos-
ségunket. A szovjet népgazdasag szétesésevel
mind az allami, mind a kollektiv (mezdgazdasagi)
szféraban tizezrek munkahelye sziint meg, ezen-

kivul a kbzoktatas finanszirozasanak hianyossa-
gai is szazakat késztettek allasaik feladasara, Uj
megeélhetési lehetbségek keresésére.

Ezrek indultak neki a magyar hatarnak, ujabb
ezrek pedig a kishatarforgalom lehetéségeit ki-
hasznalva Uzemanyag- és cigarettacsempészet-
tel probaltak — altalaban sikerrel — gazdasagi el6-
nyokhdéz jutni. Ez az allapot részben ma is fennall,
s mind a magyar kormanynak, mind a karpataljai
magyarsag vezetdinek azon is el kell gondolkod-
nia, hogy a magyar kormany egyre békezibben
juttatott tamogatasait miként lehetne atstruktural-
ni egy gazdasagélénkitd, ugyanakkor a szuléfol-
don maradast is 0sztonz6 gazdasagi eréve.

Festd és modellje, ceruza, 1966
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