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Mirnics Karoly

Eurdpa politikai identitasa
és a magyar nemzetstratégia

Eurépai politikai identitas

A kommunista bolsevizmus, proletardiktatura
nemzetkdzi szervezeteinek a volt Szovjetuniébdl
valo iranyitasa évtizedeken keresztil nagy ve-
szélyt jelentett Eurdpa biztonsagara. A veszély
1917-161 1948-ig kozvetlenll, utana pedig a ,hi-
deghaboru” alakjaban kozvetve éreztette a hata-
sat az eurdpai allamok egymas kozti viszonyai-
ban.

Europat nehezen lehetett volna megvédeni az
USA katonai tamogatésa nélkl.

A Szovjetunio felbomlasaval azonban gyoke-
resen megvaltozott a helyzet. Eurépanak tobbé
nem volt szuksége a katonai tdmogatasra. Ennek
ellenére fennmaradtak azok a katonai szerve-
zetek, amelyek biztositottdk a katonai védelmet.
Ezekben a katonai szervezetekben ugyszolvan
kizarolag az USA hadiereje vesz részt; 80-90%-
ban az USA pénzlgyi ereje tartja el 6ket. Alapja-
ban véve az eurdpai allamok megtiirik az idegen
hader6t a teruletlikon, de alig vesznek részt ben-
ne. Az eurdpai értelmiség tiltakozik a jelenlétik
ellen, az eurdpai allamok pedig hatat forditottak
neki. Nem csoda. Nem azért vannak Eurépaban,
hogy Eurdpaval torédjenek, hanem hogy a vilag
tobbi részét, elsésorban Azsiat sakkban tartsak.

Megtorténhet, hogy a jovében Eurdpa és az
USA katonai kérdésekben vald nézetkllonbsége
visszafordithatatlan megosztottsaghoz vezet.

Tagadhatatlan, hogy a Szovjetunié borzaszté
pusztitast végzett az eurépai nemzeti és keresz-
tény értékekben. Tagadhatatlan azonban az is,
hogy az USA is nagymértékben militarizalédott,
minden politikai érdeket kihasznalt, és relativizalt
minden emberi-erkolcsi értéket. Ez nem keveés-
bé rombol6é hatasu az emberi kultura jovéjére
nézve. Kilondsen az emberarcu eurdpai kulturat
kérddjelezi meg.

Mara Europa kabult allapotba kerdult, és igy is
viselkedik.

Az USA katonai erejében ,tulnétte dnmagat”,
sajat és Eurdpa védelmének szukségleteit. Egy
agressziv és militarizalt civilizacio kezdeménye-
z6je lett. Nem csak az uj miszaki megoldasok
aldasat terjeszti. Ellenkezéleg. Ezt egyre kevés-
bé teszi. A mlszaki megoldasokat csak hadi
felszerelés formajaban kinalja és koveteli meg
a nemzetkozi viszonyokban. Vilaguralomra to-
rekszik, de a folyamatos fegyverkezést masoktol
is megkoveteli — mert ez gazdagitja leghatéko-
nyabban, ez hozza kizardlagos monopolhelyzet-
be mint termel6t és arusitot.

Sajnos Eurdpa is ilyen helyzetbe kényszeriti
Onmagat, elsésorban a sajat belsd problémaival
van elfoglalva, s tdébbé nem érdekli a vilagura-
lom. Eurdpa elvesztette a fliggetlenségét, onallo-
sagat, s tlri annak az allamnak a dominancigjat,
amelynek minden sejtjében, polusaban ott bujkal
a vilaghatalmi terjeszkedés 6rddge. Azutan, hogy
a Szovjetunid eltlint, éppen az Ujvilag és Ovilag
kdzOs Osszefogasanak koszonhetben, az ameri-
kai értelmiség is militarizalodik. Megkereste és
megtalalta Eurdpaban az USA ellenségét. Sze-
rinte Eurdpa tovabbra is nagy veszélyben van,
de ha Eurdépa nem is, az USA biztosan. Orosz-
orszag még a Szovjetunional is veszélyesebb el-
lenfél! (Oroszorszag azutan, hogy megszabadult
a mongol-tatar igatol, allandéan jelen van Euré-
paban. Europa onalléan, kulonbozé koaliciok és
szOvetségek utjan mindig képes volt kezelni min-
den problémajat Oroszorszaggal. Oroszorszagot
beengedte Eurdpaba, és akkorava tette, mint
amilyen nagy 6nmaga.)

Nyilvanvalo, hogy az USA teljesen kiragadja
Oroszorszagot az eurdpai keretbdl, amit Eurd-
pa sohasem tett meg a multban, mégis urra lett
Oroszorszagon, ugy, hogy ,kicsivé” tette, minden
egyes eurdpai nagy es kis nemzet ruhgjat is ra-
szabta és rakényszeritette. Mindig sikeresen!
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Az USA elhallgatja, hogy Oroszorszagnal na-
gyobb ellenfele is van Eurépa onallésaganak: 6
maga Eurdpa gazdasagat teljes egészében a sa-
jat gazdasaganak a részévé akarja tenni.

Az Eurépai Egyesiilt Allamok szamara jobb
kifejezés lenne: az USA egyik tagallama — ez
azonban minden eurdpai szamara elfogadhatat-
lan.

Természetesen, minden militdnsan gondolko-
do és cselekvd szamara problémat jelentett és je-
lent Kelet-Eurépa meghdditasa. Nem azért, mert
az ,0rosz nagy nép’, hanem azért, mert ezt min-
den épeszii eurdpai idaig foloslegesnek tartotta,
hiszen Oroszorszag és az oroszok eurdpaiak.
Ha igy van, miért kell egy masik eurdépai népet
,meghdditani”’? Ertelmét veszti. Mihelyt vissza-
térink az eurdpai torténelmi hagyomanyokhoz
és politikai ismeretekhez, kiszabadulunk a lelki
lehangoltsagbdl. Tudatunk vildgosodni kezd. Az
eurépai értelmiség (,Nyugaton”) mar régéta az
ébredés jeleit mutatja. Az agressziv kovetelések-
re nem figyel oda. Hasonléképpen a (nyugati)
politikusok is minden kalandor javaslattal szem-
ben szaz akadalyt gorditenek — csakhogy ne si-
keruljon. Vagyis — elszabotaljak.

Az eurdpai értelmiségnek nem tetszik, hogy
az USA ra akarja erdltetni azt a meglatast, hogy
Eurdpa tovabbra is megosztott kell hogy legyen;
hogy tovabbra is két Europa és nem egy Eurdpa
létezik.

Egyhazi kdrokben is mar régen masként gon-
dolkodnak, mint a militans kalandorok. Eurépa
keresztényi hitvallasaban egységes. A kereszte-
nyek hitvallasat kdlcsondsen tdmogatni és védel-
mezni kell az Atlanti-6ceantdl a Csendes-6ce-
anig — vagyis azon a teruleteken, ahol elterjedt
az utébbi ezer-ezerdtszaz év alatt: az euroazsiai
térség északi részén.

Ebben a torekvésukben a keresztény egyha-
zakat Eurdpa nyugati és keleti részén nem fogja
megakadalyozni semmilyen amerikai ,multikul-
turalizmus” maszlagja, kotyvaléka. Eurépanak
megvan a maga keresztény kulturaja, humanista
erkolcsiessége, vallasa, hite, az egyéniseég tisz-
telete. A nyugati és keleti hagyomanyok azonos
értékrendszerhez igazodnak. Az alapjuk kdzos.
Miért veszélyeztetnék egymast?

Természetesen az USA szamara mas nem is
létezik a profit megszerzésének politikai és ka-
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tonai védelmén kivul. Ezen a téren is azonban
olyan akadalyokba UtkOzik, amelyekre nem sza-
mitott:

Sz6 sincs arrdél, hogy Eurdpa fejlettebb része
barmikor is a jovOben beleegyezne abba, hogy
ugy viselkedjen, mint az USA egyik tagallama,
amelyben az amerikai biznisz és profit azt csinal,
amit akar.

Eurdpa fejlettebb része — tehat Nyugat-Eurd-
pa — soha sem fogja megengedni az USA-nak,
hogy Eurdpa keleti felét bekebelezze, hiszen itt
vannak egész Eurdpa gazdasagi és kulturalis fej-
|6désének a tartalék eréforrasai.

(Figyelmen kivul hagyva Oroszorszag létét és
akaratat) Nyugat-Eurdpa sohasem fogja megen-
gedni az USA-nak, hogy:

a) katonai vagy politikai erejével kisajatitsa
kizarélag a sajat maga szamara Oroszorszag
gazdasagi nyersanyag-eréforrasait és energia-
hordozéit;

b) katonai vagy politikai erejével kizarolag a
sajat maga szamara megszerezze a tékeexpor-
tot és a kész arupiacot Oroszorszagban.

Eurdépa fejlettebb része igényt tart minden
emberi er6forrasra. Mint ahogyan elsé szamu
gazdasagi szerepet akar jatszani abban is, hogy
fejlessze Oroszorszagot, nem mell6zve a maga
elényeit.

Mivel mély gyokerekkel rendelkez6, most mar
ismét folytatodhatd tobb ezer éves eurdpai folya-
matrél van sz, az amerikai katonai fenyegetés
tehetetlennek fog bizonyulni Eurdpa egyesitésé-
ben.

Mondhatnank masként is: az amerikai vilag-
nézet, magatartas, viselkedés az eurdpai nem-
zetkozi viszonyokban elavult, s ezért mikodés-
képtelen (a szOvetségesek rendre elszabotaljak).
Ostoba foltételezés az, hogy az egyesulésre
torekvé Eurépa Amerika gyamkodasa nélkul
,nem tud majd boldogulni” dnmagaval, beleértve
Oroszorszagot is.

1.1gaz, hogy Europa 1917 és 1980 kozott szov-
jetellenes lett, de nem valt sem Oroszorszag-,
sem oroszellenessé. Az oroszoknal mindig érez-
het6 volt (és ezt nem lehetett nem észrevenni),
hogy torekednek a nyugat-eurdpai kultura, min-
dennapi viselkedés és magatartds normai felé.
Erzik a keresztényi lelki rokonsagot, til minden
katonai doktrindn. A nyugati értelmiség ezt el-
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fogadta, s ha veszélyt és kényszert nem érzett,
viszonozta. A nyugati csucsértelmiség is érez
lelkiismeret-furdalast — nem csak az orosz értel-
miség — a torténelmi Ures évtizedek miatt.

Az oroszok az amerikai értékrendszert sem a
politikaban, sem a mindennapi emberi kapcsola-
tokban nem tudjak elfogadni. Nagy kérdés, hogy
Nyugat-Eurépaban mennyit fogadtak be 6nként,
és mennyit a kényszer sulya alatt ebbdl az ame-
rikai értékrendszerbdl. Ez idaig azonban — aki
csak rovid ideig is tartézkodott Nyugat-Eurdpa-
ban, latja, hogy — még mindig mindenki buszkébb
a sajat nemzeti értékeire, mint az amerikaira.

2. Oroszorszag terilete nagy (Europa fele).
Mai mércével mérve (8 milliard ember él a fol-
don) kis nemzet az orosz, s az a kevés orosz
is oriasi, nehezen védhetd teruleten él szétszo-
rodva. Ez behatarolja az orosz politika és orosz
ember énmeghatarozasat. Erzi és tudja, hogy
onkényesen meghatarozott, kier6szakolt megol-
dasokkal semmivel sem jarulhat hozza Eurdpa
gondjainak a megoldasahoz. Elbizonytalanodik
a realitasokat latva, amelyekkel szembetalalja
magat. Ez azt jelenti, hogy kezdeményezni nem
mer, a kezdeményezést atengedi az eurdpai ero-
viszonyoknak. Az oroszok tudnak kis nemzet
modjara viselkedni. Oroszorszag sohasem lenne
képes Eurépabdl Egyesiilt Eurdpai Allamot csi-
nalni. Csak egy nemzet a sok koziil; ezen képte-
len lenne valtoztatni. Az a tény, hogy Eurépaban
allanddan szovjeteskedett, most pedig tamoga-
tokat keres a kis nemzetek és orszagok kozott,
éppen azt igazolja, hogy ugy érzi (és jol érzi, és
jol tudja), hogy nagysagat nem hasznalhatja sem
katonai, sem politikai, sem diplomaciai fegyver-
ként. Jol tudja, hogy minden eurdpai kis népnek
és kis orszagnak (nem csak a nagyoknak!) meg-
van a maga orokseége és hagyomanya.

Az oroszok nem latnak abban anarchiat, hogy
Eurdépa sok kis nemzetbél all. Nem értik, miért
lenne ez a jovbre nézve gazdasagi és kulturalis
.katasztréfa”. Az amerikaiaknak minden utban
van; csak vilagméretekben mérik érdekeiket, ah-
hoz pedig a nemzeti érdek szlk keret.

Az oroszok a XIX. szazadban sok kis nem-
zetet akartak a torok rabiga aldl felszabaditani,
tobbé erre nincs szukség. Annal inkabb jelentke-
zik ilyen misszids politikai szereptudat az ameri-
kaiakban. Csak az a hatalom, amely szuperha-

talomnak érzi magat, lehet kezdeményezdje az
amerikai politikai berendezési, nemzetek feletti
Eurdpai Egyesiilt Allamoknak.

Eurépaban azonban még a legkisebbik nem-
zetallam sem fogja feledni a fliggetlenségét a ko-
z0s piac elényeinek érdekében, ha az nemzetek
feletti érdekeket szolgal.

Az oroszok jol tudjak, hogy nem 6k lesznek az
Uj igazi szuperhatalom az amerikai mellett vagy
Amerikaval szemben. Azt most még nem tudhat-
juk, hogy ki lesz, de sejtjuk.

Az USA-ban 1980 6ta évente 300 000 kinai
tanul a mérnoki egyetemeken, ugyanennyi az
europai egyetemeken, és ugyanennyi Japanban.
Osszesitve tébb tiz millié kinai mérnok szerzett
kalféldi egyetemeken mérndki diplomat.

Ebbdl a lehet6ségbdl az amerikaiak az oro-
szokat a multban is kirekesztették, és ma is ki-
zarjak, mert Oroszorszagot tartjak az USA els6
szamu ,ellenségeének”. Az oroszok ebbdl a rea-
litasbdl kiindulva azt is tudjak, hogy ha gazda-
sagilag fel akarnak zarkozni a fejlett gazdasagu
orszagokhoz, csak Eurdpa joindulatara szamit-
hatnak.

Eurdpa az a hely, ahol Oroszorszagnak esélye
van a felzarkézasra. Oroszorszagra tamaszkod-
va pedig megszinhet Eurépa gazdasagi zuha-
nasa (térvesztése), egy helyben topogasa. Erzi
és tudja ezt Eurdpa, ezért szabotalja a NATO ka-
tonai vallalkozasait. igy az USA tehetetlen lesz,
Eurdépabdl kiszorul a politikajaval. Az eurdpaiakat
nem érdeklik a vilaghddito, rendszabalyozoé val-
lalkozasok. Az USA maganyos érias, hamarosan
nem fogja tiszteletre birni Kinat — amelyet nem
tart igazi ellenségnek. (Még csak egy-két évtized
azonban, s Kina fogja diktalni a vilaggazdasag
szabalyait. Mar latja, hogy a profithajhaszé USA-
nak hol van az Achilles-sarka.)

Az USA vilagnézetében és katonai doktrinaja-
ban a bomlas jelei mutatkoznak. Nem szavatolja
Eurdpa biztonsagat. Eurépabdl évtizedek o6ta ki-
szippantja a digitalis iparhoz sziikséges emberi
eréforrast, nemcsak az egyetemi diplomaval ren-
delkez6, hanem most mar a kdzépfokon végzett
szakembereket is (kUlonben bevandorlas nélkul
az USA-ban is rohamosan romlik a gyermek-
szam, s ezen is europai bevandorldkkal akarnak
javitani). Eurdpara ugyanakkor ra akarja er6sza-
kolni azt a migransaradatot, amelyet sikertelen
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haborui idéztek el Indiatol az Atlanti-oceanig.
Kényszeriti Europat az iskolazatlan és szocialis
nyomorba taszitott néparadat befogadasara és
letelepitésére, pedig a nyomort éppen a sajat ér-
telmetlen haborui idézték el6.

Az USA félresikerult katonai vallalkozasai mil-
liés tomegeket inditottak el Eurdpa felé. Az altala
iranyitott NATO leallithatna ezt a népvandorlast,
ha nem tetszelegne vilaghodité szerepben, ha
nem lennének vilagbirodalmi ambicidi, ha nem
ellenezné Eurdpa nyugati és keleti részének az
egyesulését.

A realitas arra utal azonban, hogy egy
multipolaris vilag van kialakuloban, s ebben az
USA a XXI. szazadban mar nem lehet ,szuper-
hatalom”, ,hiperhatalom” (természetesen, mas
sem). Senki sem rendezheti a vilag Ugyeit 6n-
kényesen. Latjuk, az egyoldalu felel6tlenség ko-
molyan fenyegeti Eurépa biztonsagat, kulturajat,
szocialis eredményét. Az ilyen felelétlen ,transz-
atlanti kapcsolat” az USA és Nyugat-Eurdpa
kozott veszit a jelent6éségébdl az eurdpai 6sz-
szefogassal szemben (amely |étrej6ttét az USA
minden erével akadalyozza).

Az USA mint a ,vilag csenddre” nem rendet,
hanem rendetlenséget csinal a koreai, vietnami
haboru 6ta, minden haborut elvesztett Azsiaban
és Afrikaban. (Hacsak nem az volt a célja, hogy
kiprobalja az uj fegyverei hatékonysagat?) Az a
politika, hogy meg kell donteni az 6nkényuralmu
politikai rendszereket, és ezekre az orszagokra
ra kell erdltetni az amerikai tipusu demokraciat
és allamberendezést, katasztrofalis kovetkezmé-
nyekkel jart. Tobb szaz millié ember életét tette
tonkre.

Eurdpa szamara megalazo az, ahogy az USA
Eurdparol vélekedik, mint ,0regek otthonarol”, s
ugyanakkor a szerencsétlen emberek népvan-
dorlasat szabaditja ra.

Oroszorszag és az oroszok a diplomaciai
megoldasokat kedvelik, az USA azonban ,allan-
ddan novekvo haderejével” dicsekszik (ez annyi-
ban igaz is, hogy masokat is eszetlen fegyverke-
zésre kényszerit).

Manapsag megfordult a helyzet a vilagpoliti-
kaban: az oroszok tisztelik a nemzetkozi viszo-
nyokban a megallapodasokat, szabalyokat, az
USA pedig transznacionalis, vagyis a sajat tor-
vényei alapjan akarja ,integralni” a vilagot. Bru-
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talisan belegazol a nemzetallamok torvényeibe
(pedig ezek rengeteg nemzetkozi egyezményt is
becikkelyeztek).

Az ilyen ,kuldetéstudat” csupan a katonai ide-
alokat tamogatja, a katonai hivatasnak hodol. A
nemzetkOzi intézményekben nem bizik, a nem-
zetkozi jogban nem hisz. Hiszi, hogy a nemzetko-
zi viszonyokban csak az USA katonai erejével le-
het ,rendet” tenni. Ugy véli, az, hogy Eurépaban
hisznek a nemzetkOzi jog szukségességében,
nem jelent semmit: tévesek az eurdpai elvek és
idealok.

Az USA kilpolitikajanak egyik alapja a ,ket-
tds normarendszer”. aki behddol az amerikai
értékeknek, engedményt kap a félgyarmati alla-
potaban, aki viszont nem, katonai nyomas alatt
fog lenni addig, amig 6ssze nem roppan. Ter-
meészetesen, ennek semmi kdze a valdésagban a
szOban hangoztatott, nemzetkozileg megndvelt
emberi jogok tiszteletéhez.

Kibékithetetlen érdekellentétek és vilagnézeti
kilonbségek vannak sziletében az USA és Eu-
ropa kozott. Eurdpanak (Oroszorszaggal egydtt)
tobbé nem lehetnek vilagbirodalmi torekvései és
lehetdségei. Nincs meg az ehhez nélkilézhe-
tetlen ideoldgiai alap; a polgari tarsadalom nem
nyugszik egységes ideoldgiai alapon, hanem
rengeteg érdek kifejezdje, a kis érdekkozossé-
gek Osszessége. A polgari allam valamennyi
alkotmanya ennek védelmezéje. Ezenkivul az
orosz nép kis nép (valészinileg Szibériat is Eu-
ropa segitségével tudja benépesiteni, mert egye-
dul erre képtelen lenne a XXI. szazadban). Eu-
ropat tehat az eurdpai orszagok kozotti hatalmi
egyensuly jellemzi. Eurépa a hatalmi egyensuly
helyredllitasara maga is képes a legkulonbozébb
érdekcsoportok, érdekszervezetek utjan. A politi-
kai koaliciok mikodtetésével, tartds szovetségek
létrehozasaval. Az eurdpai nemzeti allamok és
orszagok — ha fejlédni akarnak — a nemzetalla-
mok kozotti kdlcsonos figgdség allapotaba, ha-
|6jaba kerulnek. Barmilyen agressziv szandék és
magatartas megfékezése lehetséges és eredmé-
nyes lehet a nemzetkozi jog alapjan. A nemzeti
erdek érvényesulhet nacionalizmus nélkil is. E
tekintetben az Eurdpa két része kozott létrejové
,Orok béke” lehetéségei kinalkoznak. Lehetséges
a jog uralmanak alapjan egyutt élni. Lehetséges
egymassal vitatkozni, targyalni, egyoldali meg-
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oldasokat intézményes keretek kozt elutasitani,
lehetetlenné tenni a valésagban. Ezek utan barki
megkérdezheti: Eurdpa ennyire megjavult? Az
orosz, mindenen keresztulgazolé medvébdl me-
zei nyul lett?

Eurépa folytathatia az 1648-as vesztfaliai
béke gyakorlatabdl felgyulemlett tapasztalatok
szambavételével az egyoldali ambiciok tovabbi
szeliditéseét:

1. A politikai er6egyensuly felborulhat, de le-
hetséges a békés uton térténd helyredllitasa ki-
zardlag eurdpai szerepldk altal.

2. Ehhez legjobban az jarulhat hozza, ami Eu-
ropa nyugati és keleti felének legjobban tetszik:
az olyan kodlcsdnds gazdasagi (ipari, termeléi) és
kereskedelmi megkotottség, egymasra utaltsag
gyakorlata, amelyet tobbé jogi bukfencekkel, fon-
dorlatokkal és becsapassal nem lehet kijatszani,
mert kdlcsonos elényokon alapul.

3. Az eurdpai diplomaciaban hatalmas érté-
kek halmozddtak fel. Lehetséges az egyoldalu,
hatalmi ambiciok gyors és eredményes lehilése
a katonai er¢ fitogtatasa nélkdl is, lehetséges
diplomaciai uton az er6egyensuly gyors helyre-
alltasa.

4. S véqgll a kultura szerepe — ha az USA-
nak nem is tetszik, hogy Eurépa a ,valamikori”
muzedlis, szépirodalmi, filozofiai stb. értékeiben
ontetszeleg, Eurdpa keleti fele sohasem feled-
kezhet meg arrdl, hogy a nyugati felét latni kell,
vele kell élni. Eurdpa évszazadokon keresztil
csodalni fogja 6nmagat, hogy milyen emberarcu
ertékeket hozott létre.

Az ,Ontelt” Eurdpa képes ezeket az értékeket
a jovében is Uj tartalommal gazdagitani — ha ezt
a nyugati és keleti fele egyutt teszi és magaénak
vallja.

Magyar nemzetstratégia

Mint ahogyan a magyar kulpolitikat Magyaror-
szagon és nem az USA-ban kell nap mint nap
kialakitani, a hosszu tavu nemzetstratégia meg-
alkotasa is Magyarorszag (és nem az USA vagy
mas, magyar nemzeten kivuli orszag) feladata.

A magyar nemzetstratégia mindig 6sszefiig-
gott a magyarok fennmaradasaval és a magyar
allamisag megdrzésével a Karpat-medencében.
Nehéz feladat a kettd egyutt. Ha Eurdpa nyuga-

ti és keleti fele tavolodik egymastdl (a XX. sza-
zad e tekintetben tragikus, katasztrofalis volt), a
feladat is nehezebbé valik. Ha viszont kdzeledik
egymashoz, a jovo igéretes. Sok nemzetstraté-
gia létezik; bel6lik nem volt hiany a multban, s
nincs ma sem. Példaul a mai magyar baloldali
partok legszivesebben a Nyugaton tobbszoro-
sen magasabb beérbdl él6k vulgaris vilagnézeté-
bél krealnak az USA politikai kdreinek segitségé-
vel magyar nemzetstratégiat. Ha Nyugat — akkor
biztositott az amerikai jolét, és a magyarsagra az
Ujabb ezer évben biztos j6lét fog varni.

A széls6 jobboldali (az 6smagyar gyokerek-
be rogeszmésen kapaszkodo) partok egyaltalan
nincsenek tisztaban Magyarorszag geostratégiai
helyzetével. A mai eurdpai allapotokat, erdvi-
szonyokat, térségi erdallapotokat nem ismerik.
Nem ismerik és nem értik az eurdpai gazdasa-
gi és kereskedelmi kolcsonos kotddéseket, ezek
lényegét. Nem értenek az etnogenezis alapveto
problémaihoz. Altalaban a mult maradék féligaz-
sagaibol akarnak nemzetstratégiat alkotni. Ha
rajtuk mulna, Magyarorszagot teljesen elszigetel-
nék, Eurdpaban pedig felfordulast csinalnanak.

Magyarorszag valoban mar tobb mint ezer
éve a nyugati civilizacié és kultura része, csak-
hogy ma mar ennek az ismétlése ures szdlam.
Nem veszi észre Eurépa ezerévnyi valtozasat,
fejlédését. Abbdl az alapjaban téves alaptétel-
bél indul ki, hogy a nyugati civilizacio semmilyen
kozOssegi életmddot, magatartast, vilagnéze-
tet nem igényel és nem tisztel, hogy a nyugati
kultara kizardlag az individualizmus utjan jar, és
annak értékeit apolja. Ha ez igy volna, akkor —
tekintettel a magyarok etnogenezisére — Magyar-
orszag hamarosan eltiinne Eurdpa térképérdl,
a magyarok pedig mas népekbe asszimilalod-
nanak. A népszaporulat sem egyéni, sem nem-
zeti szempontbdl tdbbé nem spontan folyamat.
Szamtalan tudomanyos vivmany befolyasolja.
A tudomanyos eredmények e tekintetben is be-
kerlltek az egyéni és a nemzeti kdztudatba. A
jovében nem varhatd nagy novekedés a nép-
szaporulatban, lehetséges a ndvelése, de nem
az el6zd évszazadok szintjére. Ha a jovében is
folyamatos lenne a magyarsag kivandorlasa az
anyaorszagbol az euroatlanti térségbe, a népes-
ség novekedése nem tudna ezt semlegesiteni. A
folyamatos kivandorlas okai is a kizarolagos indi-
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vidualizmusbdl fakadnak, mint ahogyan a szapo-
rodasé is. A magyarsag az utdbbi kétszaz évben
szinte allandéan a kivandorlas lazallapotaban
van; a népesség novekedésével szemben eluta-
sit6 volt, és nem ellensulyozta az el6z6t.

A kivandorlasnak le kell lassulnia. Ra kell mu-
tatni a Nyugatrol importalt, kivandorlasra 6szton-
z6 ideologiak hazug gyOkereire, a kivandorlas
fazisaiban keletkez6 emberi értékvesztésre. A
kivandorlét nagyobb veszteség éri, mint amek-
kora a nyereség. Csupan az a bizonytalan tudat
taplalja, hogy majd a gyerekeinek jobb lesz. Tu-
domanyosan ismerve a tarsadalmi folyamatok,
strukturak atjarhatésaganak a természetét, az
lathato, hogy a kivandorldk tobbségének az ese-
tében ez sohasem fog megtorténni. A felemelke-
dés keveseknek adatott meg. Példaul az USA-
ban a legnehezebb az egyik osztalybol vagy
tarsadalmi rétegbél atkerlini egy magasabba.
Nyugat-Eurépaban e tekintetben valamivel jobb
a helyzet, de nem tudni, mit hoz a jovo.

Magyarorszag szamara a magyar nemzeti
kisebbségi kozosségek eltlinése a szomszédos
orszagokban egyenld lenne a végsd katasztrofa-
val. Az anyaorszag allamisaga és megmaradasa
egész biztosan veszeélybe kerulne.

Csupan mese, hogy az eurdpai integracio
6nmagaban véve a nemzeti érdek védelmezdje.
(Akik ezt allitjak, néhany kiragadott, féleg skandi-
nav példara hivatkoznak; figyelmen kivul hagyjak
Magyarorszag geostratégiai helyzetét, valamint
a multban és a jelenben lejatszodd etnogeneti-
kai folyamatokat.) Az igazsag az, hogy teljesen
ismeretlen az eurdpai integracié hatdsa, nem
tudni, hogyan befolyasolja a magyar nemzet ko-
héziojat. Minden felfedezés a telekommunikacio
terlletén ujabb lehetéség az emberek egymas
kozotti kapcsolattartasaban. Ennek ellenére, azt
kell mondani, hogy bizonytalan alapokon all az
az allitas, hogy a nemzeti identitds mindig és
mindenkin segit. A nemzeti telekommunikacios
rendszerek kiméletlen versenyben vannak egy-
massal; ezenkivll csupan virtualis kapcsolatokat
teremtenek. Ez pedig nem elég a megélt nemzeti
kohézié erdsitéséhez. Ahhoz, hogy megallapit-
hassuk, hogy mi segiti a magyar nemzet integ-
racigjat, ismerni kell nemzetunk régi és uj etno-
genezisét és mas nemzetek vonzoerejét. Azt is
ismerni kell, hogy az elmult fél évszazadban a
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multikulturalizmus és globalizmus nyugati és ke-
leti valtozata milyen rombolast végzett a nemzeti
tudatban, s mindebbdl mi van jelen tovabbra is a
nemzeti tudatban; mennyire befolyasolja a ma-
gyar szolidaritast, még mindig gyengiti-e a lelki
immunitast; milyen mértéki a magyar azonos-
sagtudat megingasa.

Mese, hogy Eurdpa nyugati részében kizaro-
lag a nyugati kereszténység értékrendszere hat,
és segqiti a személyiség kiteljesedését. A vulgaris
materializmus forrasai béségesen bugyognak.
A vulgéaris materialista kdztudat Nyugaton nem
kommunista importcikk. A latszatkozosségek
(virtudlis értékein alapulo kozosségek) sem kom-
munista importcikkek, hanem a tdomegtarsada-
lom valds termékei.

Mese azonban az is, hogy politikaja tovabb-
ra is bizanci jellegl, hogy a keleti keresztény-
ség — ugyanugy, mint ezerdtszaz évvel ezelbtt
a bizanci birodalomban vagy szaz évvel ezel6tt
Oroszorszagban — ma is csak a személyiség
a kozosséginek s mindenekel6tt az allamnak
torténd alavetettségét hirdeti. Eppen az utolsé
szaz évben olyan megujulas tortént a dogmati-
kajaban, amely emberi szempontbdl is elfogad-
hato: egyensulyba hozza az egyén és kdzosseg
érdekeit. Mivel a magyar nemzetnek kozvetlen
kapcsolatai vannak Kelettel, a nemzetstratégia
kialakitasaban nyitottnak kell lenni értékeivel
szemben. A Szovjetunié elnyomasa ellenére a
jovében a magyar kdztudatnak baratsaggal kell
viszonyulnia az orosz értékekhez is, amelyek az
egyén és a kdzosség egységeét apoljak. Erre van
a legnagyobb szikség ma Magyarorszagon. Bar
most mar két évszazada megallithatatlan és fo-
lyamatos Magyarorszagrol a kivandorlas Nyugat-
ra, ennek ellenére példaul az amerikai kdztudat
szinte semmit sem tud Magyarorszagrol. Abszur-
dum, hogy Magyarorszagnak és a magyaroknak
6nmagukat kell népszerUsitenitk. Talan a Nyu-
gat is lehetne e tekintetben figyelmesebb a kis
nemzettel szemben.

Ebbél kifolydlag abszurdumnak tekinthetd az
is, hogy a szovjet megszallas alatt az oroszok
tobbet tanultak meg a magyarokrél, mint a mai
Nyugat. Az oroszok jobban értékelik alkotasain-
kat, értékeinket, mint mi, magyarok.

Az oroszok, tehat felfogtak, felfedezték, hogy
Magyarorszag a nyugati keresztény és nemze-
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ti kulturak legkeletebben elhelyezkedé alkoto-
mUhelye. Ide érdemes jonni, ,tanulni, tanulni és
tanulni”. Magyar részrél ezt nem viszonozni ma
ostobasag, holnap 6ériltség.

A nagyhatalmak vilagszintlii 0sszeltkdzését
élésen el kell kiléniteni az eurépai szembenal-
lastol.

Globdlis szinten a vilag nyersanyag- és ener-
giahordozoinak a megtartasaért és megszerzé-
séért folyik a verseny koztik, s ez minden pilla-
natban fenyegeti a vilagbékeét.

Ugyanezek a nagyhatalmak azonban Eurdpa-
val szemben sokkal szelidebbek, és tehetetlenek
Eurdpa kis népei kdzotti 6sszefonddasa, szovet-
ségbe, kildénbdzé koaliciokba tdmaorilése okan.

A nagyhatalmak tehetetlenek, mint a zatonyra
futott repulégép-anyahajo. Ha belenyulnak a kis
népek egymas kozti vitdiba, a haszon mindig
csak pillanatnyi lehet, a kar viszont évtizedek,
s6t évszazadok mulva is érezteti hatasat. (Az
1848-as és 1956-0s magyar torténelmi esemé-
nyek emléke elevenen és még sokaig fog élni a
kéztudatban.)

Legujabban az emlitett nagyhatalmak is érzé-
kelik, hogy az eurdpai kis népek kozoétt maguk
is kis népként kell hogy viselkedjenek. E tekin-
tetben Eurdpaban senki sem lehet nyertes, s ez
mindjobban kérvonalazddik. Aki nem tud meg-
szabadulni egykori, mara mar nem helytallo al-
laspontjaitdl, az a torténelem vesztese lesz.

A kis orszagoknak is van tanulnivaléjuk.

A U

—r

Militans angyal, 2006
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