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Hajnal Jen6

Soha nem éreztuk ennyire
a széthuzas rombolo hatasat

Beszélgetétars Stanyo Téth Gizella

Meltobb alkalom nem is lehetett volna a rég-
Ota tervezett, a mindenapjainkat meghatarozo
emberi/kisebbségi jogaink érvényesitéserdl, il-
letve csorbulasarol szolo beszélgetésre Hajnal
Jenével, a Magyar Nemzeti Tanacs eln6kével,
mint az Adan hagyomanyosan megrendezett
(oktober 8—10.) Szarvas Gabor Nyelvmiivelé Na-
pok zarorendezvényenek, A nyelv hatarai témara
megtartott tudomanyos tanacskozasnak a szu-
nete.

Az idei nyelvmiivel6 napok mottojaul szolgald
Kazinczy-idézet mellé kivankozik a Szarvas Ga-
bor mellszobranak koszoruzasi innepségen el-
hangzott Makay Ida-gondolat: ,Mit jelent nekem
ez a nyelv? [..] Csak annyit: vagyok. [...] A ma-
gatol értetbdé mindennapi csodat. A természe-
tes varazslatot, amit masodpercenként atélek,
eés alig gondolok ra. Hiszen nyilvanvalo. Ugyan-
ez a viszonyom anyanyelvemmel is. [...] Magya-
rul beszélek, és ez jelenti szamomra a szellemi
lét egyetlen lehetséges formajat.” Vajon hogyan
érvényestl mindez oktatasunk, kultirank, taje-
koztatasunk és kisebbségi létlink mas teriilete-
in? — erre kértem valaszt kulturalis autonémiank
legfébb szervének vezetdjétol.

Hosszu és olykor rogos is az ut az elgon-
dolastol a megvalésulasig. A Magyar Nem-
zeti Tanacs tevékenységében valtozasok ta-
pasztalhatok. Kérem, foglalja 6ssze a lénye-
ges momentumokat, amelyek meghataroztak
az MNT munkajat?

— A Magyar Osszefogas programjanak osz-
szeallitasakor két kulcsfontossagu célra probal-
tam Osszpontositani. Egyrészt, az eddigi, ered-
ményes programok folytatasat, a folyamatossag
kovetését tartottam célszerlinek, masrészt pedig
azt, hogy az uj korulmények, az uj helyzetek ko-
zepette felmérjuk, hogyan tudjuk ujraértékelni
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LA nyelv nem az enyém, nem a tiéd,
hanem az édes mienk.”

(Kazinczy Ferenc)
és -értelmezni azokat a stratégiakat, amelyek
korabban megszulettek és elkészlltek. Ennek a
kettdségnek kezdetben elfogadhatd és jarhato
utja volt, az utébbi fél évben azonban azt latjuk,
azt tapasztaljuk, hogy a vilag megvaltozott ko-
raléttink. Kifordult a sarkabdl, és nemcsak szi-
kebb szil6foldinkon, hanem szinte mindenhol a
nagyvilagban.

Ebben a globalizacié altal meghatarozott vi-
lagban, egy kisebbségi léthelyzetben még in-
kabb érzékenyebbé és sérulékenyebbé valnak a
kis kdzOsségek. A magyar nemzeti kdzOsség eb-
b6l a szempontbdl itt, a Délvidéken nyilvanvalo-
an az egyik legsérllékenyebb, épp azaltal, hogy
ekkora népességfogyas jellemzi, amelynek ré-
szint a hianyz6 gyermekek, vagyis a megszuleté
gyermekek alacsony szama, részint az elvandor-
las az oka. Ujabb és szokatlan jelenség viszont,
hogy a fiatal, a jovojuk épitését itt kezdd szuldk
most vesznek vandorbotot a kezlikbe, és elindul-
nak aprocska gyermekeikkel egyutt az ismeret-
lenbe. Egy altaluk elképzelt, egy ujrakonstrualt
vilagba mennek, amelyben a bizonytalansag var-
ja 6ket, de ugyanakkor a létbiztonsag, a munka-
hely esélye is, amely folulir minden értéket, min-
den szempontot. Korabbi, meghonosodott érték-
rendinkben ez nem igy volt. Gondoljunk csak a
hatvanas évekre. A vendégmunkasok kikerulve
Németorszagba, gyermekeiket itthon hagytak,
hogy tovabbtanuljanak, tovabb képezzék magu-
kat, iskolaba jarjanak. Kilféldon a teljes bizony-
talansagban szinte nem is latja az ember, hogy
ezeknek a gyermekeknek a sorsa hogy és mi-
ként fog alakulni. Tehat nagyon érdekes Uj hely-
zet van kialakuléban. Es akkor még a migracios,
menekultugyi kérdést nem is emlitettem, amely
kozvetlendl, latszolag ugy tlnik, hogy nem a mi
kisebbségi Uugylnk és kérdésunk... De azt is latni
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kell, hogy épp a tombmagyarsag, a Tisza mente
kdzosségeiben szembeslultink ezzel a hihetetlen
nagy kockazattal és veszéllyel jard jelenséggel,
amely pillanatok alatt megfordithatta volna vila-
gunkat, és egy egészen mas helyzetet teremt-
hetett volna itt, még inkabb fokozva kisebbségi
kdzOsségunk veszélyeztetettségének érzetét.

Az ilyen és ehhez hasonl6an Osszetett hely-
zetekben a nemzeti tanacsnak, az érdekvédel-
mi szervez6déseknek mindig az lenne a k6zos
feladata, hogy hogyan tudnak ezeket valamilyen
modon a kozdsség elényére forditani. Hogyan
tudnank elérni, hogy teljes életet tudjon élni egy
kdzOsség? Ne csak vagy, egy elképzelt vilag
legyen a teljes életre vald igény. Ebben kell a
kozossegunket segiteni. Tisztaban kell lennunk
azonban azzal is, hogy a teljességre vald t6-
rekvés nem egyszerd, hiszen énmagaban mar
csonkak vagyunk. Egy nemzet, ha szétdarabolva
él tébb orszagban, az mar 6nmagaban is sérulé-
kenységeét sejteti. llyen helyzetben a teljességre
valo torekvésunk legfontosabb elve anyanyel-
vink megdrzése kell hogy legyen.

Az anyanyelvnek két hihetetlendl hasznos és
nélkulozhetetlen tartéoszlopa van: az oktatas és
a kultura. Kérdés azonban, hogyan tudunk orok-
ségunkkel, hagyomanyainkkal banni, hogyan
tudjuk gyermekeinkkel, fiataljainkkal megszeret-
tetni ezt a hagyatékot, hogyan tudjuk Gket ugy
nevelni, ugy iranyitani és segiteni, hogy ezeket
az értékeket sajatjuknak érezzék. Ha mar érzik,
hogy anyanyelviink a kétédést jelenti szuléfold-
jukhéz (nem véletlendl hasznalom a szuléfold
fogalmat), az identitasunkat erdsit6 magyar érté-
kekhez, akkor a menni vagy maradni kérdésekor
a valasz mar nem lesz olyan egyértelmd, mint
mostanaban sok-sok fiatal szamara. A kotédést
erdsithetik a kozosségen beluli kiskozosségek, a
mivel6dési egyesuletek, tanccsoportok, énekka-
rok és sok minden mas. Két meghatarozo eleme
megis a csalad és az oktatas. A csaladon beldl
meghataroz6 az anyanyelvhez valo6 viszonyulas.
A masik nagyon fontos tényez6, hogyan viszo-
nyul mindehhez az 6voda és az iskola: az 6vo
néni, a tanité bacsi vagy a tanité néni, a tanar, és
altalaban a kozoktatas hogyan kozeliti meg ezt a
témat. Hogyan tudja elhitetni a gyerekekkel, meg-
erdsiteni bennuk azt az érzést, hogy kivaltsagos

helyzetben vannak, és hogy isteni kegyelemben
van részuk azaltal, hogy itt szulettek, hogy itt él-
hetnek. Ismételve: ,Csak nézz kortil, és lathatod,
hogy 6seid mit épitettek, mit hagytak 6rokul ne-
ked, és ezt tovabb kell vinned, ezt kellene meg-
6rizned. S ha elmész, tudd, hogy ide vissza kell
jéonndd, mert vissza varnak az emlékek, a kovek,
a temetdk. Tudd, hogy ha ezeket elhagyod, se-
hol mashol nem talalod meg azt a biztonsagot,
azt a nyugalmat, amely emberi, lelki és szivbel
jogaidat ugy tudja alakitani, amiért ide szulettem,
azért mindent megtettem.” Az oktatasnak ezt a
fontossagat probalta a Magyar Nemzeti Tanacs
hangsulyozni, és a pedagdgusokkal egyutt meg-
valositani az elsé pillanattdl kezdve korabban is,
de most még inkabb. Azt szeretnénk, ha a peda-
gogusokban tudatosodna, hogy mogottik allunk,
tamogatjuk, segitjik 6ket; hozzajarulunk tovabb-
képzésikhoz, az iskolakban folyé magyar okta-
tas fejlesztéséhez, innovacidjahoz.

Az idei tanévben valtozasokat, az oktatas
ésszerusitését jelentette be a szerbiai kor-
many. Miben nyilvanulnak meg a tervezett
szigoritasok?

— Nemcsak az oktatas, hanem az élet minden
terlletén megszoritasokat hoznak magukkal a
valtozasok. Olyan orszagban élink, amely gaz-
daségilag stagnald, nem igazan képes fejlédést
felmutatni, nehezen tud a sulyos helyzetbél ki-
labalni. Részesei vagyunk ennek mindannyian,
kisebbségiek, tobbségiek. A gondokat tetézik
az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasi elvarasok.
Azt latjuk, hogy az unid6 nemhogy segitene és
erésitene bennunket, kisebbségieket, hanem az
altalanosan megfogalmazott elvek, gazdasagi
kritériumok tovabb sulyosbitjak helyzetinket. Ez
a szemlélet csak térképeket, szamokat és sta-
tisztikai adatokat ismer. Es nem engedi latni sem
Maradékot, sem a verseci anyanyelvapolast,
sem a székelykevei szinmagyar oktatas helyze-
tét, vagy hogy mit jelent mindezek megléte az ott
él6é magyaroknak. A megszigoritasi tendenciak-
kal Szerbia igyekszik megfelelni Europa kovetel-
meényeinek, ez részben érthetd, azt is latnunk kell
azonban, hogy kisebbségi jogaink valamennyi
szinten sérulni fognak, és olyan értékeket veszit-
hetlink el, amelyek kapcsan eddig nem is gon-
doltunk, hogy ez bekdvetkezhet.
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Brusszelben is beszéltem err6l a Kihiva-
Sok és lehetéségek a szerbiai kisebbsegekert
cimmel, oktober els6 hetében, Marian-Jean
Marinescunak, az Eurdpai Parlament roman
képvisel6jének a kezdeményezésére megtartott
tanacskozason, amelyen kilenc nemzeti tanacs
képvisel6je vett részt Szerbiabdl. Mindenek-
el6tt azokra az oktatasi probléemakra mutattam
ra, amelyek napjainkban a legszervezettebb és
legfejlettebb oktatasi-nevelési halézatokat suijt-
jak Szerbiaban, igy a vajdasagi magyar nemzeti
kozosséget is. Hiszen az oktatas ésszerisitését
és fenntarthatésagat a kisebbségi iskolakban
csakis a pozitiv diszkriminacio elve alapjan lehet
megvaldsitani, ha nem akarjuk, hogy a kisebbsé-
gek még inkabb veszélyeztetve érezzék magu-
kat szul6foldjukdn. Egy-egy kdzOsségben, egy-
egy osztaly 6sszevonasa vagy megszlnése az
iskolaban; egy-egy intézmény munkajanak az el-
lehetetlenitése, bezarasa emberjogi kérdéseket
is érintene mar, ami egy-egy kisebbségi kdzos-
ség mindennapi életére nézve, korabbi emberi,
kdzosseégi és kisebbségi jogaihoz viszonyitva
visszalépést, visszafejl6dést, hatranyt jelente-
ne. Erre azért volt fontos ismételten felhivni az
EU illetékeseinek a figyelmét, mert az itt €16 ma-
gyar kdzosség akkor tud csak igazan az EU-hoz
val6 csatlakozasnak a szdszéldja és tamogatdja
lenni, ha a csatlakozasi folyamat nem csorbitja,
hanem erésiti kdzOsségunk kisebbségi jogait,
mindenekel6tt az oktatas, a kultura, a tajékozta-
tas és az anyanyelvhasznalat minden teruletén.
Ennek egyik legfontosabb garancigja a nemzeti
tanacsok eredményes, sokoldalu mikddése, ha-
taskoreinek pontos meghatarozasa. Ehhez pe-
dig nélkulozhetetlen egy atfogo, az élet minden
terlletén alkalmazhaté nemzeti tanacsi torvény
meghozasa. Minden mas megbeszélésen Brusz-
szelben kiemeltem a nemzeti tanacsoknak mint
a kulturalis autonomia legfébb szerveinek fontos-
sagat és jogi statusuk meghatarozasat.

Nem véletlenil beszéltem a kisebbségek 6ro-
kds vagyardl, hogy teljes életet éljenek. Mar fel-
tételezhetjik, hogy a tdbbség kevésbé fogja el-
szenvedni a tervezett, latszélag ésszerlinek tiné
oktatasi reformot. Egy vilagbanki, egy eurdpai
uniés elvarasban fél se merlinek olyan kételyek,
hogy az intézkedések soran jelentésen sérul-
hetnek a kisebbségek jogai. Kulturalis autono-
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mianknak jol kiépitett halézata csorbulhat f6ként
az oktatasban, a mivel6désben most, amikor a
szigoritasok, a pénzelvonasok sujtiak az egész
orszagot. A legsérulékenyebb autonomiak, eb-
bél a szempontbdl, mindig a kisebbségi auto-
némiak lesznek. Hasonlitsuk 0ssze egy vegyes
tannyelv( iskoldban a magyar és a szerb tagozat
helyzetét. Noha egyarant sujtjak a szigoritasok
a tagozatokat, mégis maskent élik at 6ket a ma-
gyar és a szerb kdz0sségek. Sét, a népesedeés is
hasonldéan alakul, mint a magyaroknal, és még-
is egészen masok lesznek a kdvetkezmények.
Egészen masként tudatosodnak bennunk az ész-
szerUsitési torekvesek. Masként éljuk at, ha két
magyar osztalyt dsszevonnak, vagy ha két szerb
osztalyt. Mi a kilonbség a ketté kozott? Erre a
kérdésre a valésagon atszlrve kellene az MNT-
nek megtalalnia a valaszt. Kétféleképp kozelit-
hetjuk meg a témat: a magyarsag szempontja-
bdl, itteni kisebbségi szempontbadl, vagy a tobb-
ség nézdpontjabdl. Mereven nézve, a helyzet
ugyanaz. Csakhogy nem ilyen egyszeri a dolog.
Azért nem az, mert sérulékenységlnk fokozott,
a meglévé helyzetnek visszahozhatatlansaga
elbizonytalanit benndnket. Ha nem tudjuk meg-
drizni elért vivmanyainkat, kiharcolt jogainkat, kis
eséllyel valtoztathatunk csak az uj helyzeten. Az
oktatason belll az egyetlen elfogadhat6 elem: a
pozitiv diszkriminacié. Ha a pozitiv diszkrimina-
ciordl beszélink, fontos az is: hogyan tudjuk a
szolidaritas elvét megvaldsitani magyar—magyar
viszonylatban. Sajnos a pillanatnyi helyzetben
éppen ezt nem latni, legalabbis én nem latom.
Nem érzem azt, hogy &szintén beszélink az
Osszefogasrol, a kdzos er6 felmutatasanak fon-
tossagardl. Soha nem éreztiik ennyire értelmisé-
gunk korében a széthuzas rombol6 hatasat, mint
napjainkban.

Megmutatkozik az oktatasban felmeriilt
gondok kapcsan is. Kérem, pontositson: min-
den tagozatra, minden osztalyra vonatkozni
fog — maradjunk Vajdasagnal/Délvidéknél —
az osszevonas abban az esetben, ha nincs
meg a 15-0s létszam? A Magyar Mozgalom
az alkotmanybirésaghoz fordult a kisebbségi
jogok csorbulasa, valamint a munkaeré-fe-
lesleggé valé tobb mint szaz pedagogus kila-
tastalan helyzete miatt.
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— Sajnos minden kis létszamu osztaly 6sz-
szevonasara vonatkozhat a szabalyozas. Senki
sincs privilegizalt helyzetben. Erdekiink, hogy
mind a szerb, mind a magyar osztalyosszevona-
sok helyett a kis tagozatok megdrzését szorgal-
mazzuk. Nekink elsésorban a magyar tagozatok
dsszevonasaval szemben kell megfogalmaznunk
elvarasainkat. Az elmult idészak pontosan errdl
szolt. A vad, miszerint az MNT nem foglalkozott
alaposan ezzel a témaval, nem helytall6. Azt vi-
szont tudni kell, hogy az iskolakon belul a kis lét-
szamu osztalyok hosszu évek alatt felhalmozott
problémai most még inkabb felszinre kertlnek.
A latvanypolitizalas helyett, ha a dolgok mélyé-
re tekintink, akkor latjuk, hogy itt egy hosszu,
évekre visszanyuld, valamilyen médon mindig a
politikum altal elrendezett megoldas kerult el6-
térbe. Varhato, hogy most is ez fog megtortén-
ni. De ez a tapasztalat, azt hiszem mindenki, a
Magyar Mozgalom szamara is egyértelm( volt.
Az MNT a korabbi években is — most is — mindig
ilyenkor, tanévkezdés elején tudott kompromisz-
szumos megoldasokat talalni. Tény: a helyzet
drasztikusan megvaltozott, most joval nehezebb
pozicidban vagyunk mi is, hiszen nagyon sok
gyermek hianyzik az iskolakbdl, mert kulféld-
re ment szlleivel. Torekvésinket jol érzékelteti:
probaljuk elérni, hogy a kisoroszi altalanos isko-
laban harom kisiskolassal nyiljon elsé osztaly. A
korabbi években szoba sem johetett 6tnél kisebb
létszamu osztaly megnyitdsanak a tamogatasa.
Nekem viszont meggy6z6désem, hogy egy gyer-
mekeért is ki kell allnunk, és elveinkbél nem en-
gedhetlnk. Lényegre toré érvelésinkkel minden
magyarért ki kell allnunk. Ebben kellene megta-
lalnunk a kompromisszumot. J6, hogy kozvetlen
kapcsolatot épitettlink ki a pedagdgusokkal, az
oktatasi intézményekkel. Kolcsonosen érezzik:
egyutt erésebbek vagyunk, tobbet tehetink ko-
z0sségunkeért, de azt is, hogy a lehetetlen val-
lalhatatlan. Esélyeinket és lehetGségeinket tobb
szempontbol is mérlegelve egy rangos talalko-
zon a minap felmerUlt egy elgondolkodtato javas-
lat. Meg kell kisérelni az dvondkkel és az osztaly-
tanitokkal egyutt mar az 6vodakban felkeresni a
vegyes hazassagban szuletett gyerekek szulle-
it, €s megnyerni 6ket, hogy magyar osztalyba
irassak gyermekuket. Ezen a téren vannak még
tartalékaink. Ujvidék ebbél a szempontbdl tanul-

sagos és sikeres torténet lehet. Az alapos elem-
zések megmutatnak: mennyire! S nem sirnank
azon, milyen problémaink vannak Ujvidéken. Ha
az 6vondk és a tanitd nénik és bacsik jarnak a te-
repet, és felkeresnék a tanacstalan szil6ket, mi
maximalisan tdmogatnank kezdemeényezésuket.
Nem a Magyar Nemzeti Tanacs tud testuletileg
meggy6zni szulbt-gyermeket, hanem ezt igazan
a pedagogusok tehetnék meg.

Osszehangoltan a magyar taniigyi intéz-
ményekkel egyiitt? Az iskolak kozotti szoli-
daritads miért nem tud eredményesebb lenni?

— Minden j6 szandék és segitségnyujtas el-
lenére vannak, akik ugy vélik, hogy példaul Uj-
vidéken szandékossag volt abban, hogy az idei
tanévben az egyik iskolaban diakhiany miatt nem
nyilhatott meg az els6 osztaly. Az ujvidékiek jol
tudjak, errél szo6 sincs. A szolidaritas és az 6sz-
szefogas lehetévé tehetné, hogy minden isko-
laba legalabb annyi gyerek iratkozzon be, hogy
mindenhol magyar tannyelvi elsé osztalyt lehes-
sen nyitni.

Visszatérve az 0sszevonasokkal kapcsolatos
kérdésekre, jelen helyzetben sokkal ésszeribb
arra torekedni, hogy a szabalyzat azonnali ha-
tallyal modositva legyen, hogy hatasat miel6bb
kifejthesse. Sokkal fontosabb a politikai nyomas-
gyakorlas, mind a Magyar Nemzeti Tanacs, mind
parlamenti képvisel6ink, mind pedig a tartomanyi
oktatasugyi titkarsag részérél; ez az eljarasi méd
sokkal jobban szolgalja a magyar nyelv( oktatas
érdekeit, mintsem egy hosszadalmas jogi eljaras.

Még nincsenek konkrét valaszok?

— Konkrét valaszok nincsenek.

Az 6sszevont tagozatok sem jottek létre?

— Nem. Tehat ahogyan megkezd&édott a tanéy,
ugy mikodik most is minden. A Magyar Nemze-
ti Tanacs Veégrehajtdé Bizottsaganak elndke tobb
izben targyalt az oktatasugyi miniszterrel, aki
ezt a szabélyzatot meghozta, és akin leginkabb
mulik annak modositasa. A miniszternek ezenki-
vul diszkrécios joga is van, ami azt jelenti, hogy
a jelenleg is hatalyos szabalyzat értelmében is
jovahagyhatja a kérdéses osztalyok finansziro-
zasat. Mindez politikai dontés fuggvénye, amely-
nek meghozatalardl folyamatosan targyaltunk és
targyalunk. A korabbi években is ehhez hason-
|6 nehézségek jellemezték a tanév kezdetét, és
mindig a legmagasabb politikai szinten sikerult
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jobb belatasra birni az éppen aktualis oktatasi
minisztert.

Bizonyos torvényeknél alacsonyabb rangu ak-
tusok (példaul szabalyzatok stb.) torvényességé-
nek felllbiralasa Szerbia Alkotmanybirésaga el6tt
nem mindsitheté karos lépésnek, bar tavol all a
hasznostol is. Ennek megértéséhez elsGsorban
ismerni kell az alkotmanybirésag mikodésének
jogszabalyi alapjat és gyakorlati oldalat is.

Ez az eljaras egy oktatastgyi-miniszteri sza-
balyzatra a gyakorlatban nem alkalmazhat6. EI-
sOsorban: a szabalyzat rendeltetésebdl kifolyd-
lag; ez ugyanis nagy valdszinliséggel egy vagy
két évig alkalmazando aktus, melyet hasonlo6 ak-
tussal nemsokara feliilirhatnak. igy, bar nem le-
het karos egy aktus torvényességének felulvizs-
galata, jelen helyzetben sokkal ésszer(ibb arra
torekedni, hogy a szabdlyzat azonnali hatéllyal
maodositva legyen.

Nekink nem az volt a célunk, hogy szem-
beszeguljunk az Uj ésszerUsitési eljarasokkal,
amelyeknek megvalésitasi elvarasai nemcsak
Szerbiatdl fliggnek, hanem sok minden mastol
is. A mindennapok tapasztalatai is az ésszer(-
sités kihagyhatatlansagat sugalljak, valamilyen
modon meg kell tenni. Kérdés, hogyan. Ha Szer-
bia hegyvidéki térségeiben egy gyermekkel lehet
osztalyt nyitni, akkor miért ne lehetne mashol
is? Itt térek vissza a teljesség igényére valo to-
rekvésunkre. Ne csak egy osztaly megsziinése
vagy 0sszevonasa jelentse a gondot, hanem az
is, hogy egy-egy magyar kdzosség tagjainak az
emberi joga, az emberi jogok teljessége sérll
ezaltal. Hiszen, ha nem lesz magyar osztélya,
nem lesz iskolaja, nem tud mivel6dési kozOs-
séget szervezni, kulturdlis életet élni, nem tudja
anyanyelvét fenntartani — valojaban alkotmanyos
jogai sérulnek. Az Europai Unidnak erre mar oda
kell figyelnie! Tovabbra is a kisebbségi helyzet-
bél adddo szerzett jogoknak a védelme a célunk,
és az, hogy ramutassunk, milyen katasztrofalis
kovetkezményekkel jarna, ha csorbulna oktatasi,
kulturdlis autonémiank, nemcsak a magyarsag
szempontjabol, hanem a tobbi kisebbség néz6-
pontjabdl is. Ebbél a szempontbdl latszik iga-
zan, mennyire mas helyzetben vannak a szerb
€s a magyar tagozatok, és hogy mennyire mas
kovetkezményekkel jarnanak az 0sszevonasok
kisebbségi, illetve tobbségi latdoszogbdl. A Ma-
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gyar Nemzeti Tanacsnak ebbe kapaszkodva
foggal-kdrommel kell harcolnia azért, hogy ezek
az osztalyok megmaradjanak, hogy ami meg-
tarthatd, az megmaradjon; ebben kell kozos,
egyuttes szolidaritast kialakitanunk. Ha megvan
a k6z0Os akarat, az 6sszefogas, akkor egylttesen
fordulhatunk a fels6bb forumokhoz. De amikor
megosztjuk dnmagunkat, amikor elhitetjuk on-
magunkkal, hogy ha az alkotmanybirésaghoz
fordulunk, azzal megoldottuk a problémankat,
akkor tobbet artunk, mint hasznalunk. Ehelyett a
pedagdgusokkal, az iskolakkal egyutt kozvetle-
nul prébaljuk félmérni a problémakat, és kdzésen
megtalalni a megoldast mindharom: dnkormany-
zati, tartomanyi és koztarsasagi szinten. Ha pil-
lanatnyilag a tartomanyban nem lennének ott
az illetékes titkaraink, akik képviselik a magyar
ugyet, akkor ki tudja, mi tortént volna mar eddig
is. Ebben az ellehetetlenllt, nehéz helyzetben
egymas sorainak megosztasaval onmagunkat,
a délvidéki magyarsagot gyengitjuk, épitjuk le. A
Magyar Nemzeti Tanacsnak naponta torvényes
keretek kozott kell a csatait megvivnia, megtalal-
nia azokat az egyuttmdkodési formakat, amelyek
szavatoljadk az eredményeket. Ezért hangoztat-
juk: mindent meg kell tennlnk, hogy partnereket
talaljunk Szerbiaban. Szeretnénk, ha a szerbség
megértené és atérezné helyzetiinket. Az ellen-
ségkép fokozasa helyett arra térekszink, hogy
szempontjainkat, értékrendunket mérlegelve egy
szamunkra is elfogadhaté megoldast hagyjon
jova a tobbségi tarsadalom és a hatalom. Még
akkor is, ha torvényszerllen masképpen kozelit
a problémahoz.

Minden pesszimizmus, gondunk-bajunk elle-
nére derllatd vagyok, mert komolyan tamogat
bennunket anyaorszagunk. A tamasza nélkdl
nem érhettlink volna el ilyen eredményeket. Ok-
tatasi segitségnyujtasuknak az elmult években
maradand6 nyoma van, és szul6foldinkon valo
megmaradasunkat, érvényesulésunket szolgal-
ja. Bizom abban, hogy a tények az embereket
valamilyen modon elgondolkodtatjak. A szll6k
és a diakok valasztasi lehetéségei bévultek: el-
donthetik, hogy miutan a fiatalok anyanyelvikon
befejezték a kodzépiskolat, hol, milyen nyelven
folytatjak tanulmanyaikat.

A felsboktatason belul hamarosan nagyon
komoly valtozasokat probalnank sugalini a ka-
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roknak, hogy minél tobb akkreditalt képzés val-
jon lehetévé magyar nyelven. A kozépiskolat
végzett fiatalok szamara még inkabb lehetévé
valik, hogy Ujvidéken folytassak tanulmanyaikat.
Ha szorgalmasak, 6sztondijhoz jutnak, és beke-
rulnek az Europa Kollégiumba. Az 6sztondijuk-
bél, amely kb. 140 eurd, minddssze 1850 dinart
kell fizetnilk a bentlakasért. A bekoltdzott fiata-
lokat hallgatva, érezzik, hogy részben levettik
— a magyar allam tamogatasa révén — a szlleik
vallardl a terhet. Adott az uj lehet6ség, a szllok
is batrabban mérlegelhetnek: megéri, ha Ujvidé-
ken folytatjak gyermekeik tanulmanyaikat.

Visszatérve a Magyar Mozgalomhoz, mit
jelent a megjelenése, fokozza-e megosztott-
sagunkat, és ha igen, mennyiben? Hogyan
lehet ebbdl a helyzetbdl elérelépni, hogy ne
egymas ellen tevékenykedjink, hanem egy-
masért?

— En erre csak azt a valaszt tudom adni, hogy
a Magyar Osszefogas listajarol 31 tag kertilt be a
35 tagu Magyar Nemzeti Tanacsba. KozUluk né-
hanyan belsd ellenzékként kezdtek el tevékeny-
kedni. Mégis az a lIényeges, hogy az MNT legitim
intézménye a kulturdlis autonémianak, az itt élé
magyarsagnak, az itt él6 magyarok tobbsége a
Magyar Osszefogas listara szavazott. Tamogata-
sukkal 90%-os eredményt értink el. Csak meg-
erésiteni tudom: a Magyar Osszefogas programja
egy jottanyit sem valtozott, mi azt akarjuk végre-
hajtani. A kdvetkezd négy év alatt a vallalt felada-
tokat, kotelezettségeket kivanjuk megvalositani.
Ertelemszeriien, nem foglalkozhatom massal,
azokkal a kételyekkel, tamadasokkal, egyebek-
kel, azoknak az embereknek a megvaltozott ne-
zeteivel, akik velunk egyutt alltak ki valasztoink
elé az Osszefogast tAmogatva. A Magyar Nem-
zeti Tanacs Osszetételében bekovetkezett valto-
zasok magatdl értet6dd jelenségek. Koztudott,
hogy a toérvénybél adéddéan sok minden mas-
ként alakult, megvaltozott a testllet szerkezete,
mikodése. Ezért nem latom érdemesnek kulon
foglalkozni ezekkel a problémakkal. Kézdsen ha-
taroztuk meg utunkat, s tisztan latom és tudom:
merre kell haladnunk. De azt is, hogy nem csak
télem flgg programunk megvalositasa. Ennek jé
példaja a nemrégiben felavatott Eurépa Kollégi-
um. Tudjuk, hogy még 2006-ban megszuletett az
otlet, hogy Ujvidéken egy kollégiumot hozzanak

létre, 2008-ban le is tették az alapkovét... Az
én feladatom az volt, hogy az Europa Kollégium
miel6bb megnyiljon. Ezt vallaltam, ezért felelek.
Azzal mar nem kivanok foglalkozni, miért nem
nyilt meg elébb... A vallalt feladatokért vagyunk
felelések. Azt is tudom, hogy egy program nem
tud minden fontos témat feldlelni, hogy a koéru-
I6ttlink lévé vilag szinte honapok alatt folllirja a
terveinket, elképzeléseinket.

Elérenézve minden olyan témat felvallalunk,
amely konszenzussal szuletett meg kozossé-
gunkben. A Magyar Nemzeti Tanacs ez alap-
jan kezdeményezi egy médiahaz létrehozasat,
amelyben megprobaljuk a teljes tajékoztatas
egységes halozatat kiépiteni, mert latjuk azt,
hogy a ,privatizaciés vilagban” nem ugy alakul-
nak a dolgok, ahogy szeretnénk, és nem szeret-
nénk minden egyes maganositas utan ,szaladni”.
Viszont ott, ahol tudunk, megprobalunk segiteni,
kdzremikodni. Készul a magyar médiahaz terve,
a magyar allam mogé allt, tdAmogatasat terve-
zi. Nem szeretnék az ezzel szembeforduldkkal
foglalkozni. Nem is lenne ildomos, mert ha bele-
bonyoldédnank ezekbe a részkérdésekbe, akkor
ismét sajat csapdankba esnénk: ,0szd meg a
kbzbsségedet! Fesziiltségeket hozz letre! Rom-
bold és lehetetlenitsd el az itteni magyarsagnak
a még a szliléféldén valé gondolkodas jogat is!”

Mar érintette masodik témankat: a tajé-
koztatast, kisebbségi jogaink érvényesiilési
lehet6ségének egyik alappillérét. Jelenleg a
kistérségekben, a kozségekben a , kénysze-
ri” privatizacidoval szembesiilt elektronikus
médiumok, szerkesztéségek helyzetének
a rendezése a legaktualisabb. Kozvélemé-
nyunk nem véletleniil kiséri kiemelkedd fi-
gyelemmel a Szabadkai Radié maganositasa
koriil hénapok o6ta zajlé huzavonat, mert a 47
éves miikodésével szinte beépiilt a koztudat-
ba. Kdzszolgalati lett, félé, hogy a privatiza-
cido meghirdetésével elvesziti ezt a jellegét.
Két sikertelen eladasi prébalkozas utan most
van folyamatban a harmadik. Lényegesen,
4 millié 842 ezer dinarrdl alig 13 ezer eurényi-
ra lecsokkentve az értékét. A Szabadkai Ma-
gyar Radié Alapitvany létrehozasat nem ta-
mogatja a Magyar Nemzeti Tanacs, talan ért-
heto, hiszen ott van a Pannon RTV. Viszont
azt sem felejthetjiik el, hogy a Pannon RTV
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inkabb kereskedelmi, mint kozszolgalati.
Van-e ra mod, és nem késé-e, hogy a Vajda-
sagi RTV, illetve az Ujvidéki Radio regionalis
szerkeszt6ségeként miikodjon? A kormany-
fé szerint sem hallgathatnak el a kisebbségi
elektronikus médiumok. Utasitasa szerint a
reszortallamtitkdrnak korultekintének kell
lennie a megoldas keresésében: nézzék meg
a maximalis lehet6séget, hogy mit lehet tenni.

— En arrél nem szolhatok, hogy a kdzszol-
galati radié és a televizid6 hogyan, miként pré-
balla a maga halozatat kialakitani és fejlesz-
teni. Kisebbségi szempontbdl nekink ez nem
mindegy, és nagyon fontos, hogy ez a hal6zat
er6sodjon, épuljon. De hogy ebbe beilleszked-
hetne-e a Szabadkai Radi6 magyar szerkeszto-
sége, kérdés. Tény, hogy a Szabadkai Radionak
és magyar muisorainak frekvencigjat a Vajda-
sagi RTV biztositja. A helyzet mégis Osszetett,
ezért nehezen képzelhetd el, hogy a Szabadkai
Radi6 a Vajdasagi RTV regiondlis szerkeszto-
ségeként mikodjon. Ha tehat megprobéalna ezt
megvalositani, a mostani torvényes keretek ko-
zOtt ez igen nehezen hajthatd végre. Hiszen a
kdzszolgalatisagnak megvan a maga mufaja, és
a vallalt feladatokat hazon belul kell megvaldsi-
tania. Lényegében a kozszolgalati média felada-
ta, hogy miként tudja a halézatat kialakitani. A
pillanatnyi helyzetben — az oktatéashoz hasonlé-
an — ennek a jovében sokféle valtozata lehetsé-
ges. Jelenleg a legfontosabb feladatunk az volt,
hogy olyan alternativat kinaljunk fel a Szabadkai
Radi6 magyar szerkesztGségeének, amely sza-
vatolia a teljes szerkesztéség megmaradasat.
A radié egyik naprdl a masikra tovabbra is ugy
szolhasson, ahogyan eddig is szdlt, ugyanazon
a frekvencian. Ennek finanszirozasardl, technikai
hatterének biztositasardl megbeszéléseket foly-
tattunk. A vajdasagi magyar médiahaz tervezett
létrehozasat is természetesen szem el6tt tartva.
Ha a Szabadkai Radié magyar szerkesztésége-
nek tobbsége ezzel nem tud egyetérteni, akkor
élhet a torvény adta lehetéségekkel. A folkinalt
alternativat tovabb lehetett volna gondolni, de a
szerkeszt6ség egy része egyel6re nem élt ezzel
a lehet6séggel. Nem tudtuk megtalélni a kdzos
hangot. Ezzel szemben egy olyan megfogalma-
zast jelentett be, amellyel minden eddigi prébal-
kozasainkat felrugta, és teljesen Uj kritériumokkal
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rukkolt el6. Esély sincs ezeknek a megvalésitas-
ra. A Magyar Nemzeti Tanacs sem vallalhatja,
hacsak nem akar belebukni. Nekunk nem ez
a célunk, és nem ez a szandékunk. Itt most a
Szabadkai Magyar Radio Alapitvanyra gondolok.
Tehat el kellene még egyszer gondolkodni min-
denkinek az adott, a felkinalt lehetéségen, hogy
lehet-e azon javitani, lehet-e jobbitani. Hogyan,
miként m(kodjon? De egy 6nalld, Uj szabadkai
magyar radio létrenozasa nemcsak azért jelent
problémat, mert ez ilyen rovid idé alatt és ilyen
formaban kivitelezhetetlen, hanem azért is, mert
minden mas hasonlo kiskdzosség radiojanak
gondjat-bajat mell6zné, felrigva a szolidaritas
elvét: mintha médiavilagunkban nem is létezne
mas a Szabadkai Radié torténetén kival.

A mostani miisorracs huszonnégy oras
magyar miisort és egy tobbnyelviit szavatol.
Ez az allapot megtarthaté-e az uj elképzelés,
alternativa szerint?

— Elgondolasunk szerint a Panndnia Alapit-
vany keretében megmaradt volna a magyar szer-
keszt6ség misora. Nyilvanvaléan nem olyan for-
maban, mint egy strukturan bellli 6nallé séma,
hanem a strukturan bellli rendszer részeként. De
eddig el se jutottunk a megbeszéléseink soran.
Az érdemi dolgokat végig sem tudtuk targyalni.
A konkrét helyzet stabilizalasaig sem jutottunk
el, nemhogy tovabb tudtunk volna lépni. Helyette
olyan alternativa jelent meg, amely viszont felval-
lalhatatlan.

A harmadszorra meghirdetett, ujabban 33
szazalékkal leértékelve eladasra kinalt Sza-
badkai Radié6 sorsa hogyan alakulhat? Mi
torténhet, ha valaki megveszi?

— A torvény adta lehetGségekkel és kovetel-
meényekkel a tulajdonosnak élnie kell, be kell tar-
tania 6ket. A Szabadkai Radié magyar szerkesz-
téségének a tagjai pedig a felkinalt alternativa
mellett donthetnek, valaszthatjak a lehet6séget,
€s maga a tulajdonos egy frekvenciaval, vegyes
strukturaban tud dolgozni a jovében. A masik le-
hetséges alternativa pedig az volt, amit mar az
el6bb elImondtam.

Az aracsi pusztatemplom konzervalasaval
kapcsolatban van-e ujabb fejlemény?

— Még 2013-ban, épp az Aracs-konferencia-
nak kdszonhetéen, nagyon szoros egyuttmiko-
dést sikerult kialakitani a Tartomanyi Miemlék-
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védelmi Intézet és a budapesti Forster Kozpont
kozott. A Vajdasagi Magyar Mivel6dési Intézet
kdzremUkodésével jelentds eredményeket értlink
el. Az aracsi pusztatemplommal kapcsolatban
olyan akciotervet dolgoztunk ki, amely eléreve-
titette annak a lehet6ségét, hogy eurdpai unidés
tamogatasokbol és szerény szerbiai tdmogata-
sokkal biztositani tudjuk a bugaci templomnak
és az aracsi pusztatemplomnak a projektumat
— ugy Osszevonni a kettét, hogy nalunk is foly-
tatédjon a régészeti feltaras, a restauralas és a
konzervalas.

Aki az elmult két évben jart ott, lathatta, hogy
fontos dolgok, valtozasok torténtek. De hozza-
allasban, a koncepcioban is, ami szerintem a
legfontosabb. Nekunk Iényeges, hogy olyan ma-
gyarorszagi szakembereket tudjunk bevonni a
konzervalasi, felujitasi folyamatokba, akik a téma
legkivalobb szakemberei és ismer6i. Ez alatt az

Az aracsi pusztatemplom a részleges konzervalas utan (Vajda Janos felvétele, 2015 tavasza)
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id6 alatt a Forster Kdzpontban két alkalommal
tortént elnokcsere. Egy honappal ezel6tt keres-
tem fel az Uj elnokot, és nagyon oOrultem annak,
hogy személyesen bizta meg az elndkhelyettest,
hogy kulon foglalkozzon ezekkel a projektumok-
kal. A Forster Kozpont felvette a kapcsolatot a
belgradi székhelyl Orszagos Miemlékvédelmi
Intézettel is.

Szakembereik kozosen végzik a konzerva-
lasi munkalatokat?

— Nem. A belgradiak a tartomanyiaknak at-
adtak a hataskoroket. Tartomanyi kézben van
az aracsi pusztatemplom gondozasa, de igazan
orszagos szintl miemlék. Ezért is dicséretes,
hogy a legmagasabb szintli a kapcsolat és az
egyuttmikodés a két orszag szakemberei kozott.

A masik nagyon fontos és egyik legkomolyabb,
valamennyiunkre var6 munka: a szabadkai zsi-
nagoganak a belso feltjitasa. A Forster Kdzpont
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szakemberei ebbe a munkaba is bekapcsoldd-
tak mar. A Magyar Kormanynak koszOnhetéen
erre a célra 500 millié forint &ll rendelkezésre. A
tervek szerint a zsinagoga teljes belsé felujitasa
megtorténhet ebbél a pénzbél. Oriasi feladatok
harulnak erre az egyuttmikodésre, amely egy-
ben k0z0s lehetéség is. Itt mar azt latjuk és ta-
pasztaljuk, hogy mind a belgradi, a tartomanyi
és budapesti érdekek, mind a Nemzeti Tanacs
és Szabadka érdekei talalkoznak egymassal.
Maris sokan jelentkeztek, hogy a felujitas ideje
alatt tanulni szeretnének. A belgradi szakembe-
rek mar kinyilvanitottak szandékukat, hogy 6k is
szivesen bekapcsolddnanak ebbe a munkaba. A
kdzvetlen felligyeletet a Szabadkai Kézségkozi
Miemlékvédelmi Intézet latja el. A magyarorsza-
gi szakemberek, ahogyan emlitettem, mar a terv-
dokumentacio kidolgozasanak ideje alatt oriasi
segitséget nyujtottak. Hiszen olyan uj, korszer(
megoldasok szulettek a zsinagdga épitésekor,
amelyek akkor vilagszenzacionak szamitottak.
Ezuttal is megmutatkozott: a korszerl felujitas
olyan tudast igényel, amely csak a kozos 0ssze-
fogas alapjan tud eredményt hozni.

A konzervalas a helyreallitas részeként torténik
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A megemlékezések el6tt vagyunk, kozeleg
a halottak napja. Az MNT atveheti-e a csurogi
megemlékezés szervezését, tekintettel arra,
hogy a megbékélési folyamat részeként meg-
tortént a két orszag allamféjének a féhajta-
sa az 1944-45-6s megtorlasok martirjainak
emlékmiive el6tt. Teleki Juliaval beszélgetve,
el kellene gondolkodni: hogyan lehetne in-
tézményesiteni megemlékezéseinket? Az id6
mulasaval mind nehezebben tudja vallalni...

— Az az igazsag, hogy a Magyar Nemzeti Ta-
nacs is nagyon fontosnak tartja a mélt6 megem-
|ékezéseket. El szeretnénk azonban kerdlni, hogy
a szervezésekbdl épp azok maradjanak ki, akik
eddig ezen a téren nagyon sokat tettek, és azon
faradoztak, hogy a csurogi emlékm( elkészul-
jon. Az MNT nyitott a kezdeményezésekre, €s ha
megemlékezési javaslataikkal megkeresnek ben-
nunket, mi mindenben az inditvanyozok segitse-
gére leszunk. Amig ez nem torténik meg, meég a
latszatat is el szeretnénk kerulni az ilyen jellegl
hagyomanyok kisajatitasanak. Fontosnak tartom
viszont, hogy a kiskdzOsségek, a helyi kbzdssé-
gek érezzék és tekintsék magukénak ezeket az
emlékhelyeket. Nemcsak Csurogon, hanem na-
gyon sok mas helyen is. Csurog esetében tudjuk
ennek a lehetGségnek az Osszetettségét. It in-
kabb olyan segitség kellene, amely a koztudatot
erdsiti, hogy a tobbségi kozOsseg is érezze, hogy
a megemlékezés nemcsak az itt él6 magyarsag
ugye, nem csupan magyar, hanem kozos ugy. A
megemlékezéseknek a szolidaritas vallaldasanak
a jelképévé kellene valniuk a megbékeélés eszmé-
jét hirdetve, az aldozatokra emlékezve.

A Magyar Nemzeti Tanacs fontosnak tartja,
hogy ahol atrocitasok torténtek 1944-45-ben,
mindenutt létesuljenek emlékhelyek. Ennek érde-
kében a jovében, kozvetlenul a helyi dnkormany-
zatokkal vessziik fel a kapcsolatot, és probalunk
szot érteni egy-egy emléktabla, akar egy szerény
jelzés felallitasa érdekében. Azt szeretnénk, ha
az ott él6 magyarok, legyenek barmilyen kevesen,
éreznék torédésunket, tdmaszunkat, segitségun-
ket, hogy megszervezhessék megemlékezései-
ket. Csak fentrdl, diktatummal nem mikddtethetd
ez a rendszer. Az lenne a célszer(i, ha mindenhol
a megemlékezés fontossagat hangsulyozva tud-
nank segiteni a kiskdzosségek torekveseit.
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Hosszu évtizedeken at csak titokban, megfé-
lemlitések kozepette emlékezhetett meg artatlan
aldozatairdl az itt €16 magyarsag. De élt bennink
a bizakodas, hogy eljon az ideje a nyilvanossag
el6tti kegyeletadasnak, ott, ahova szeretteiket
elféldelték. Erre az egész Vajdasagban/Délvidé-
ken lehetdseég nyilik a kdzeljovében. A Vajdasagi
Magyar Mivel6dési Intézet kutatatja és GPS-ko-
ordinatakkal meghatarozza: hol vannak ponto-
san a feltételezett tdmegsirok, hogy lehetévé val-
hasson azok méltd megjeldlése. Amikor elkészul
a tomegsirok térképe, minden onkormanyzatot
megprébalunk megkeresni, hogy kdzosen vazol-
juk az emlékhelyek kialakitasanak helyszineit.
A kozponti megemlékezés helyett az a célunk,
hogy szerte Vajdasagban legyenek kegyelet-
adasok, ha nem is egy idében. Jo lenne, ha a
megemlékezések menete ugy alakulna ki, hogy
érezni tudjuk, hogy vellink egyltt masok is fét
hajtanak, kegyelettel adéznak artatlan aldozata-
ink, martirjaink emléke el6tt, akiket azért végez-
tek ki, mert magyarok voltak. Bizonyara, minden

kdzOsség meg kulon is meghatarozza azt a na-
pot, amikor az elhurcoltakra, az ellldozottekre,
az artatlan aldozatokra emlékezik. Ahogyan Zen-
tan, Topolyan, Szabadkan, Bajmokon vagy bar-
melyik mas telepllésen teszik ezt hosszu évek
6ta. Emellett a mindenszentekhez, a halottak
napjahoz kotédé megemlekezéseinknek kellene
egy atfogo jelleget is adni a k6zds gyasz kifeje-
zésére. Mindazok emlékére, akik e tajnak a mar-
tirjai, aldozatai voltak, mert ezért a szuléfoldért
harcoltak, kuzdottek, estek el, vagy azért, mert
kiszolgaltatott magyarok voltak. Az 1848—-49-es
szabadsagharctol az els6 és a masodik vilagha-
borun at a legujabb korok haborus aldozataig. A
halottainkrol valo k6z0s megemlékezés, azt hi-
szem, azért fontos és jelent6s, mert tudatositja
fiataljainkban multunk ismeretének fontossagat.
Az id6 osszemoshat sok mindent, de az emlé-
kezés, a hozzatartozok fajdalma, ha enyhdl is,
valahol mindig azt a kotelezettséget réja az uto-
dokra, az Ujabb generaciokra, hogy felejtentink
nem szabad.
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