Mirnics Karoly

Egy geopolitikai stratégia kovetoi
és a mai magyar kulpolitika

A XV-XVII. szazad a nagy spanyol és portu-
gal hoditasok évszazadai voltak. Hatalmas gyar-
matbirodalmakat hoztak létre Dél- és Kozép-
Amerikaban, illetve Afrikaban. Az 6sszerabolt
kincseket azonban nem hasznaltak sohasem a
kdzgazdasagi észjarassal dsszhangban. Gyar-
mataikon szinte semmit sem tettek a mezdgaz-
dasag és féleg az ipar fejlesztése érdekében. A
rengeteg kincs 0sszeharacsolasa kovetkeztében
a spanyolok ,igen elkényelmesedtek”. Az ilyen
gyarmattartd, a katolikus vallas és hitterjesztés
ellenére, konnyen aldozatava valik az Uj gyarma-
tositoknak. Ezek kezdettél fogva tékébe forgat-
tak az dsszerabolt aranyat, és tagadtak a fény-
(z8 életmodot. A mindennapi szorgalmas mun-
kat vallalkozotol és munkastdl egyarant elvarjak
a mai napig.

llyenek voltak a puritan britek és hollandok. A
Jlezser” franciak is a paraszt szorgalmarol vettek
példat.

A XVIII. és XX. szazad az angol és francia
gyarmatositas nagy korszaka volt. Kissé meg-
késve kaptak észbe, mert mar a spanyolok jol
elérehaladtak Eszak-Amerika gyarmatositasa-
ban is, ezért sietnitk kellett.

Nincs szandékomban leirni még roviden sem,
hogyan keletkezett a brit és francia gyarmatbiro-
dalom. Versenyt futottak egymassal. Mint az is-
meretes, a XX. szazad elejére a versenyfutasbol
a britek kerliltek ki gyéztesen. Ok kaparintottak
meg a kincsekben leggazdagabb foldrészeket,
példaul Afrika keleti részét, a nyugati sivatagos
terlileteket Belga Kongdval egyutt a franciaknak
hagytak. Akkor még nem tudtak ugyanis, hogy a
Kongo rejti magaban a vilag legnagyobb urani-
umkincsét.

Természetesen a franciak sem tétlenkedtek,
és nézték érdektelendl, mi torténik kilpolitikajuk-
ban. Hamarosan ratették a kezlket Kanada leg-
gazdagabb részeire. A mai Québec tartomany-

LFortélyos beszéd alszik a bolondos flilben.”
(Shakespeare: Hamlet)

ban ma is csaknem 10 milli6 francia él. A britek
azonban ezt a francia szerzeményt is alnok mo-
don megkaparintottak, és a brit kirdlyné ,fennha-
tosaga ala” helyezték.

A masik nagy francia gyarmat Eszak-Ameri-
kaban Louisiana volt, az USA egyik mai tagalla-
ma.

Az amerikaiak szeretik ugy beallitani a torté-
nelemtankonyvekben, hogy 6k Louisianat meg-
vették pénzért a franciaktol. A franciak ugyanis
allitélag olyan fejre ejtettek voltak, hogy annak a
végtelenul gazdag vidéknek a kincseit észre sem
vették. (Hasonldéan ostobak voltak, mint kés6bb
az orosz car, aki eladta zsebpénzért Alaszkat
Amerikanak.)

Nem igy van! Az amerikaiak sohasem jutottak
volna Louisiana birtokaba, ha a franciak nem Kki-
naljak fel a gyarmatukat megvételre! Mi tértént?
Az, hogy Napdleon arra készult, hogy Francia-
orszagot is tengeri nagyhatalomma teszi. Nem
ugy sult el azonban a dolog. A brit Nelson admi-
ralis borzalmas vereséget mért a francia flottara.
A hiu Napdleon azonban ezt a vereséget nem
tudta elviselni.

,Sz0rny(” bosszut forralt a brit vetélytars el-
len.

Amikor Napoleon kimondta, hogy eladjak
Louisianat az amerikaiaknak, bolondnak tartot-
tak. A vadakra igy felelt: Eladom, és most Uj vi-
laghatalmat hozok létre, az majd egyszer a britek
helyére lep!

A torténelem kevés ilyen langeszi latnokot
ismer. A tényeket figyelembe véve és mérlegel-
ve cselekedett, s nem josolt. Mennyire langeszi
volt, bizonyitja a Monroe-doktrina, amelynek a
lényege: Amerika az amerikaiaké. Az amerikaiak
szinte azonnal cselekedtek! Megtamadtak a spa-
nyol észak-amerikai gyarmatokat, és bekebelez-
ték Oket a demokracia és szabadsag eszméje
terjesztésének misszios jogan.
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Ez a misszids jog vezérli ma is az amerikaia-
kat. Pontosabban ezen eszme mogé rejtik min-
den profitéhes szandékukat barhol a vilagon. A
sejét nem lehet nem kivanni; nem lehet biralni!
Ellenallhatatlan.

A Monroe-doktrinat tobbszor is atértelmezték
(nemcsak az amerikai foldrészen, hanem mas
foldrészeken is, joguk van az amerikaiaknak ve-
deni a demokraciat és szabadsagot). Ennek az
ideoldgiai szinelvaltozasnak a végén megszile-
tett ,az amerikaiaknak az egész foldkerekségen
joguk van védelmezni a békét”. A foldgdmb bar-
melyik pontja stratégiai jelentéségl az USA sza-
mara. (Alfred Maher-doktrina)

A demokracia, szabadsag és béke zsinérmér-
téke mara ennek az amerikai értelmezése lett.
Csak ott van szabadsag és demokracia, ahol 6k
elismerik, hogy van. Ha ugy Vvélik, hogy ez a sza-
badsag és demokracia ellentétes Amerika érde-
kével, alkalmazzak a békecsinalas misszios, ,ra-
juk nehezedd, sulyos kotelességét”.

Amerika vilaghatalom, hegemon. A vilag éber-
szem( ura, aki védelmezi az amerikai idealizmus
értékeit. (Az anyagi érdekekrdl hallgatnak, holott
Amerika még abbdl is gazdagodik, hogy a zold
hasu dollart nyomtatja, mert bizony e nélkil a
tobbi nép még kereskedni sem tudna a vilagpia-
con. Abbdl is profitot termel, hogy mas szamara
nyomtatja a belép&jegyként szerepl6 papirt. Azt
a papirt, amely csak el6feltétele a kereskedelem-
ben valo részvételnek.)

Maris napjainkban vagyunk.

Henry Kissinger Diplomacia (Panem-—
Mc Graw-Hill-Grafo, Budapest 1996 — az an-
gol kiadas New York, 1994) cim( konyve elég
régen jelent meg. Magyarorszagon nem mertek
és nem mernek vele foglalkozni. (Az orwelli nagy
testver szeme persze mindenen ott van, de azért
az orokkeé rebellis magyaroknak mégsem kelle-
ne félnitk!) Ez a kényv értékesebb, mint a tibe-
tiek ,Titkos konyve”. Kissinger csak akkor mond
igazat, amikor hol &szintén, hol nyakatekerten
kimondja, hogy 6 minden pillanatban csak az
amerikai érdekeket tartja szem el6tt; mas érde-
kei nem foglalkoztatjak, mert masnak nem lehet-
nek érdekei. Bar a konyvében 900 oldalt 0ssze-
boronalt a torténelembdl; csak az ugynevezett
tudomanyos apparatusa 100 oldalt tesz ki — a
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konyv a politikai torténelem meghamisitasa az
elsé betltdl az utolséig. Olyan hamisitas a tudo-
manyban (mert Kissinger nem ugy mutatkozik be
a konyvben, mint Amerika volt kulugyminisztere,
hanem mint tudds), mint az amerikai torténelmi
latvanyfilmek. Legyen mentségére az, hogy beis-
meri, hogy 6 egy ,elkotelezett tudds”, aki védi és
terjeszteni akarja az amerikai eszmények (egye-
dili) létjogosultsagat.

Nem is figyel fel arra, hogy ez eleve kizarja a
kritikus szemléletet 6nmagaval, az USA kullgy-
miniszterével, az USA valamennyi eddigi elnokeé-
vel és kuligyminiszterével szemben. A kdnyvet
amerikai haszonelviiségb6l adtak kozre. A ,bot
€s sargarépa” gyakorlatat a konyvbél ismerjék
meg a Kis népek vezetdi, az értelmiségiek — min-
denki, aki még nem tanult meg félni! Kissinger
a konyvét a ,kommunizmus megbuktatasa” utan
adta koézre. Mar valamennyi volt szovjet érdek-
Ovezethez tartozd szocialista orszagban kodi-
fikaltak és elfogadtak a polgari emberi jogokat,
létrejott az uj politikai rendszer valamennyi in-
tézménye. Ennek ellenére se szeri, se szama az
olyan megallapitasnak, hogy aki nem kozmopo-
lita, az nem tdmogatja Amerikat. Ezek szerint a
polgari gondolkodas zsinormeércéje a kozmopo-
litizmus (emlékezzink csak: aki nem tamogat-
ja a Szovjetuniét, a proletar internacionalizmus
egyeduli és igaz letétemeényesét, az ellensége;
enyhébben mondva revizionista). Kissinger leg-
alabb ezer helyen hangsulyozza, hogy Amerika
nem hive az orszagok, az allamok eréegyensu-
lyon alapul6 politikajanak. Amerika nem hive az
orszagok biztonsagi kérdéseiben a politikai és
katonai egyensulynak, mert a politikaja idealis-
ta: a demokracia és szabadsag eszméinek elhi-
vatott hordozdja (835—838. oldal). Amerika, ha
igy politizal (masok szeme el6l elrejti anyagi és
haszonelvi érdekeit!), a jovében tobbet fog elér-
ni, mint barmely mas orszag vagy allam. (Bator
kijelentés!)

,Amerika ereje és értékei vezetd szerepre
predesztinalja az orszagot” (887. oldal). Nem
hajmeresztd? Kissinger megallitotta a torténe-
lem folyasat! Amerika nem fog kesztyls kézzel
banni azzal, aki kételkedik vezetd szerepében.
Gazdasagilag elszigeteli, buintetd intézkedéseket
alkalmaz vele szemben. Rosszabbik esetben ra-
kényszeriti a demokraciara és szabadsagra.
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Kissingernek nem tetszenek a visegradi né-
gyek. Azota, hogy biralta 6ket, megnyugodhat.
Donald Tusk személyében Amerika érdekeinek
olyan éber 6rét csempészte be a négy kozé,
hogy megnyugodhat. Donald Tusk egyetlen cél-
ja az, hogy a visegradi négyeket (ez a szervezet
azeért jott létre, hogy gyorsitsa a gazdasagi felzar-
kézast a nyugat-eurdpai orszagokhoz!) a NATO
katonai szervezete élcsapatava tegye, és ne en-
gedélyezzen semmilyen ,kulon politikai akaratot”
az amerikaival szemben a k6zép-eurdpai térség-
ben, amely Oroszorszag legérzékenyebb, legse-
bezhetébb helyén terul el.

Kissinger egy amerikai elndkét azonban
legszivesebben kitorolne a torténelembdl. Ez
Woodrow Wilson.

Kissinger szerint Wilson fellengzds, hdbortos,
a valdsagtol tavol allé elndk volt, aki csak kart
okozott az amerikai kulpolitikanak. Kerekkotoje
volt az amerikai kulpolitikai €s katonai céloknak
(nagy szerencse, hogy Amerika belsé politikai
erdviszonyai ugy alakultak, hogy mindig sikerult
semlegesiteni az ostobasagait). Ostoba otletei
igy is bekerultek a kisnépek politikai képviselbi
fejébe, s ez megbocsathatatlan bline. Nincs, aki
kirazza a fejukbdl. ,A wilsoni idealizmus b&sége-
sen tartalékolt problémakat is. Az etnikai onren-
delkezés kritikatlan tdmogatasa, ahogy a Tizen-
négy Pontban megjelent, nem vette figyelembe
a hatalmi viszonyukat és azt, hogy a felhalmozé-
dott rivalizalasukat és &si gy(ilolkodésuket meg-
szallottan kielégiteni vagyo etnikai csoportok
destabilizalé hatast gyakorolnak a nemzetkozi
életre.” (809. oldal) Szerinte az ilyen dolgokban,
amikor ezek a kisnépek, az orszagok védik meg-
maradasukat, szintén az erdpolitikat kell ellentk
alkalmazni.

Amiéta kimondta Wilson a nézeteit a kisné-
pek nemzeti dnrendelkezésérél, azéta ezt a fel-
lengzds idealizmust nem lehet Kiirtani a vilagbal.
.Fennall ugyanis annak a veszeélye, hogy jelszo-
va valik, amelyet nehéz geopolitikai dontések
aloli kibuvokeént hasznalnak, keves nyilvanvalo
kockazatot hordozo kijelentések segitségével, és
igy szandék nyilhat Amerika kinyilvanitott céljai-
val szemben.” (813. oldal)

Ugye, milyen 6szinte beszéd! Amit a kullgy-
miniszter elhallgat, ,a tudos Kissinger” kifecse-
gi! Az amerikai kulpolitikai és katonai doktrina

legbszintébb megfogalmazasa. Ezt a birodalmi
észjarast nem érdekli példaul Magyarorszag tor-
ténete, hagyomanyai, multja, jelene, léte, jovje,
kulturdja — politikai akarata. Egy érdekli: a biro-
dalom geopolitikaja és gazdasagi érdekei. Ha ut-
ban all, taposd el!

Csupan az a baj a taposassal, hogy nem al-
kalmi jellegl. Mindig tartos jelleglvé valik. Vele
kezdddik az elnyomas és kizsakmanyolas torte-
nete.

Kissinger nem akarki. Europa kioktatdjanak
tartja magat.

,Ha Eurépa nem tanul meg egy nyelven beszél-
ni, akkor jellegtelenségbe slllyed.” (821. oldal)

A pax americanat Europa hatan kell védeni
ilyen eszmével és katonai erével.

Ezt a fllbemaszo ideoldgiat mi mar ismerjik a
brezsnyevi valtozatban az egységes szovjet nép-
rél, amelyhez Magyarorszag is tartozni fog, ha jol
viseli magat, ha kiérdemli, nem ugy viselkedik,
mint 1956-ban. Kissinger az amerikai valtozatat
kindlja nekunk. A pax americanat mindenatt —
Magyarorszagon is — védi és ajanlja a jovére vo-
natkoztatva. Maskulénben ,sargarépa vagy bot”
kovetkezik.

Kissinger irja: ,A hideghaboru utani vilagban
a hagyomanyos nemzetallamok — azok az orsza-
gok, amelyek az Eurépai Egyuttmikddést alkot-
tak az elsé vilaghaboruig — nem rendelkeznek
globalis szerephez szikséges eréforrasokkal.
Jovendbbeli befolyasuk azon fog mulni, hogy mi-
lyen sikerrel konszolidaljak magukat az Eurdpai
Unidban. Egy egyesllt Eurdpa tovabbra is nagy-
hatalom marad, ha viszont nemzetallamokra
bomlik, masodrangu szerepre lesz karhoztatva.”
(807. oldal)

Ezek szerint az Eurépai Unionak nem a nem-
zetéllamok egyuttmikodd kozdsségenek, ha-
nem USA-nak kellene lennie. Nincs konszenzus.
Valakinek diktalnia kell. Tudni vald, hogy kire
gondol. Sem az Eurépai Uniéban, sem az Euré-
pai Tanacsban, sem az eurdpai intézményekben
nem lehet tobbé konszenzus, mert az csak egy
illuzid. A népek csak a durva parancsbol értenek.
Valakinek parancsolnia kell? Kissinger minden
europai orszagot megfoszt 6nallé politikai akara-
tatol. A kisnépeknek nem lehet politikai akarata,
csak képviselete; csak latszatakarata; csak egy
a szavaz6 gépezetben, persze az USA javéra.
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Kissinger, a tanacsado olyan vizekre merész-
kedett, amire nem volt példa még a KGST-ben
sem. Majd az id6 ugyis megteszi a magaét a ja-
vunkra! Ez volt az orosz politikai filozéfia 1956
utan. llyen pofatlan javaslat azonban soha nem
hangzott el 1956 utan. A magyar forradalomnak
és szabadsagharcnak oriasi észhez térité hatasa
volt, elssorban az orosz vezetdkre. Vilagtorté-
nelmi jelentéséglive e kdzvetett hatasa altal valt.
Az oroszok 1956 utan a katonacsizman kivil a
vodkat és kaviart is kinalni kezdték a nem orosz
elvtarsaknak. Arcatlan a javaslat, mert rogton ala
is tdmasztja: ,Az amerikai haderé még belatha-
t6 ideig els6észamu marad a vilagon.” (810. oldal)
Elrettenté er6 az 6nalléan gondolkodd allamfér-
fival, a politikai vagy értelmiségi elittel szemben,
ellenében.

Kissingernek szemmel lathatéan nem tetszik,
hogy Amerika csak Louisianat tudta megven-
ni. Ha lehetne, ma legszivesebben megvenné
egész Franciaorszagot, a vezetbit meg bezarna
az Alcatrazba. Franciaorszag blnosen ragasz-
kodik a nemzetallami koncepcidhoz, ezért Ame-
rika-ellenes politikat folytat az Eurdpai Unidban.
Akadékoskodik, biralja az amerikai torekvéseket
és celokat. Franciaorszag még mindig az Euro-
pai Uni6 politikai akaratanak megtestesitdje! Né-
metorszag sem tetszik neki. Allandéan mélyiti
a gazdasagi egyuttmikodést Oroszorszaggal.
Kétszinl. Mi lesz ebbdl? Ma gazdasagi egyutt-
m(ikodés, holnap politikai szovetség! Ha lehetne
Németorszagot, mint annak idején az oroszok,
legszivesebben amerikai gyamsag ala helyez-
né. Gazdasagi erejével 6nmagat noveli, s nem
Amerikat. Nem mondja ki, de nem tetszik neki a
német egyesulés.

Afranciak ugy gondolkodnak, ahogy Richelieu-
t6l tanulték: szerintik az allamok kdzott politikai,
hatalmi, allami és katonai er6egyensulynak kell
lennie. Ez eleve feltételezi, hogy vannak nemzet-
allamok, amelyek ha kell, szOvetségeket kotnek,
koaliciora lépnek, vagy ebbdl kilépnek. A néme-
tek is Nagy Katalin carné o6ta, amikor béke volt,
jol megvoltak az oroszokkal; kdlcsonds elénydk
alapjan egyuttmikodtek veluk a gazdasag min-
den agazataban.

A német kulturat az oroszok tobbre becslilik,
mint az amerikait. Pedig sokat szenvedtek t6luk
a Il. vilhghaboruban. Ez érthetetlen!
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Ezek utan térjunk at Kissinger tanitasanak
magyarorszagi hatasara. Kissingernek sok kove-
t6je, elvbaratja van. Ezeket Soros Gyorgy évtize-
dek oOta pénzeli: nemcsak életben tartja, hanem
befolydsos munkahelyekre juttatja 6ket a magyar
politikai és értelmiségi k6zéletben.

Kissinger jobban tudja, mint mi, hogy Orosz-
orszag nem fenyegeti katonai erejével a szom-
szédjait. Ezt ki is mondja: ,A kozvetlen jovében
Oroszorszag belsé zlrzavara valdszinltlenné
tesz egy Nyugat-Eurdpa elleni tamadast.” (822.
oldal)

Ennek ellenére a NATO felrigva minden nem-
zetkdzi szerz6dést és megallapodast, az Orosz-
orszaggal kozvetlenul hataros teruletekre helyez-
te katonai bazisait. Oroszorszag korul van véve
négyzetméterenként valamilyen amerikai katonai
létesitménnyel — holott a beismerés szerint nem
fenyeget senkit. Amerika korlatozta Oroszorszag
mindennem( katonai, gazdasagi és politikai te-
vékenységét még a volt Szovjetunion beluli tér-
segben is!

Az USA-nak 62 orszaggal van katonai és sz6-
vetségi szerzédése, amely kdzvetlenul Oroszor-
szag ellen iranyul.

Magyarorszag csupan gazdasagi és keres-
kedelmi téren szeretne egylttmikédni Orosz-
orszaggal. Ezt azonban ellenzi Amerika. Ha
Oroszorszag nem fenyegeti a szomszédjait, ak-
kor Magyarorszagnak miért nem szabad fejlesz-
tenie gazdasagi kapcsolatait Oroszorszaggal?
Es barkivel? Nem vilagos. A nagy és erés allam
fejlesztheti kapcsolatait, a kis allam viszont nem.
Ertse, aki tudja!

A kis Magyarorszag nem fejlesztheti, nem
novelheti meg Oroszorszag gazdasagi és ka-
tonai erejét annyira, hogy az veszélyt jelentsen
az USA szamara, Kissinger kovetdi agyaban vi-
szont igen.

Magyarorszag arra készult, hogy kiszallitson
1800 tonna almat Oroszorszagba. Az amerikaiak
azt mondjak, hogy ezt sem lehet. Ez is erfsiti
Oroszorszagot. A tudomanyos, kulturalis kap-
csolatok apolasa is erésiti Oroszorszagot. Oko-
sodnak téle az oroszok. Minden erdsiti, ha egy
kis orszag teszi az engedélyuk nélkil. Nyilvanva-
16, hogy Amerika tagadja az olyan kis orszag po-
litikai akaratat, mint amilyen Magyarorszag. Az
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amerikaiak Oroszorszaggal egyutt buntetik azt a
kis népet is, amelyik egyuttmdkodik vele.

Ertse, aki tudja!

Lapozzunk tovabb. Jon-e Magyarorszagra
elég amerikai beruhazas, befektetés barmelyik
gazdasagi agazatba? Nagyon szukséges lenne
nem annyi, amennyi érkezett, hanem tizszer any-
nyi.

Magyarorszag nemcsak szeretné, de vissza
is akarja fizetni a felvett kilfoldi kdlcsonoket és
hiteleket. Jon-e elegendd beruhazas az USA-
bél? Nem jon! Megkérdezed, hogy miért nem,
azt felelik, hogy azért, mert Magyarorszag Ko-
zép-Eurépaban van, kézel Oroszorszaghoz. Ar-
pad fejedelem nyilvan nem jol dontott, amikor itt
tett pontot a magyarok kalandozasaira.

Az amerikaiak szerint hol kellene lennie Ma-
gyarorszagnak? Hova tegyék at a magyarok a
hazajukat, allamukat? Mondjak meg! Az USA-
ba? De hiszen ott mar minden hely foglalt!

Magyarorszagnak rossz a geostratégiai fek-
vese, hangsulyozzak az amerikai politikusok.

llyenkor a gazdasagi vallalkozok mit tehet-
nek? Nem mernek beruhazni. Az amerikaiak fi-
gyelmeztetnek, fegyelmeznek.

Magyarorszagot azért is visszatartjak a fejlo-
désben, mert allitélag az kdzel van az orosz med-
ve koldokéhez. A lengyelek is hasonl6 foldrajzi
helyzetben vannak, oda mégis 6mlik az amerikai
beruhazas. Az is igaz, hogy az USA-ban él6 hét-
millio lengyel valasztasi tényezé.

Mindegy, hogy milyen a felelet. A 1ényege az,
hogy Magyarorszagot gazdasagi lemaradasra
itéli, és lehetetlenné teszi szamara, hogy vissza-
fizesse nemzetkdzi addssagait. Topogjon egy
helyben.

A feleletek ,kissingeriek” minden esetben.

Mi lesz, ha Oroszorszag sem a kozeli, sem
a tavoli jovében nem képez a szomszédjaira
veszélyt, hanem uj veszélyforras jelentkezik?
Eppen olyan, amilyet Amerika legkevésbé sze-
ret. Profitéhesebb! Tehetségesebb a profithajha-
szasban! Példaul olyan, amely a vilagban atveszi
t0le a gazdasagi szerepet, a kereskedelemben a
dollart a szemeteskosarba dobja!

Akkor is kissingeri geostratégiai okokra fog-
nak hivatkozni? Mar most vannak, a jovében meg
meg tobben lesznek, akik legalabb ugy értenek a
profitcsinalashoz, ha nem jobban, mint az USA.

Nyilvanvalo, hogy az USA a kis allamok és né-
pek asszimilalasanak a kendd6zetlen hive, és eb-
ben az értelemben nyomast gyakorol az Eurdpai
Uniodra és ezen belul Magyarorszagra.

Az Eurodpai Unié most Oroszorszagot gazda-
sagi zarlat ala helyezte, nyilvanvaléan amerikai
nyomasra. Ezt a kis orszagok karara tette. A
nagy eurdpai orszagok konnyen, a kis europai
orszagok nehezen semlegesitik a gazdasagi zar-
lat okozta karokat.

Miért szikséges a zarlat, ha Oroszorszag
nem fenyegeti a szomszédjait? Hol kell keresni
ennek az okat? A kérdés fontos. KdszOnhetben
az oroszorszagi zarlatnak az USA kiszippantott
az Eurdpai Uniobdl ezerszazmilliard dollart. Ez
stabilizélta az USA gazdasagi helyzetét, az Eu-
ropai Unié pedig egy helyben topog.

A kissingeri geostratégiai politika feje tetejére
allitia a nemzetkozi viszonyokat. Téves és Ameri-
kadnak sem valik hasznara.

A célja a kdvetkezé:

1) Hol az egyik, hol a masik magas rangu ame-
rikai diplomata elszélja magat, hogy az USA-nak
szilksége van Oroszorszag nyersanyagforra-
saira és energiahordozoira. Nyiltan kimondjak,
hogy az orosz nép kevés szamu ahhoz a terU-
lethez, amelyet Oroszorszagnak hivnak, és a
benne rejlé asvanyi kincsekhez. Meg kell azokat
osztania Amerikaval. Csak katonai erével lehet
erre rakényszeriteni. Ha visszafogjak gazdasagi
fejl6dését, katonailag is legyengul.

Nem vilagos, hogy mi kéze van Magyaror-
szagnak ehhez a politikahoz!

2) Kina hihetetlentl gyors felemelkedéseét
akarja ledllitani (nem is lassitani, hanem ledllita-
ni!) azaltal, hogy Oroszorszagtol ne kapjon sem-
milyen nyersanyagot. Ez egyszerre gyengitené
Kinat és Oroszorszagot is.

Nem vilagos ebben a szandékban sem, ho-
gyan lesz képes a kis Magyarorszag hozzaja-
rulni egyszerre Oroszorszag és Kina gyengité-
séhez és Amerika erésitéséhez. Magyarorszag
nem képes tartésan befolyasolni Franciaorszag
és Németorszag kulpolitikajat sem a sajat tabo-
raban; az ellenségesben pedig Kinaét, Oroszor-
szagét még kevésbé.

Az USA probalkozik a kis allamokon keresz-
tal befolyasolni az eurdpai nagy szovetsegeseit.
Ezt latja Franciaorszag és Németorszag is, de
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nem vesz tudomast réla. Az amerikai surgetés-
re a hallgatas és mellébeszélés a valasz. Ezek
jol tudjak, hogy nincs értelme elvenni vagy kor-
latozni a kis orszagok allamisagat. Nagyobb kar
szarmazik bel6le, mint nyereség. A kissingeri
geostratégia e tekintetben vak, a francia straté-
gia viszont eurdpai hagyomanyokon alapul. Az
egyezkedés és erbegyensuly logikajat koveti, s
ettdl varja az eredményt.

Magyarorszag mostani ,szabadkezes” kil-
politikaja egyaltalan nem all rosszul a kissingeri
geopolitikai stratégiaval szemben. Europaban és
Magyarorszagon is 500 éves hagyomanyokra és
miveltségre tamaszkodo értelmiség all szem-
ben az ilyen geopolitikai stratégiaval. A francia,
olasz, magyar foldmiveseket sem lehet ,ujdon-
sult amerikai cowboy”-maodra kijatszani. A gaz-
dasagi élet szerepl6inek tagas eurodpai jatszotere
van a nemzetallamok kdzotti egyuttmikodésben;
ahhoz, hogy ,még tagasabb” legyen, egyaltalan
nincs szlkség a nemzetallamok megszlntetésé-
re. A gazdaséagi életben hatarokon innen és tul
mindenki ismeri egymast. Tudja jél, hogy mikor
kell béviteni az egyuttmikodést ennek vagy an-
nak a termeéknek az elballitasa és eladasa kap-
csan. Tudja, hogyan kell nagy piacot Iétrehozni.
Ismeri a pénzlgyi és termel6i kapacitasok nove-
lésének minden fortélyat.

A Wall Street-i pénzlgyi oligarchianak nem
tetszenek az eurdpai nemzetallamok. Az ameri-
kai kdzpontu multinacionalis cégeknek sem tet-
szenek, mert észrevették, hogy az eurdpaiak is
tudnak multinacionalis cégeket létesiteni és ma-
kodtetni. Ami Magyarorszagot illeti, nagyon el-
szant ezekben a dolgokban, és eldontétte, hogy
lefogja ennek az élésdi pénzlgyi oligarchianak a
kezét Magyarorszag teruletén.

Ne felejtsék el a Wall Streeten: rebellis a ma-
gyar szellem. Azok az uj eszmék, amelyek altala-
ban Magyarorszagrél indulnak ki, ugy terjednek
északrol dél felé, szerte a Balkanon és a keleti
kornyez6 orszagokban, mint a tiiz. (Ez igen kelle-
metlen tényezd, amelyet teljesen figyelmen kivul
hagy ez a geopolitikai stratégia.)

A vilaggazdasag torténetében Magyarorszag
dontétte el el6szor és gyakorolja azt, hogy ra-
kényszeriti a pénzugyi oligarchiat és a multinaci-
onalis banktékét a kdzteherviselésre.
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Kezdetben sokan mondtak, hogy ez ongyil-
kos gondolat. Most mas véleményen vannak. A
gazdasaqi élet minden szerepldje részt kell hogy
vallaljon a fejlesztésbdl.

Ha a bankok nem hiteleznek — fizessenek
adét. Ha a bankok uzsorabdl élnek — fizessenek
adaét.

A Wall Street nem fogja tudni rabirni Amerikat,
hogy Magyarorszagot barmilyen mdodon elszige-
telje, gazdasagi buntetdintézkedések ala helyez-
ze — ne adj isten — katonailag beavatkozzon (a
geopolitikai stratégianak itt van a masodik hib3ja,
mert hiszi, hogy ez is lehetséges). EI&bb-utobb el
kell nekik fogadni azt a valésagot, hogy még nem
jott el a nemzetallamok eltiinésének az ideje. A
geopolitikai stratégianak be kell latnia, hogy (mint
annak idején a szovjetek) elszamitotta magat.
Hogy ez szaz, 6tszaz vagy ezer év mulva kovet-
kezik-e be, Kissinger és magyarorszagi tamoga-
toi sem tudjak.

Az fog torténni, hogy szépen agyonhallgatjak
a magyar gyakorlatot, csakhogy lassabban ter-
jedjen a ,tiz” (maris nincs olyan nap, hogy valaki
ne hivatkozzon a magyar gyakorlatra példaul a
kérnyez6 orszagokban).

Nem fognak talan beleesni 1956 csapdaja-
ba! Ellenben alavalé modon tudnak armanykod-
ni, mocskolddni, alattomoskodni, ,szubverziv”
eszmei-szellemi tevékenységet folytatni. Ennek
a geopolitikai stratégianak szépszamu magyar
tamogatdja van az amerikai bevandorlok kozott.
(Sietnek nagyobb amerikaiak lenni az amerika-
iaknal; mi jol ismerjuk ezt az alarendeltségi, ér-
zelmi komplexust a kisebbségi sorsban!) Szép
szammal vannak Magyarorszagon is haszon-
lesOk, akik a privatizacié alkalmaval éltek a le-
het6séggel, és elséként gazdagodtak meg. (Az
amerikaiak mindig szerették az olyan leleményes
embereket, akikrél nem tudni, mib6l és hogyan
gazdagodtak meg. E tekintetben rokonszenve-
sek lettek a volt kommunistak is!) A magyar kul-
politikanak ma van tapasztalata, kulturaja, ba-
torsaga, politikai akarata, hogy rendre utasitsa
azokat, akik meg akarjak valtoztatni a torvényes,
alkotmanyos rendet kulpolitikai ramendségukkel.

Ennek a mas Ugyeibe és alkotmanyos allami
életébe beavatkozo6 geopolitikai stratégianak sok
valtozata van: ,furfangos”, ,ravaszkodd”, ,bot és
sargarépa gyakorlatu”.
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A Pentagon és a Wall Street dolgozza ki eze-
ket a geostratégiai doktrinakat hatalmas kapa-
citasu komputerrendszereken. Magyarorszagi
értelmiségiek csupan ,kulturalt” keretbe foglaljak
Oket. A jelenkori eseményeket szimulaljak kulon-
b6zd valtozatban, és kivetitik a jovére, amikor
majd hatalomra jutnak.

Ezek a modellek jok a kis allamok eltaposasa-
ra Afrikdban, de példaul a nagy, erds orszagok
esetében teljesen tévesek. (Hisszlk, hogy a ba-
tor kis allamok esetében is, mint Magyarorszag,
nem alkalmazhatok.) Kina esetében semmit sem
ernek ezek a modellek.

Evtizedeket tévedtek Kina gazdasagi fejls-
désének és felemelkedésének megitélése ese-
tében. Hogyan torténhetett meg ez? Ugy, hogy
Kina torténetét tudatosan meghamisitottak a
vilag el6tt, ebbdl éppen Amerikanak lett a leg-
nagyobb kara. (Nyilvanvalé minden miszaki mi-
veltségli szakember elétt, hogy Kina nem sajatit-
hatott el tobb milli6 nemzetkdzi szabvanyt 1980
Ota; ez képtelenség; ehhez joval tobb id6 kellett.)

A fontoskoddk azt allitjiak: a Szovjetunié szét-
esésében a ,kremlinologusok” nem tévedtek! Té-
vedtek. Az oroszok maguk is tudtédk és mondtak
is, hogy a Szovjetunid szét fog esni. Egy gyenge
és szegeny Oroszorszag fog szembenézni az
er0s és gazdag Amerikaval.

A szovjetek is geostratégiai elvek szerint gon-
dolkodtak évtizedeken keresztll. Kazahsztant
kivéve nem végeztek nagyméretll orosz betele-
pitést egyetlen tagkoztarsasagban sem! A balti
tagkoztarsasagokban sem! Az ott él6 oroszok
tulnyomo részét még a cari Oroszorszag telepi-
tette oda. Ez demografiailag bizonyithato.

Ahhoz, hogy egy toébb millid tonna kdolajat
szallité tanker iranyt valtoztasson, érak kellenek.
Evtizedek kellettek a Szovjetuni6 széteséséhez.
Még igy is zlirzavar keletkezett Oroszorszagban.
Ha el6bb esett volna szét, még nagyobb lett vol-
na a zlrzavar. Gorbacsov tévedett: még egy kis
ideig halogatni kellett volna a szétesést.

Kissinger kovetbinek a geopolitikai stratégiaja
téves, mert Oroszorszagot Kina felé kényszeriti
az agressziv vagy agresszivnek tiné lépéseivel
Oroszorszag hataran.

Megtorténhet-e, hogy a XXI. szazad lesz az
utolsd, amelyben fehér ember alkotta civilizacio
szerephez jut a vilagpolitika alakitasaban csupan

azért, mert végzetes félreértés van az euroatlanti
szOvetség és Oroszorszag kdzott?

Ezek utan ahhoz, hogy megvédje asvany-
kincseit és természeti eréforrasait, nincs mas
valaszut Oroszorszag el6tt, mint hogy Kinahoz
kdzeledjen. Marpedig ez nagyon nem j6 Orosz-
orszagnak, nekunk, s6t az USA-nak sem.

Eppen ez a téves geopolitikai stratégia lehe-
tévé teszi Kinanak, hogy még gyorsabban fejl6d-
jon, és a vilaggazdasag fO6szerepldjévé valjon.
Akar ideiglenes, akar tartés lesz az orosz—kinai
kozeledés:

a) Amerika fog legrosszabbul jarni, mert elve-
sziti els6bbségét a vilagkereskedelemben;

b) az oroszok megvédik (akar egy haboru
aran is) a természeti eréforrasaikat az amerikai
rablétékével szemben;

c) Kina atveszi a vilagkereskedelem iranyita-
sat, megszerzi az 0sszes csucstechnologiat a
dusgazdag kinai emigracion keresztul.

Kina soha sem fog katonai erével fellépni a
hatarain kivll, és mégis a tudomanyos fejlesz-
tés minden szlkséges elemét megszerzi, vagy
sajat maga kisérletezi ki. Gazdasagi, politikai és
kulturdlis (ez a legfajobb) hatasa donté lesz a vi-
lagban.

1) Kina jobban fog érteni a profitabilis ipa-
ri agak kialakitdsahoz és eladasahoz, mint az
USA. A Kissingeri geopolitikai stratégia modern
valtozatai maris hasznalhatatlanok. Kinat nem
lehet bombazni, megszallni, térdre kényszeriteni,
megalazni, mint azt a XIX. szazadban tették.

Kinanak 5000 éves tapasztalata van az al-
lamigazgatasi szervezésben (sok polgarhaboru
volt a teruletén). Kinanak van turelme a ,harmo-
nia” létrehozasahoz. Nyiltan kimondjak ugyanis,
hogy nem tetszik nekik az amerikai demokracia.
Az Kinaban is zlirzavart csinalna, mint a Szov-
jetuniéban.

A Kissingeri geopolitikai stratégia oroszorsza-
gi vonatkozéasban is téves.

2) Az amerikaiak tévesen hiszik azt, hogy
Oroszorszagot térdre lehet kényszeriteni. Nem
ismerik az orosz ember mentalitasat — ha nem ad
az allam, a természet mindig ad megélhetést — tart-
ja az orosz ember. Nem ismerik el azt sem, hogy
az orosz allam olyan nagy, hogy szukségszeri-
en védekez6en militarista szervezés(, ami annyit
jelent, hogy maga korul nagy utk6zdzdnakat kell
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hogy tartson. Az orosz allam kormanyrudjat, mint
a millio tonna nyersolajat szallitd tankerét, nem
konny( ide-oda mozgatni.

Az orosz allam is, mint az USA, misszios kul-
detésli: az ortodox kereszténység védelmezéje,
a Bizanci Birodalom atmentése északra, Orosz-
orszagba.

Nem is foglalkoznank ezeknek a birodalmak-
nak a kérdéseivel, ha nem lenne korulottuk ren-
geteg tévhit, amelyeknek a kovetkezményei Ma-
gyarorszag szempontjabdl jelentések. Ha Kinat
nem lehet ,lebombazni”, Oroszorszagot nem ér-
demes; a bombazo is megsemmisulne. Az em-
berség sorsaval nem érdemes jatszani.

Semmilyen geopolitikai stratégia, amely mili-
tarista nyomasgyakorlason alapul, nem ér sem-
mit, mert nem lassitja Kina fejl6dését. Nem jar
semmilyen gazdasagi haszonnal.

A kissingeri geopolitikai stratégia nem aka-
dalyozhatja meg, hogy Oroszorszag ezek utan
ellassa Kinat nyersanyaggal, a mindenitt je-
len lévé tokeerds, dusgazdag és hazafias kinai
emigracié pedig megszerezze a csucstechnolo-
giat és ellassa pénzzel anyaorszagat.

Oroszorszag nem fél attél, hogy Kina Orosz-
orszag felé akarna terjeszkedni. Kina a multban
nem azert épitette meg a Nagy Falat, hogy észak
felé terjeszkedjen. Legyen barmilyen nagy a jo-
vOben a katonai ereje, Kina észak felé nem fog
terjeszkedni. Nem érdemes. Tehat e tekintetben
is téves a geostratégiai elvaras. A kinaiak az
oroszokat legalabb annyira barbaroknak tartjak,
mint amennyire érdekl6dnek az amerikaiakrol.

A kinaiak mindenkit barbarnak tartanak, aki
nem érti a kulturajukat, filozofiajukat, hagyoma-
nyukat. A Nagy Falat nemcsak az akkori, hanem
a mai ,barbarok” ellen emelték.

A kinaiakat sohasem fogja asszimilalni sem-
milyen katonai vagy gazdasagi nyomas. Lehetet-
len 6ket leigazni ugy, hogy a leigazobdl ne valjon
kinai. A Nagy Fal nagyobb és hosszabb életd,
mint mi, ,barbarok” gondolnank. Az orosz—kinai
kdzeledésben a mosoly mogott mindig ott van
a lenézd, hivos tavoltartas. Téves a kissingeri
geopolitikai stratégia kovetkeztetése. Tovabb-
ra is megmarad a tavolsag ,a mivelt Kina” és
»,a barbar Oroszorszag” kozott. A kdzeledés arra
jo, hogy Kina asvanykincseket kapjon. (Végtére
is, a kinaiak még nem népesitették be az egész
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vilagot, hogy mindendutt jelen legyenek, és csakis
sajat maguktol vasaroljak az asvanykincseket és
az energiahordozokat.)

A kinaiak ,érdekl6déek” az amerikaiakkal
szemben, de igazabdl nem éreznek tiszteletet
irantuk.

Merem allitani, hogy a kinai fejl6dés faiji
ihletettségl. Mi, a ,mai barbarok” huznank a ro-
videbbet, ha keverednénk a kinaiakkal. Megta-
pasztalta ezt mar Kubilaj kan, Dzsingisz kan uno-
kaja is, s kés6bb a mandzsuk.

* % %

A geopolitikai stratégia szerinti feltételezés
érthetetlen:

a) abban a vonatkozasban, hogy Magyaror-
szag keépes ,veszélyt magaban rejtéen” fejlesz-
teni Kinat. Marpedig Amerikaban mindenki, aki
fejleszti kapcsolatait Kinaval, anatemizalt, igy
Magyarorszag is;

b) abban a vonatkozasban is, hogy Oroszor-
szagot fejleszti, Amerika ellenében.

Ugyanakkor Amerika nem ad sem elég tdkét,
sem elég csucstechnologiat ahhoz, hogy Ma-
gyarorszag kiszabaduljon az adéssagcsapdabdl,
amelybe bevezették a kommunista vezetoi.

Szaz érvet talalnak arra, hogy halogassak
Magyarorszag ipari orszagga fejlesztését. Pedig
erre a legeredményesebben és a legrovidebb id6
alatt éppen 6k lennének képesek.

Nem lehet elvarni a busmanoktél, hogy ve-
luk kereskedjen Magyarorszag, mert azok ma is
ugyanugy termelnek és fogyasztanak, mint 3500
évvel ezelétt.

Bar egyre er6sddik az a meglatas, hogy Eu-
ropa csak magara szamithat — Eurépa az eu-
ropaiaké —, Magyarorszag kulpolitikaja ezt nem
helyesli. Magyarorszag a tartés békén nyugvo
politikai viszonyok kozotti szabad kereskedelem
hive. Ez 0sztonzi legjobban a termelést. Minden
mas érv gancsoskodd érv, amely az orszagot
meg akarja tartani a tartds adossag csapdaja-
ban. Ha Magyarorszagot barmikor is veszély
fenyegetné a ma mar viszonylag kevés lakosu,
csupan asvanykincsek arusitasara karhoztatott
Oroszorszag részeérfl, ezt idejében érzékelné, s
a NATO-ban megtalélna a biztonsagat. Am Kis-
singer szerint is — ilyen veszély nincs.

Redlisabb annak a veszélye, hogy az USA
Magyarorszagot adéssagcsapdaban akarja tar-
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tani, és az eurOpai gazdasagi viszonyokat is
maga ala akarja rendelni. Csaknem ugy viselke-
dik az Eurdpai Unidval, mintha tagallama lenne
(hacsak nem tengerentuli gyarmata).

Nem val6szin(, hogy az Eurdpai Uniéban Fran-
ciaorszag és a tobbiek éveken keresztil fogjak tir-
ni ezt az arrogans kissingeri magatartast.

Ha tetszik, ha nem az amerikaiaknak az Eu-
ropai Unio az eurdpai nemzetallamok konszen-
zuson alapuld kozossége fog maradni. Az ilyen
Eurdpai Unidra nagy sziikség van, és meg is fog
maradni. A kissingeri joslas e tekintetben is telje-
sen talajat vesztett, mert rossz alaptételbdl indul
ki. Ahhoz, hogy mindez igy maradjon, az szuk-
séges, hogy az Eurdpai Unié megtalalja Orosz-
orszaggal ,a modus vivendit” — nem térédve az
amerikai aggodalmakkal. Természetes, hogy
Oroszorszagnak is garanciat kell adnia békés
szandékairdl. A kbzép-europai orszagok bizton-
saganak szavatoldsa, koztuk Magyarorszagé,
Oroszorszag elsészamu eurdpai feladata.

Tartés békére van szikség, mert masként
nem lehet lassitani a kinai gazdasagi expanzi-
ot, amely végtére is azért erés, mert elavultak
Eurépaban, s6t Amerikaban is a termelési és
tulajdonviszonyok. A kinai terjeszkedés azért le-
hetséges, mert jelentds tarsadalmi rétegek élnek
tartés szegénységben a vilagon mindenutt. Az
expanzié ezen tenyeészik, ahelyett, hogy valtoz-
tatnanak a tulajdonviszonyokon a fejlett nyugati
orszagok, s nem azzal foglalkoznanak, hogy ki
kit taszit nagyobb addssagcsapdaba.

Amerika, a legnagyobb ados (az allandé fegy-
verkezés kovetkeztében) azzal foglalkozik, hogy
kinek a vallara rakja at adossagait. Ezt sikeresen
is teszi a dollarnyomtatassal és pénzhigitassal.

KikerUlhetetlen tehat a szembenallas az ilyen
onzd politikaval és kier6szakolt nemzetkozi gaz-
daséagi rendszerrel szemben. A kalandorok és
szerencselovagok geopolitikdja nem lesz tarté-
san elfogadhatd. Ideig-6raig még allamokat is be
lehet csapni a nemzetkdzi viszonyokban, de tar-
tdsan nem. Ez kétszin(ivé teszi az USA szerepét
is a biztonsagpolitikai kérdésekben is.

A Kissinger-féle geopolitikai doktrina valto-
zatainak, mint mar szé volt réla, szépszamu ta-
mogatoi és kOvetdi vannak Magyarorszagon is.
Ezek nem iparos vallalkozdk, termel6k. Azok
kozul kerlltek ki, akik a bukott rendszerben a

Szovjetunié imadoi, a proletar internacionalizmus
lelkes szamonkérdi voltak. Most az Amerika-féle
birodalmi észjaras, mondializmus, globalis geo-
politikai doktrina szenvedélyes kovetdi lettek.
Magyarorszag érdekeit ez ala rendelik.

Ha nem lehetnek szolgalelkiiek, nem érzik jol
magukat. Nem talaljak fel magukat a vilagban.
Mindig a tanacsadd gazdara varnak. Megtalal-
hatok az értelmiség lelkes hangadoi kozott, sza-
mos (al)civil szervezetben, parttagok és vezeték
ko6zott. Jobbik esetben szik latokorl emberek, s
ez érthetd és megbocsathatd. Rosszabbik eset-
ben azokrol van szd, akik tudatosan terjesztik
azokat a rogeszméket, elGitéleteket, tévhiteket
— ideoldgiat, amely a pénzugyi oligarchia ér-
dekeit leplezi. Vannak koztuk lelkes fejbolintok,
mert hisznek abban, hogy ez a jov6, a csalad
jolétét segiti. (Nagyon csalédni fognak. Ha nem
Ok, akkor gyerekeik.) S vannak, akiket zsirosan
megfizetnek és lefizetnek, hogy ,a multikultura-
lizmust” Magyarorszag érdekei elé helyezzék.
,Kulturdba” és ,tudomanyba” csomagolt hazug-
sagokat terjesztenek. Ha ez lehetséges vol-
na, egy egész orszagot szeretnének megkapni
,a nézeteik” tamogatasahoz. A rogeszmékkel,
el6itéletekkel, tévhitekkel az a baj, hogy keves
humanizmus van bennuk, és sok a mas zsebé-
ben lapulé anyagi érdek.

A nemzetvesztOk és hazaarulok masik neve
népbutitok, félrevezetdk, hazudozok, csaldk —
propagandistak, ,a public relation” nagymesterei.
Magyarorszag nagyhatalmakkal all szemben. Ha
ezek elGitéleteit egymasrol ra akarjak eréltetni a
magyarokra, be akarjak csempészni egy kis nép
szellemi életébe, kulturgjaba, a kar tObbszoros:
nincs tobbeé tisztanlatas, legalabb egy kevés fény
a vildag amugy is z(irzavaros dolgaiban, a gaz-
dasagi életet évekre megbénitjak. Tanacstalan-
sagot idéznek el6 a vallalkozdknal, s ez évekig,
akar évtizedekig eltarthat. Tengbdésre vannak
itelve. Elveszik téluk a bator kezdeményezés
szellemét.

Napjaink legujabb, lelkekbe Ultetett tomeg-
hisztériaja az orosz veszeély. Az oroszok csak-
hogy be nem tortek az otthonunkba.

Azok, akik ezt terjesztik, elhallgatva Kina gaz-
dasagi er6sodését, valojaban attol félnek, hogy
kisebb lesz az extraprofitjuk Magyarorszagon.
S6t, odahaza is, az 6ceanon tul.
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A tévhit, a hisztéria elkezdte élni onallo életét
az elkabitott agyakban. A cél rovid tavon sikerult.
Beindult az eszeveszett fegyverkezés. A kato-
nai-ipari komplexum profitja az egekbe szokott.
Mindenki a legujabb csucstechnoldgia szerint
elballitott fegyvereket kezdi vasarolni. S nem-
csak az allamok, hanem kisebb kozosségek és
maganszemélyek is. Ez nem épeszi cselekedet,
mert az un. legujabb csucstechnoldégia nem tart
tovabb egy évnél.

Ha mar holnapra kiderul, hogy a nagy vesze-
delembdl egy sz6 sem igaz — semmi baj! Pro-
fitot termeltink — mondani fogjak azok, akiknek
ez idaig sehogyan sem sikerllt az igazi és velt
ellenfeleit két vallra fektetni.

Az Uj keletl hisztériakeltés eltitkolja a val6-
sagot (a sajat blinds szandékot). Magyarorszag
olyan vizeken sodrodik, ahol kiméletlen verseny
folyik a vilaguralom megtartasaért. Aki beddl a
rogeszmeknek, alhireknek, elbitéleteknek, tévhi-
teknek, hazugsagoknak — hisztériaknak —, ame-
lyeket tudatosan terjesztenek (kéztik vannak ,a
nyitott tarsadalom” doktringjanak a megalkotodi
és modern gyakorléi), sokat fog vesziteni mint
vallalkozo.

S mindenki sokat fog vesziteni, nem azeért,
mert Magyarorszag tehetséges népe egyszer-
re elbutult, mert a szorgalmas népbél lusta nép
lett, mert rosszul dolgozik (az ujjara vag a kala-
paccsal a lemez helyett, vagy rosszul ,klikkel” a
szamitdgeépen), hanem azért, mert meggyengult
Magyarorszag értelmiségének kritikai ellenallo
képessége, immunitasa, €s megvakultak képvi-
sel6i a politikaban.

Ma a pénzlgyi oligarchia berkeibél bdsége-
sen pénzelik a hazugokat. Ha a csalok és hazu-
gok Osszeszovetkeznek egymassal orszaghata-
ron innen és tul, abbdl csak egy tanulsagot lehet
levonni: a becslletes munkaért kuizdd vallalko-
zok és dolgozoik is intézményesitsék az Eurdpai
Unidban az 6nallé gondolkodast.

* % *

Magyarorszagot egészen a rendszervalta-
sig a Nyugat ,keleti orszagként”, a Kelet pedig
,nyugati orszagként” kezelte. A Szovjetunidnak
alapos oka volt erre az 1956-0s eseményekbdl
kifolyblag. Az USA-nak is vissza-visszatérd a
gyanuja Magyarorszaggal szemben.
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A banktéke és a multinacionalis cégek a ma-
gyar igazsagugyi, torvenyszéki testuleteknek fe-
lelések Magyarorszagon. Nem szoktak meg ezt
a batorsagot. Az amerikai egyeduralom elleni la-
zadaskent élik meg. Tele vannak gyanakvassal.
A gyanakvas megalapozasanak a megszemélye-
sité ,atyja” Henry Kissinger. Nemrég jelent meg
a legujabb koényve az USA-ban Vilagrend cim-
mel. A kdnyvben megkisérli Uj alapokra fektetni
az USA megingott vilaguralmat. Hallatta magat
az ukrajnai valsag kapcsan is. Amiéta a hatalom
a kezébe kerult, a NATO-t arra iranyitotta, hogy
,minél kdzelebb keriljon” Oroszorszaghoz, és
megkaparintsa a befolyasat Ukrajnara. Miutan
ez nagymeértékben sikerult, most képmutatéan
azt javasolja, hogy Ukrajnat ,finlandizaljak”.

Henry Kissinger 1973 és 1977 kozott az USA
kdligyminisztere volt. Szinte ezzel egy idében,
1969-t6l 1977-ig az USA nemzetbiztonsagi féta-
nacsadojanak tisztségét is betdltétte. A hatalma
idején dult a vietnami haboru. Alighogy ez befe-
jezddott, kirobbantottak a kambodzsai haborut.
Indokina békés lakossagara 4 millié tonna bom-
bat dobatott.

Kissinger szinte mindenitt ugy érvényesitette
az USA vilagbirodalmi torekvéseit, hogy sok or-
szagban megdontotte a nemzeti hatalmat, és az
USA-hoz hi diktatorokat juttatta hatalomra. Ez
tortént Afrikaban, Dél- és Kozép-Amerikaban és
Azsiaban. Fidel Castro ellen a merényletek soro-
zatat szervezte. Ezek azonban sikertelenul vég-
zGdtek. A kubai valsagbol kis hijan vilaghaboru
lett.

Kissinger kedvenc elszdlasai: a szomszédod-
ban ne bizz meg; a labatlankodé kis orszagokat
el kell tavolitani az utbol; a katonai erét nem sza-
bad mértékletesen hasznalni; a gazdasagi zarlat
ala helyezésnek csak akkor van eredménye, ha
kiméletlen. (Kikényszeriti a nép elégedetlensé-
gét a sajat vezetdivel szemben — ez csak akkor
lehetséges, ha éhezik. Hat éhezzen!)

Kissingert Nobel-dijban részesitették. A min-
denkori birodalmi torekvésekkel és a kis népek
leigazasaval a torténelem folyaman olyan gyak-
ran szembekeril6 magyar politikai elitnek (amely
ha akarja, akkor sem kerulheti meg a rebellis ma-
gyar nép akaratat és Onbecsulését) tudnia kell,
hogy az ilyen birodalmi torekvések képviseldit
tobb esetben is Nobel-dijjal tuntették Kki.
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Az USA mostani elndke is a haboruk soro-
zatat kezdte el, és egyet sem fejezett be. O is
Nobel-dijas.

A két Nobel-dijas utdlag azzal vadolja egy-
mast, hogy éppen a masik az, aki kegyetleneb-
bul és tobb polgari aldozattal vezette, illetve ve-

zeti a haborut — nagyobb katonai veszteséggel
és dragabban.

Ez idaig nincs jele annak, hogy a magyar po-
litikai elitet térdre kényszeritették, és megijedt
volna. Talan azért, mert ,a magyar virus” gyor-
san szétterjed a kornyez6 orszagokra.
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