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Téth Gy. Laszl6

A torténész igazsaga és maganyossaga

Raffay Erné életmiivének teljes és atfogé mél-
tatasat és elismerését nyilvanvaléan az utokor
fogja elvégezni. Raffay a legjelentésebb magyar
torténészek egyike, akinek munkassagat évsza-
zadok mulva is olvasni és idézni fogjak a korunk
irant érdeklédék, mert megkerulhetetlen tanulma-
nyok és konyvek sokasagat tette le a magyar tor-
ténettudomany asztalara. Ez akkor is igy lenne, ha
palyafutasa véget ért volna, mielétt a levéltarban
fellehetd dokumentumok alapjan megkezdte a ha-
zai szabadkémuivesek torténetének feldolgozasat
s munkaja eredményének konyvekbe foglalasat.
E konyvekkel részben érvényét veszitette a ko-
rabbi torténelemszemlélet, és ha Magyarorszagon
létezne a politikatdl és az uralkodo6 ideoldgiaktol
fuggetlen torténettudomany, akkor Iényegében
Ujra kellene irmi az egész magyar torténelmet a
19. szazad utols6 harmadatol napjainkig. A sza-
badkédmivesség mikodését megismerve sok min-
dent ujra kellene gondolni az elsé vilaghaborurdl,
az ugynevezett Tanacskoztarsasagrol, Trianonrol
vagy akar a Szabad Demokratak SzOvetségérél,
akik szellemi el6duknek vallottak az egyik legna-
gyobb magyar- és keresztényellenes szabadké-
mivest, a zsidé szarmazasu Jaszi Oszkart.

Raffay nem veti magat ala a szakma egészét
erinté hallgatolagos megallapodasnak, mely sze-
rint igenis léteznek események, témak és torténé-
sek, amelyek feszegetése kulonféle — gazdasagi és
szellemi — érdekcsoportok érdekeit sérthetik, ezért
nem része a kanonizalt térténelemtudomanynak.
Olyan eretnek 6, akinek fontosabb az igazsag
kimondasa és dokumentalasa, mint a szakma ré-
szérdl jelentkezé informalis nyomas bizonyos kér-
dések elhallgatésara, tabusitasara. Emiatt jott 1ét-
re ez a kényes helyzet, ezért van az, hogy az egy-
kori szabadkémivesek kései leszarmazottai és
baloldali szellemi drokdsei nem akarnak tudomast
szerezni felmendik dicstelen, magyar- és keresz-
tényellenes tevékenységeérdl. Nem nézik j6 szem-
mel Raffay torténészi tevékenységét, tényfeltard
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konyveinek sikerét. Ahol lehet, fellépnek ellene. A
kanonizalt vildghoz tartozo sajtotermékek emlitést
sem tesznek ezekrél a torténelmi jelentéség felta-
ro munkakrol. A legnagyobb konyvterjeszték nem
arusitjak a konyveit, a kanonizalt vilaghoz tartozé
folydiratok, napilapok stb. agyonhallgatjak. Sajnos
a jobboldali forumok egy része, miutan betegesen
fél az oktalan antiszemitazastol, csatlakozott az
»,amirdl nem tudok, az nem létezik” mozgalomhoz.
Pedig ezek a konyvek tényeken, korabeli doku-
mentumokon alapulnak, ezért az igazsagtartalmu-
kat elég nehéz kétségbe vonni.

Nem kétséges, hogy Raffay is azok kozeé tarto-
zik, akiket az utdkor fog igazan értékelni és reha-
bilitalni. Akkor mar sehol nem lesznek a jelenték-
telen Ger6 Andrasok és Ripp Zoltanok, az akadé-
miai kutatointézetek mostani egymast menedzseld
sztarjai, akik csak addig érdekesek, amig élnek. A
halal minden ember életében Uj helyzetet teremt:
lezarja a multat és megnyitja a jovét, de ez utdbbit
csak a miivek szamara. Hiaba prébaljak elhallgat-
ni, az igazsag elébb-utébb mindig gy6zedelmes-
kedik.

Jellemz8, hogy Komordczy Géza A zsidok
torténete Magyarorszagon cimi kétkotetes gi-
gantikus méretl konyvet (Kalligram Kiado 2012,
Pozsony) sikerUlt ugy megirni, hogy Raffay Ern6
neve emlitésre sem kerul benne. Ez nem azért baj,
mert Komordczy koztudottan filoszemita, de elfo-
gultsaga eleve lehetetlenné teszi, hogy mive meg-
felelien a tudomanyossag kritériumainak. Mennyi-
re vehetd komolyan egy torténész, aki elhallgatja,
hogy a zsiddk rendkivul negativ és meghatarozo
szerepet toltottek be a magyar szabadkémdives
mozgalmakban? Miért hallgatja el vitathatatlan
magyar- s keresztényellenességuket?

Torténelmink szerves részeként kezelve, el6-
iteletekt6l mentesen, a levéltari forrasokra és
egyéb fellelhetd dokumentumokra hivatkozva nyil-
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tan fel kell tarni, hogy a zsidésag bizonyos cso-
portjai milyen szerepet jatszottak a szabadkémii-
ves mozgalmakban, s hogy ez utdbbiak milyen
jelentés befolyast gyakoroltak a korabeli politikai
és szellemi életre. Eppen Raffay kényveibdl tud-
hatjuk meg, hogy az eddig jelentéktelennek beal-
litott szabadkédmives paholyok milyen oriasi be-
folyasolasi potenciallal birtak. Kis tulzassal azt is
mondhatnank: torténelemformalé szerepuk volt.
Ezt mar nem lehet meg nem torténtté tenni: kissé
szanalmas és unalmas, hogy e folyamatok felta-
roit napjaink véleményvezérei rendszeresen anti-
szemitazzak vagy oOsszeeskuvéselmélet-hivonek
nevezik. Tudomanyos kérdésekben az oktalan
stigmazas elég kis hatékonysagu, érvként pedig
értelmezhetetlen.

2010-ben jelent meg a szabadkémivességgel
foglalkoz6 konyvsorozatanak els6 darabja Sza-
badkémdivesek Trianon el6tt cimmel. E kotet beve-
zetésében Raffay Erné rendkivul attekinthet6en
fogalmazza meg a progressziv szabadkémives
paholyok céljait. Ezek roviden: a kereszténység
(névlegesen a klerikalizmus és a rémai katolikus
egyhaz) elleni harc, valamint ezzel 6sszefliggés-
ben az oktatas allamositéasa; a szabadkémivesi
elveket realizalé népparlament létrehozasa az alta-
lanos valasztdjog bevezetésével; a magyar nemzet
torténelmének atirdsa és a nemzeti hagyomanyok
koztudatbdl vald kiiktatdsa, nevetségessé tétele.
Ugyanitt olvashatjuk: ,az els6 vilaghaborut meg-
elé6z6 mintegy masfél évtizedben a magyarorszagi
szabadkémivesség szembekerult, pontosabban
fogalmazva tudatosan szembefordult az orszag
magyar népének legfontosabb stratégiai Iétérde-
keivel.” A kovetkezd kotetekben felvonultatott tény-
anyag vitathatatlanna tette e megallapitas helytal-
l6sagat. A 2011-es Harcol6 szabadkémdivesség
és a 2012-es Politizalo szabadkémiivesség jol
erzékelteti a paholyok radikalizalodasat, a radika-
lis tagok és harcuk (6k valéban annak tekintették)
egyre agresszivabba valasat.

Barki nyomon kovetheti e konyvekben az esz-
mei-politikai folyamatot, amelynek végeredménye-
ként a baloldali radikalisok szinte egyeduralomra
tettek szert, elékészitve az 1919-ben torténteket.
Jaszi méar 1911-ben igy beszélt: ,kell, hogy a mi
szbvetséglink egyre inkabb az emberi haladas in-
ternacionaléjanak magyarorszagi serege legyen,
mely mint avantgard élcsapat tanulmanyozza a
terepet, és készitse el a haditervet ama reform-

eszmék szamara, melyeket a kartarsak elmaradt
tomege, a hatalmasak és az elnyomottak csé-
cseléke még felfogni vagy megvaldsitani nem ké-
pes.” Kulon aktualitast ad e gondolkodasmaédnak,
hogy sokan ma is osztjak Jaszi Oszkar fémester
testvér torténelemszemléletét: ,vagyis azt gondo-
lom, hogy az orszag 0sszes kdzépkori hatalmai-
val: a hitbizomanyokkal és a holtkézzel, a gentry-
varmegyeével és az egész gréfi-papi alkulturaval
sokkal konnyebben és biztosabban vivhatnok meg
a demokracia harcat, ha magaban a polgarsagban
és a népben nem élne egész sereg téveszme és
célszer(tlen érzelem a multat illetéleg.” Késdbb
hozzateszi: ,mindezeket azért mondom el, Test-
véreim, mert eszmeteremté munkank koronajanak
tartanam azt, ha egy modern, okos és becsuletes
magyar torténelmet adhatnank a magyar polgar-
sag és a nép kezébe.” Arrdl is szdlt, hogy ,erre a
munkara megvannak a kell6 szellemi er0k”. Ezek a
kirohanasok a befogad6 magyar kultura ellen alig-
ha tettek jot a magyar—zsido egyuttélésnek.

Hidaba az 1886-ban kiadott bellgyminiszteri
rendelet, mely szerint a szabadkémives paho-
lyok nem foglalkozhatnak politikai és vallasi kér-
désekkel, Jaszi Oszkar és tarsai az 1908-ban
létrehozott Martinovics paholyban folytatott tevé-
kenységukkel az ezeréves magyar allam felbom-
lasztasat segitették. A politikai életben elért ha-
tékonysagukat jelzi, hogy az 1918. oktober 31-i
Oszirozsas forradalomban megalakult Karolyi-kor-
manyban a miniszterek és az allamtitkarok jelen-
t6s része (példaul Jaszi Oszkar, Kunfi Zsigmond,
Szende Pal) radikalis szabadkémiives volt.

Nyilvanvalo, hogy ez a szellemiség és gondol-
kodasmaod a mai balliberalis értelmiségi holdudvar
és a volt SZDSZ sajatja. Igaza van Raffaynak,
amikor errdl igy ir: ,értjuk azt, ha egy betelepedett
(a grofok és a fépapok ugyanis megengedték neki)
jovevény csalad sarja szellemileg és érzelmileg,
tudataban és lelkében nem képes azonosulni az
elmult ezer magyar esztend6vel. De mieért kell al-
kultaranak titulaini azt, amit nem az &sei teremtet-
tek?” Erthetetlen, hogy olyan radikalis, progressziv
szellemiségl zsidok - akiknek a nagyapja még Ga-
liciaban élt és magyarul sem tudott, raadasul egy
egészen masik vilagban szocializaloédott -, miért
tartottak szikségesnek a befogadd magyar nép
kultrajanak és torténelmének becsmérlését. Egy
lehetséges valaszra lelhetlnk az alabbi idézetben:
,Konrad Gyorgy az egész kétetben arra keresi a
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valaszt, milyen nép a zsido, mi kulonbozteti meg a
tbbitél, mi adja a sajatossagait. Ugy latja, szem-
telen, vitatkozés, tolakodd, megbocsathatatlanul
gyors — lassubb népekben hamar felhorgad az
antiszemitizmus. Mig a keresztény népek kulono-
sebb nehézség nélkul, nyomtalanul be tudnak ol-
vadni egymasba, a zsidok kulonallasa, identitasa
megmarad, akkor is, ha ugyanabban a kulturaban
élnek. Talan mert nem érzik szellemi »szikséges-
ségnek« a teljes elvegyllést.” (Jolsvai Julia irasa
Konrad Gyorgy: Zsidokrdl cimi konyveérdl, Origo,
2010. december 29.)

Raffay legutébbi kényve, a Szabadkdémdiives
beklyoban az egyik legnagyobb magyar kolt6, Ady
Endre szabadk6miives kapcsolatairdl, ujsagiroi te-
vékenységérdl szolgaltat meglepd informacidkat.
Elkeseritd és kiabrandit6 szembe nézni a ténnyel,
hogy ez a koltézseni palyaja kezdetén mennyire
kisszer(i és konnyen manipulalhaté ember volt.
1900. januar 7-én, Ot nappal Nagyvaradra érke-
zése utan, egyik levelében ez a megdobbentd,
meglepden primitiv  vilagszemléletrdl arulkodo
mondat szerepel: ,Ebben a varosban valaki vagy
zsido, vagy pojaca.” Publicisztikai tevékenységét
nehéz mindsiteni: cikkei valéjaban a liberalizmus,
a radikalizmus és a szocializmus népszerUsitését
szolgaltak, ezért aki teheti, olvassa inkabb verse-
it. A torténésznek sem lehetett konnyl az igazi
Ady portréjanak leirasa, de a tényekkel mindenkor
szembe kell nézni, ideértve a nagyvaradi Laszlo
kiraly szabadkdmives paholyhoz fliz6d6 meghitt
és kiabrandité viszonyt is.

E kotet elolvasasa utan valik csak érthetove,
hogyan jutott el 1917-ben Ady egészen odaig,
hogy a magyarsag jovébe vezetd egyetlen utjanak
a magyar-zsido 0sszeolvadast tartsa.
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Mar utaltam ra, hogy a hazai tudomanyos élet
és a tomegtajékoztatas elhallgatja a hazai radi-
kalis szabadkdmivesség befolyasat és torténetét
levéltari forrasokon keresztll bemutatd, rendkivil
érdekes koteteket. Az elhallgatas egyik oka nyil-
vanvaldéan az a figyelmen kivul nem hagyhatd
tény, hogy a radikalisok zome zsidé szarmazasu
volt, a masik valdszinileg a kisérteties hasonldsag
a két korszak torténései kdzott. Természetesen lé-
teznek masféle megkdzelitési modok is: ,b6 szaz
eve fészkelddnek itt ugy, hogy egyre tagabb teret
nyissanak maguknak: 6k akarjak diktalni, milyen-
nek lassuk magunkat, torténelminket, el6dein-
ket, mit higgyunk, mit ne, mit tekintstnk jonak, mit
szépnek. Bauerék szerint a magyarsag hései nem
h6sok, a magyar tragédiak nem tragédiak, a ma-
gyar fajdalom nem fontos, provincialis, egyenesen
nevetséges.” (Bird Zoltan: Bauerék és a magya-
rok, Magyar Hirlap, 2011. junius 14.)

Tartok t6le, hogy tavol még az id6, amikor e
kérdésekrdl higgadt, j6zan tudomanyos diskurzust
lehet folytatni.

Nehéz és halatlan feladatot vallalt Raffay Erné,
amikor a tudomany altal elvart kritériumoknak
megfeleléen nekilatott e kényesnek szamitd téma
feldolgozasanak. Ellenfelei annak ellenére antisze-
mitazzak, hogy Raffay a kiegyensulyozottsagra to-
rekedve hangsulyozza a valdsag sokoldalu voltat.
Egyik kdnyvének végszavaban egyértelmiien kifej-
ti, hogy léteztek olyan zsidok és szervezetek, ame-
lyek ,mind szabadkdmivesi, mind esetlegesen po-
litikai mikodésukkel a magyar allam megerésitéset
kivantak szolgalni. Kozattik tobb paholy-fémester,
valamint szabadkémdives paholytag orszaggyulési
képvisel6 is megtalalhato.”

De mint a dokumentumok bizonyitjak, nem &k
voltak a hangaddk!

Részlet a
Mtivészeti anatéomiabdl




