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Biacsi Karolina

A tudomany felette all
a tortenelmi viszalysagoknak

Az aracsi pusztatemplom épitéanyaga-
inak legujabb kutatasi eredményeirél és a
helyreallitasakor alkalmazott anyagok karos
hatasairdl tartott el6adast a magyarcsernyei
szarmazasu Biacsi Karolina, okl. kdszobrasz
restaurator, a Kecskeméti Katona Jozsef
Muzeum Restaurator Osztalyanak restaura-
tora, a Zentan (aprilis 21-23-an A miiemlékek
helyreallitasanak hasznarél és kockazatarol
cimmel megtartott nemzetko6zi miivészettor-
téneti, régészeti és miiemlékvédelmi konfe-
rencian. Kiilon kiemelte: a helyreallitast szak-
szerili konzervalassal kell mielébb elvégezni.
Mint mondta dr. habil. Raffay Endre miivé-
szettorténésszel, a Pécsi Tudomanyegyetem
Miivészeti Kara Miivészettorténet és Elmélet
Tanszékének vezetdjével, a Zentan sziiletett
kutatéval egyiitt szivesen segitenek ezekben
a munkalatokban. Szerbiaban nincs készob-
rasz restaurator, éppen ezért szivesen fel-
ajanlja munkajat, ha meghivjak. A tehetséges
fiatal készobrasz restauratort a legfontosabb
teend6krol kérdeztem.

Kérlek, foglald 6ssze el6éadasod lényegét,
mindazt, amit el szeretnél mondani az aracsi
pusztatemplomrél, az épitéanyagai kutatasa-
nak legujabb eredményeirél.

- Mint miden mlemlékileg védett épitett orok-
ség esetében, barmely beavatkozas megtétele
el6tt, annak kutatasa szukséges, amennyiben a
normalis és el6irt menetrendet kivanjuk betarta-
ni. A modern kor természettudomanyos vizsga-
latainak az alkalmazasa elengedhetetlen, mert Uj
és alatamasztott vizsgalati eredményekkel seqiti
a helyreallitasi, konzervalasi tervek elkészitését,
a restauralashoz hasznalt anyagok kivalasztasat
és optimalis alkalmazasi modjat. Az aracsi temp-
lomrom épitéanyagainak kutatasa 2009-ben
kezd6dott a magyar allam részérdl a Szuléfold
Alap tamogatasaval, valamint tobb kutatointézet
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és szakértd, koztuk a Magyar Képzomiveszeti
Egyetem, a Magyar Foldtani és Geofizikai
Intézet, a Szikkti Kutatélaboratérium, valamint
neves szakértok, dr. habil Bona Istvan, Kriston
Laszlo, dr. habil Raffay Endre és sokan masok
bevonasaval. Az eredmények egy szakdolgozat-
ban lettek feldolgozva a Magyar Képzdmiivészeti
Egyetemen. A templomon az utobbi évtizedek-
ben végzett kulonbdz6 beavatkozasok eléit,
sajnos, semmilyen vizsgalatokat nem végeztek,
ezert némely esetben a beavatkozas tobbet art-
hatott, mint hasznalt.

A vizsgalatok célja elsésorban a templom
kbanyagainak, vakolatainak és téglainak pon-
tos meghatarozasa volt, ezek az anyagok szar-
mazasi helyére, porozitdsara, festékrétegeinek
meghatarozasara, szennyezettségik mértékére,
a téglaknal Osszetétellkre, homogenitasukra,
égetési fokukra és szennyezettségukre foku-
szaltak. Ezenkivil a faragvanyok masodlagos
elvaltozasainak megallapitasa, azok beazonosi-
tasa, valamint mértékuk, és felmérési rajzokon,
térképeken valé bemutatasuk is részben mar
megtortént. A falak és a talaj sdkkal valo terhelt-
segeét is vizsgaltuk. A kézetek azonositasa, cso-
portositasa segitheti az eredetik és ezen belll
az épités menetének, az épitbanyagok felhasz-
nalasi modjanak kideritését is. Ehhez szikség
volt megfeleld és reprezentativ jelleglii mintak
vételére. Ez a Magyar Képzémiivészeti Egyetem
Restaurator Intézetének kérelme alapjan az ujvi-
déki Tartomanyi Miemlékvédelmi Intézet enge-
délyével tortént.

A templomrom épitészeti elemei természe-
tes kbanyagbol és téglabdl épultek; amelyeket a
kétéanyag fogja egybe és/vagy fedi le. Az épit-
mény falai, faragvanyai festékrétegekkel fedettek.
Mindezek vizsgalatanal alkalmaztuk a foldtani
mddszertan fentebb felsorolt vizsgalati modszereit.
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A templom kulonb6zd pontjairdl osszesen
19 kbézetmintat vizsgaltunk. A geoldgus szerint
az azonositott karbonatos kbézetek szarmaza-
si helyére a harom tipus egyuttes jelenléte ad
valaszt. Ezek ugyanis a Karpat-medencében
csak egy helyen talalhatéak egyuttesen: a
Budai-hegységben. Itt jelenik meg szalban a
Fédolomit Formacid, a priabonai koru Szépvolgyi
Mészk6 Formacio és a szarmata Tinnyei Oolitos
Formacid, az utébbi a hegység DK-i eléterében.
A vizsgalt mészkétipusok mindegyikében jelen
vannak a kézet felszinre kerulését kdvetd elval-
tozasok, amelyek kisebb-nagyobb intenzitassal
a beépitést kovetben is folytatodtak. Az elval-
tozasok megjelenhetnek a kétargyak felszinén,
melyeket mallasi kéregnek nevezunk. Ezeknek a
mallasi kérgeknek tobb tipusa is van el6rehala-
dottsagi allapottdl, morfoldgiajuktol és a kdrnye-
zeti hatasoktdl fuggben. Masodlagos asvanyuk
a gipsz. Levalasukkor a mitargy legértékesebb
megmunkalt fellletét veszitjik el. Az aracsi temp-
lom esetében az elvaltozasok nem korlatozddtak
csak a kétargyak felszinére. A fedél pusztulasat
kdvetéen a fagyasi ciklusok, a napi héingadozas,
a szél, a csapo esé, a falkoronaba szivargd csa-
padék és nem kis mértékben a falakba a talajbdl
felszallé kapillaris nedvesség és oldott sé komoly
befolyasolo tényezok.

A természetes mallasi folyamatokat mind-
emellett az emberi tevékenységek is felgyorsit-
jak. Ez féleg a lIégszennyezettség kovetkeztében
a nagyvarosokban jelent problémat, de jelenleg
mar a mezd kozepén allo éplleteket is veszé-
lyezteti, igy a kéndioxid (SO,), a nitrogéndioxid
(NO,) és a szallopor.

A kovek szarmazasanak és karosodasainak
felmérése mellett a vakolatokat is vizsgaltuk.
A toltbanyagot a homokszemcsék, mig a koto-
anyagot a finom szemi karbonat alkotja. A ho-
mok részaranya mintanként valtozé, a 80—-85%
egymashoz tapad6 szemcséktél a meszes alap-
anyagban ,0szé” 20-25%-ig. A homok, a Kulon-
b6z6 asvanyok és kdzettormelék alapjan egyér-
telmlen az Erdélyi Kozéphegységbél lett lehord-
va. A korabeli térképek és egyhazi viszonyok
ismeretében a homok szarmazasaként a Marost
lehet megjeldIni, a mész valdszinlleg a kéfara-
gas hulladékaibdl lett kiégetve.

A kovek és vakolatok szinezésének vizsgala-
tai: A templom szinte minden kébél készllt ele-
me és a vakolatok is szinezettek voltak, azok is,
amelyeken ma mar a festéseknek nyomat sem
talaljuk. Volt néhany olyan terulet, amelynek fes-
tése csak a vékonycsiszolati vizsgalatok alapjan
derdlt ki. A szinezésben vasoxid alapu pigmentek
voltak valészinisithetdek, a vizsgalat kimutatta a
vas jelenlétét 2,1-4,1% részaranyban.

A keramia szerkezete kriptokristalyos, szovete
tdmeges vagy folyds, a lathatd porusok térfogata
kb. 20%. A kozépkori téglakban jelen vannak a
szenesedett novényi toredékek is. A porusokban
lathato, igen finom szem( masodlagos asvanyok
kozott a talajbol felszivott magnézium- és natri-
um-sok is jelen vannak. Ez a kapillaris vizfelszi-
vodassal all kapcsolatban, melyet rendkival fon-
tos lesz kivizsgalni a jovoben.

Az utébbi évtizedekben tobb helyreallita-
si probalkozas tortént. Beszéltél ezek karos
voltarol, féleg a felhasznalt épitkezési anya-
gok rongalo hatasarol.

-Az allagmegdvasok alkalmaval hasznalt
anyagok: a cementes habarcs, Uj és kulonb6zé
égetési téglak, valamint frissen fejtett homokka.

A Gerecze Péter altal 1898-ban végzett mun-
kalatok soran is kis aranyban ugyan, de cement
is kerult a habarcsba. Ugyanigy a majd 100 évvel
késbbbi beavatkozasok alkalmaval is, amelyet a
Tartomanyi Miemlékvédelmi Intézet (TMI) veég-
zett mar. Az altaluk hasznalt téglak szarmazasa
nem ismert, de szinben nem sokkal térnek el az
eredetitdél. A koveket a pillérek rekonstrualasa-
hoz, ivsorokhoz és vallparkanyokhoz, a Tarcal
hegyi soskéi banyabol szallitottak. A felhasz-
nalt tomor téglak, a frissen fejtett homokko, és
a cement soképz6 hatdsa egylttesen és kulon
is karos hatassal vannak a kornyezetukben lévd
eredeti épitbanyagokra. A cementhabarcs a fa-
ragvany érzékeny részeit érinti, az amugy is
pusztult széleket és millimétereket morzsol le
az eredeti k6tombbdl. Azokkal a helyekkel, ahol
a kulénbdzé allagmegovasi fazisok talalkoznak
egymassal, nem kell foglalkozni; nem ugy az-
zal, ahol ezek az eredeti kbzépkori anyagokkal
érintkeznek. lde szorosan kapcsolddik a sok,
mint épitGanyagokat karositd tényez6k hatasa.
Jelenlétiiket mikroszondas analizissel mar bizo-
nyitottuk, de fajtajuk és eredetiik meghatarozasa
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még fontosabb lenne. A talajban Iév sok, me-
lyek a kapillaris vizfelszivodassal a falakba jut-
nak, szinte minden szigetelés nélklli épuletnél
valamilyen mértékben kart okoznak. Az aracsi
templomromnal a kovekben és a téglakban is
vildgosan azonositodtak a természetben jelen
lévé soék. Ugyanakkor, ami még fontosabb, és
ami emberi beavatkozas kovetkeztében kerult a
falakba és épitéanyagokba az a nem kell6 gon-
dossaggal megvalasztott épitdanyagok felhasz-
nalasanak a kovetkezménye. A cement kémiai
reakciok kovetkeztében képez sdkat. Ez azt je-
lenti, hogy alkalmazasa miemléki épuleteken,
egy eredeti és eleve allagbéli romlast szenvedett
anyag kozvetlen kdzelében nem jo, és nem ajan-
lott. Az eredeti mészkdtési falazo habarcsok és
vakolatok, valamint a cementhabarcs porusrend-
szere kOzotti kulonbség azt eredményezi, hogy a
falakba felszivodo nedvesség és kozvetlen azas,
azokon a helyeken, ahol kemény veretl téglak
és cementhabarcs falazat van, tdbbek kézétt a
kapillaris vizfelszivodas kisebb mértéke miatt a
mellette 1évé falazatba szivédik fel és ott karosit.
Ha belegondolunk, mekkora kulonbség van a ce-
menthabarcs és a kdzépkori habarcs, a mai joval
1000 C° felett égetett tomor téglak, és a hajdani
600-800 C° kornyékén égetett pordzus torekkel
dusitott téglak kozott, valamint az eredeti épit6-
anyagnak tekintett budai mészkdvek és a Tarcal
hegyi friss homokkdvek kdzott, akkor laikusként
is barki belathatja a kdvetkezmények sulyossa-
gat.

Mit tartasz a legmegfelelébb megoldas-
nak?

-Az el6bbiek alapjan kimondhato, hogy ami-
kor két egymastdl eltéré fajtaju és allagu anya-
got kell egymas mellett alkalmazni a helyrealli-
tas soran, akkor inkabb az Uj 0sszekoté anyag
legyen a gyengébb, és inkabb annak cseréje
torténjen, akar néhany évente, mintsem kockaz-
tassuk az eredeti anyagok faragott, megmunkalt
felluletének elvesztését. A két kulonboz6 anyag
egymas mellett valo felhasznalasa a gyengébb
megtartasu, nagyobb, atjarhatobb porusrend-
szerrel rendelkezé eredeti falazat karara tortén-
hetett csupan, ahol a pérusokban folyamatosan
ingadozo viz, és vele egyutt szallitott sk karo-
sitjdk azokat. Ezért barmilyen jellegli beavatko-
zasokat (legyen az hozzaépités, vagy falkorona
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védelem) megel6z6en méréseket kellett volna és
kell végezni. A vizsgalatok és a latottak alapjan
az elmult évek legujabb kori hozzaépitéseinek,
javitgatasainak (melyeknek meg sem lett volna
szabad torténniuk), az azonnali megszintetését
el kell végezni. Mivel restauratori—konzervato-
ri szempontbol tobb kritikus zona is kijelolhetd,
azok minél hamarabbi kezelése szukségeltetik.
Természetesen csak megel6z6 és alapos vizs-
galatok alapjan valé terv elkészitése, és annak
szakemberrel valé végrehajtasa, valamint kulsé,
magas szakmai fellgyelet alatt végzett munka
tamogathatd. Mivel a tapasztalatok azt mutat-
jak, hogy a vizsgalatok teriletén a védelmet el-
laté TMI-nek viszonylag kevés a tapasztalata és
a szakembere, ezért fontosnak tartanam a ko-
z0s szakmai egyuttmdkodést velunk, akik ezt a
templomot hosszu ideje tanulmanyozzuk és ku-
tatjuk. A kritikus zonak mellett nagyon fontos fel-
adat a vizelvezetés és a falkoronak védelmének
a problematikaja. A magyarorszagi tapasztalatok
e teruleten sokat segithetnének a szerb szakem-
bereknek ennek megoldasaban.

Biztaté a konferencia zarédokumentuma.
Mi a véleményed roéla, létrejohet-e a parbe-
széd az érdekelt civil szervezetek és intéz-
mények kozott?

-A konferencia zarodokumentuma eléremuta-
to, de itt is hangsulyoznam, nemcsak papirszint(
egyuttmikodest szeretnénk. Ahhoz képest, hogy
az elmult években a szerb oldal mennyire elzar-
kézott a k6zOs egyuttmikodestol, valdban egy
el6relépés volt tapasztalhatd. Az eddigi tapasz-
talatok azt mutattdk, hogy a templomrom mint
kiemelten védett miemlék nem igazan részesult
az ennek megfelel6 banasmaddban. Ezt mutatjak
a helytelen helyreallitasok tomkelege és azok bi-
zonyos szempontbdl vett szakszerltlensége is.
A 2009-2011 kozott tortént kutatasok eredményei
sok mindenre ravilagitottak, és alapinformacidkat
adtak a templomrom épitéanyagainak eredetérdl
és fobb karosodasaikrol. A szerbiai miemlékvé-
delem mintegy 60 éves intézményes multja alatt
sem volt képes az aracsi templomot mint falai-
ban all6 egyetlen kdzépkori emléket kell6 mddon
megovni és védeni. Az elmult 3-4 évben mintha
erzékelhetd lenne némi elGrelépés és szandék
az 6 részukrél is. Ennek ellenére a konferencian
feltett nagyon sok szakmai kérdésre nem vala-
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szoltak érdemben. E modgott j6 szandékkal fel-
tételezem, hogy nem voltak valaszaik, és ezért
nem vittek bennunket kozelebb bizonyos szak-
mai dolgok megértéshez. Remélem, hogy ez a
jovobeli kozos egyuttmikodés soran korrigal-
hato lesz. A magyarorszagi szakemberek segi-
t6 szandékukrol tettek tanubizonysagot, azzal a
nem kevessé hangsulyozott kéréssel, hogy egy-
részt szeretnének részt venni abban, masrészt
pedig elvarjak az alapos vizsgalatokat, azok ér-
ekelését, és az ezek alapjan elkészul6 tervekbe
vald betekintést is. A Magyar Nemzeti Tanacs
a tovabbiakban e nem kis feladatot a Vajdasagi
Magyar Mlvel6dési Intézetre bizza. Jomagam,
Raffay Endre Ur és Dobo Agota Asszony is mint
harom kilonb6zd szakterlletet (restauralas/kon-

zervalas, mlvészettorténet, épitészet/miemlék-
védelem) képvisel6 szakértd, a VMMI felkérésé-
re varunk, hogy szakertéként valé delegalasunk-
kal a Tartomanyi Mlemlékvédelmi Intézet aracsi
templommal kapcsolatos munkajat tanacsaink-
kal segiteni tudjuk, és ezzel az aracsi templom
szakszer( védelméhez, és annak kornyezeti ki-
alakitasahoz hozzajarulhassunk, hogy a miem-
lek kell6 modon és mértékben legyen kezelve és
bemutatva a jovdben (kbzeljovében).
A magam részeér6l csak remeélni tudom, hogy
a tudomany felette all a térténelmi viszalysagok-
nak és a megovast/kezelést/bemutatast k6zds
siker koronazhatja.
Lejegyezte: Stanyo Téth Gizella

Menyhart Jozsef
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