Mirnics Karoly

Uj van sziiletdben

,Kicsikb6l nagyok csinalnak nagyot” - vette
észre Goethe.

A XX. szazadban az elsé és masodik vilag-
haboru utan a gyéztes nagyhatalmak ellenke-
z6képpen cselekedtek: tobb kis népet - koztuk
a magyarokat - egy évszazadra tOnkretettek és
természetes fejlodésikben megakasztottak. Az
utédallamoknak nyuijtottak lehetéséget.

A nagyhatalmak azonban képesek arra is,
hogy ,felllbiraljak” 6nmagukat.

Utdlag észreveszik tévedéseiket, melléfoga-
saikat és hibaikat - kulonosen akkor, amikor uto-
lag nyilvanvalova valik, hogy az ,utédallamok”
nagyon rosszul safarkodnak az ingyen kapott
,hagyatékkal”.

1) Tekintettel arra, hogy a ,klasszikus” fegy-
verek rombolé ereje olyan fejlesztésen ment
keresztll, hogy csaknem azonossa valt az
atomfegyverekével - a haszndlatuk a jovében
Eurépaban lehetetlen.

Az eurdpai problémakat katonapolitikai oldal-
rol lehetetlen megkozeliteni. Akarcsak az ilyen
probalkozas is az ellenfelek népességének a tel-
jes kiirtasat jelentené.

Az orszagok kozotti erbviszonyok csak telje-
sen mas megkozelitésben lehetségesek. A ka-
tonapolitikai és stratégiai (voltaképpen mindig
tertletrablo és a meghaoditott népességet kizsak-
manyold) észjarast ,lecserélik” Uj megfogalma-
zasban jelentkez6 érdekek.

2) Ennek megfeleléen az orszag és allamha-
tarok is modosulnak. A hatarokat elsésorban az
EU-régidk gazdasagi ereje hatarozza meg.

A nagyhatalmak adték, azok is veszik el, amit
adtak az el6z6 évszazadban és Uj gazdasagi ér-
dekekkel helyettesitik a ,, szurony hegyén” szer-
zett jutalmat.

A nagyhatalmak telies mértékben el6térbe
helyezik az egyes EU-régiok gazdasagi lehetd-
ségeinek szisztematikus fejlesztését. Dontd je-

lent6ségl, hogy ezek rendelkeznek-e egységes
infrastrukturaval, termelési feltételekkel, munka-
kulturaval, vagy sem. Magyarorszag (Horvator-
szag nélkll is, de vele is) egységes europai ré-
giot képezett. Ezt rombolta le a trianoni dontés.
Ezekre az eurdpai unios a régiokra a jovében
ismét szukség lesz, mert egységet képeznek,
fejl6dbképesek (széttagolasuk a termelés és ke-
reskedelem tovabbi zuhanasat jelentené minden
utodallamban, szegénységet, munkanélkiliséget
és elnéptelenedést idézne eld).

Ugy tiinik ennek véget fognak vetni a nagyha-
talmak.

3) Az EU-régiok masik oka abban van, hogy a
nagyhatalmak tényleg belattak, hogy Trianon egy
nagy melléfogas volt Eurépa szempontjabdl, s ez
éppen most egyre nyilvanvalébba valik (hangsu-
lyozom, a torténelmi Magyarorszag egy jovébeli
fejl6dbképes EU-régio keretének felel meg).

4) Lehetséges a torténelmi jogokra val6 hi-
vatkozas, de csak modern formaban és politikai
szandékkal: 0Osszeflggl, egybetartozd infra-
strukturardl, a gazdasag eredményesebb szer-
vezéserdl és atfogobb logisztikai iranyitasarol
lehet szo.

A militans magyarok Magyarorszagot akar-
nak, masok nélkul. A nagyhatalmak ma ezt az
,allamalkotd” koncepciot a multba temetik. A val-
lalkoz6 magyaroknak viszont a jovét - az egyet-
len lehetséges jovét - kinaljak.

Elére kellett ezt bocsatanom, mert minden
népben vannak forréfejliek és ostobak, akik ha
szembesllnek a feladattal, a jov6rél régimodian
(katonai észjarassal) gondolkodnak.

A szerb nyelvi Politika napilap 2013. januar
15-ei szamanak els6 oldalan megjelent K6zép-
Eurépa (s benne Magyarorszag) Uj hatarainak
térképe, ugy ahogyan az 2035-re vagy akar ké-
s6bb atrendezddne).

2013/2, X/l é/f




Y van sziiletiben 91

fMgmepanna] 2 Bocrounas \

S

Poccun

FrepmaHnsa

Kapnatcran:

= ; A Pyco

g K -
e _.--‘__..__.-—-,-.l|] ABcTpMAa ii“_:-\"-\__J'"_' r_,-"

gt {
,{‘-—.F = BeHrpua
i =

CesepHan =

CnoBakuna
x

%
|_l

Az amerikaiak és f6leg az oroszok nem szok-
tak feleslegesen fecsegni, s olyan dolgokat mu-
togatni, amiben mar el6zdleg hallgatélagosan
nem allapodtak meg, vagy titokban még mindig
egyezkednek.

1. A térképet el6szOr az oroszok jelentettek
meg - az amerikaiak el6zetes tudtaval.

2. A térkép, nyilvan, nem végleges, hanem to-
vabbi mérlegelés targya.

3. Valtozasok ideje kdzeleg. Ehhez nem fér
semmi kétség.

4. Lesznek Ujabb ajanlatok az egyik és a ma-
sik részrol is.

5. Az oroszok nem tették volna kozzé a térké-
pet, ha amerikai rosszallast valtott volna ki.

Miben van a jelentésége e térképnek?

1. Abban, hogy egyedil t6lik figg, hogyan
fogjak iranyitani ,a globalis gazdasagi folyama-
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tokat”: a beruhazasokat, a gazdasagi kedvezmé-
nyek és 0sztonz6 eszkdzOk rendszerét a Panno-
nia (nevezzik igy) EU-régié javara.

2. Kinek a kezébe fogjak adni a beruhazaso-
kat, a finanszialis és hitelrendszer kit fog tamo-
gatni a Panndnia EU-régioban.

3. Kinek hol szabjak meg a gazdasagi terjesz-
kedés, vagyis a Panndnia EU-régio hatarat.

4. Ugy ellenérzik és rendezik a ,dolgokat’,
hogy lathatatlanul, a tavolbdl 6k legyenek a tér-
kép megvalositoi (self fullfilling prophecy — énbe-
teljesit6 joslat), vagy a dolgok mar most is ugy
mennek maguktol, a maguk utjan (vaciticinatio
ex eventu — ismert eseménynek latszolag joven-
dolés formajaban torténd emlitése), megvalosu-
lasuk ellen nincs mit tenni, csupan hatarok kozott
kell tartani.

Valoszinibb az, hogy 6k szervezik és el-
lenbrzik a globalis folyamatokat (self fullfilling
prophecy).

Az alakulé6 Pannoénia EU-régié nagyszamu
nem magyart is magaban foglal. Ebbdl kifolyélag:

a. A Pannodnia EU-régiodban ,kételez6” lesz az
Eurdépaban hasznalatos kommunikacidés nyelv
(mint a kdzépkorban a latin), a helyi nyelvek
hasznalata pedig teljes szabadsagot fog élvezni
a kozélet minden terlletén.

b. A magyar nyelv jovéjét biztositja az az onsu-
lya, amellyel a magyar nép hovatovabb nagyobb
meértékben jarult hozza az egyetemes emberi és
europai értekekhez és hagyomanyhoz, mint a
tobbi kis nép.

c. Politikai és kozigazgatasi szempontbdl a
Pannénia EU-régi6 magaban foglalija a svajci
kantonalis berendezés tapasztalatait, a dél-tiroli
tipusu autonomiakat s hasonloképpen a torténel-
mi Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozosse-
ge harmas autondémiara tett messzelatdé megsej-
tését és elsOkent érzékelt javaslatait.

A népek egyenjogusagarol sohasem lehet
eleget beszélni, még kevésbé eleget cselekedni
érte és hozza uj megoldasokat talalni.
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