Vasadi Péter

Aki lat, lattat

A mivészet alighanem az abbahagyhatatlan
szellemi hataratlépések terepe, alkotoerdinek ja-
téka, a varakozas mélysége, a megtalalas eufori-
aja — maga a megtestesuld hatartalansag az em-
beriben. Itt, ebben, ezekben nincs uléhely, nincs
hangoskodas sem. Sét, érvek sincsenek, a do-
log ,igy van, és kész”. (Vagy masképpen van, am
akkor is kész.) Vagyis még az ugyanaz is mas
a jatszo felek kodzoétt, mert mindenki mashon-
nan varja, mast var, masként és masnak latja, s
alkotja meg, de a legjobbak kozott, a sziukség-
szerllen homlokegyenest ellenkez6 tendenciak
dacara is kijar az elismerés. Meg is adatik, mert
elébb-utébb kiderul, ennek-annak mije van, mit
mutat, mit rejt el vagy palastol, sugaras vagy so-
tétul6 lényege szerint, s hliséges-e (vagy fabri-
kalt) megbizatasahoz. Nem marad titokban egy
elejtett sz6, egy vonas sem, mert ahol szépség
van, ott igazsag is van, vagyis (cséndben eldallo)
kiméletlenség. A ,kegy” itt ismeretlen gyokszo.
Arrél tehat, hogy engem ki, s kinek a mive rendit
meg (talan életbevagoan), arrél sem tenni nem
lehet, sem vitatkozni nem érdemes. Errdl az ér-
tékesség (vagy érdektelenség) torzsalkodas nél-
kil, de nem nélkilem dont a testi, lelki, szellemi
foltételek atmoszférajaban. Osszefoglalva: a mi-
vészetben — tehat az emberben — bamulatos di-
namizmus uralkodik. Nem a kivansagom szerinti,
hanem ontoldgiai. Minthogy ez a félmordulas is
hémerd: — Engem nem érdekel ez az egész!...

Ebbdl a dinamizmusbdl pedig semennyi sem
elég. Miatta Orultségnek nevezett események,
elgondolasok, s a kdvetkezményeik modosithat-
jak, s meg is valtoztathatjak életritmusunkat, sét
életmodunkat is. Tarkovszkij filmjeinek, s Nap-
I6janak megismerése, képeinek jelentésége s
jelentése(i) Iattan honapokig nem vettem kezem-
be konyvet, tdbbet (s masként, pl.: érte) imadkoz-
tam, s letettem a tollat; most ne zavarjam maga-
mat. llyet nem, mondogattam félhangon. Milyet

nem? Kérdeztem. llyet. Nem tudtam masként.
Mindez a javamra valt. Aldott kudarcokat kell el-
szenvednunk ahhoz, hogy ne akarjunk minden-
aron gy6zni. Mert nem gyézni kell, hanem élni.
Vagyis elfogadni. Megajandékozottak vagyunk,
kivétel nélkal.

Prokop Péter is az volt. Arcanak férfias karak-
tere vivodasait elleplezhetetlenné tette. Vonasai
(a fiziognémian nevelt emberismeretnek) diszkrét
bepillantast engedtek. E sorok irdja ugy érzi, iko-
nikus alakjainak mély, hallgatag mozdulatlansa-
ga eredhet innen is. De hogy nemcsak innen, az
is biztos. Egy fest6, aki pap, részesulhet ugyan
mindig Ujra egységestil6, 6sszeolvadd alkotdi fe-
noménban, pillanatokban, de kettds, tartos, sét,
élethossziglan szoritasban is. Ami benne a fest6é
,elan vital’-jat fejezi ki, az — nekem — alakjainak
keze. Ami pedig mlvének transzcendenciaba at-
nyuld, illetve a transzcendenciat idegyOkerezte-
t6 s titkos bizonyossagat sugarozza, alakjainak
szeme. Ezek a kezek, a kéz ujjai nem markolasra
allnak, nem ragadoz6 karmok, hanem az atszel-
lemitett rosta benyomasat keltik. Az ilyen ujju kéz
nem tart meg, tovabb ad, s masokat is erre biz-
tat. A mlvész ezeket az ujjakat tancolni engedi.
Ramutatni. Ahitatba simulni. Nem mellre tapasz-
tott rutinmozdulatba merevednek ezek a (nem-
evilaginak tetsz6, s nagyon is er8s artisztikumu)
ujjak, hanem alig érintenek, szabadok maradnak
— félmutatashoz szoktak. Nem idegen nekik az
atkulcsolas, a simogatas, az odlelés sem, de a
finom, mégis hatarozott tavolsagtartas sem. it
mozdulnak eldttink, am barmikor el is ropulhet-
nek... Ezek a szemek nemcsak nagyok, kerekek,
hanem athatolhatatlanok is. Szinuk jellemabrazo-
|6, de igazan a barnajuk mutatja: belemeredtek a
lélek sotét éjszakaiba is. Epp, mert megallitanak,
be is tudnak fogadni a Iélek akarata szerint. Ezek
a szemek latnak. S latott az is, Prokop Péter, aki
latéva tette képeinek nézéit.
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