Mirnics Karoly

Kozéleti lelkiismeretunk ébresztoje

- a maig koztiink él6 Vajda Gabor

A Vajda Gaborra emlékezét nehéz feladat
varja, mert mint ahogyan a nagy magyar filozo-
fus szerette mondogatni: ,a teljes ember kdzéleti
ember is”. Vajda Gabor izzig-vérig az volt: teljes
életet élt koztink, mindennapos parbeszédet
folytatott a korral, porlekedett eszmei ellenfelei-
vel, sokat gondolkodott rélunk, még tobbet cse-
lekedett a kozossegunkert.

Csendes, nem tolakodd ember volt, de ami-
kor arrdl volt szd, hogy k6zdsségi érdekeket kell
megveédeni, a beszédét ,kihangositotta”. Minden-
kitél szamonkérte a mércéinek vald megfelelést
és az elhivatottsagot, de dnmagahoz is szigoru
volt. Meggondolt kérdéseivel, mérlegeld valasza-
ival, rendezett eszmevilagaval messze kiemelke-
dett kovetdi és ellenfelei kdzul.

Erzésvilaga a kdzdsség sorsa iranti aggoda-
lommal, zaklatottsaggal volt teli. Talan éppen en-
nek lett az aldozata. A halal tul koran ragadta el
- sok alkot6 évet elrabolva.

Hornyik Mikléssal lelki rokon volt. Munkassa-
guk egymast jol kiegészitette. Irodalomtorténeti
és irodalomkritikai munkassaguk a gondolkodas
nagyon erés vérvonalat képezi, amelyet nehezen
kezd ki barmilyen ellenfél, még ha az szolgalelkii-
segre tamaszkodik, politikai hatalmat hiv is segit6-
nek. Ok ketten a szépirodalmat nem engedték feti-
sizalni, céljait és értékeit elrejteni mindenki szeme
elél. Vedték a politika alantassagaival szemben,
de ugyanannyira a ,szakavatott esztétika mérno-
kei”-nek semmitmondd, csupan sine curat (gond
nélkuliséget) jelent6 furfangos, igen gyakran tar-
talmatlansagot magasztalé hamisséagaitol is.

Vajda Gabor irtozott attol, hogy a kdzérdeket
a maganérdekek kiszoritsak, vagyis, hogy a ma-
ganérdeket kozérdekként tuntessék fel. Ugyan-
akkor nem félt kimondani a véleményét.

,Liberae sunt nostrae cogitationes (Gondo-
lataink szabadok)” — vallotta. Nem félt, s ezaltal
6nmaganak maris demokrata volt. Masok ezt a
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batorsagot nem nagyon tisztelték nala, gyakran
vontak meg tdle az érvényesulés lehetdségeit.
Legalabb is e lehet6ségeket évtizedekkel kés-
leltettéek. Az allam kommunikacids csatornain
keresztul nem juttattak neki semmit. A kisebb-
ségi sorsban altalanosan elterjedt ,én neked
- te nekem” lehet6ségével sem élt. Onfejii volt,
kevés kompromisszumot kotott az életben. Na-
gyon-nagyon megkésve, s inkdbb a szerencsé-
nek kdszonhetéen érvényesult. Pedig biralatai
személy szerint senkit sem sértettek maganem-
beri értékeiben. Egy kritikus szamara alig van
ennél nehezebb feladat, akaratlanul is belega-
zolhat barki becslletébe. Neki azonban sikerult
ezt a veszélyt elkerllni. Mégis sokan sértettnek
érzik magukat. Ezek azonban nem tisztaztak le
onmaguk el6tt kozéleti szerepvallalasukat, er-
kolcsi elhivatottsagukat, nem vallaltak a ,teljes
megmérettetés kockazatat” az etikai és kozéleti
mérlegen. Hamiskartyasként is kdzmegbecsulé-
sért kapadoztak. Vajda Gabor, a mester azonban
ismét nyitotta tette a megbecsulés hierarchiajat,
a rangos besorolast. Varjunk vele - mondta. Min-
dent Ujra kell értékelni.

Eszmetorténész volt a javabol. A Magyar-
sagkutatd Tudomanyos Tarsasag, szerencsé-
jére, vallalta f6 mivei megjelentetését. Prof. dr.
Gabrity Molnar Irén és Mirnics Zsuzsanna mint
a Tarsasag tudomanyszervezéi felfigyeltek azon-
nal a kézirat eredeti, Ujat mondo értékeire és lel-
kesen felkaroltdk a megjelentetését, abbdl indul-
tak ki, hogy egy olyan kapitélis marél van szo,
amely csak a jovében fogja megmutatni igazi
értékeit. 1d6talld.

Vajda Gabor egy Uj irodalomtorténeti és iro-
dalomkritikai meglatasnak nyitott dsvényt a vaj-
dasagi- délvidéki magyar szépirodalom értékelé-
seben.

Vajda Gabor olyan ,munkamegszallottsagu”,
,munkaittas” ember volt, amilyen munkabirasu
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ritkdn szlletik. Munkassagat biztosan folytatni
fogjak. Mlvének lesz folytatdja.

Erdemes folytatni.

Vajda Gabor masik nem kisebb érdeme,
hogy 6 maga a legnagyobb szerepek egyikét
vallalta a szellemi kozéletben. Az Aracs civil
szervezetben Gubas Jend faradtsagot nem is-
merd munkatarsa volt.

Vajda Gabor az Aracs folydirat szerkeszté-
si koncepcidjanak és programjainak egyik ki-
dolgozdja. Mint az Aracs elsé fGszerkesztbje a
délvidéki magyar szellemi kozéletet ismét integ-
ralta az egyetemes magyar szellemi kozéletbe
és eszmei korforgasba. Véget vetett a szerb
politikai hatalom iranti behodolasnak, csuszas-
maszasnak, talpnyalasnak, hizelgésnek.

A folydirat alapvetd igazsaga a mar kétszaz
éve tapasztalt jelenség: Szerbiaba és Szerbia-
ban északrdl terjednek dél felé a haladé eszme-
aramlatok, és nem forditva. Forditva az elnyo-
mas fondorlatos gondolatai termel6dnek ujra és
megujulva. Ennek pedig semmi kdze az eurdpai
humanista hagyomanyokhoz és a massag érte-
keinek tiszteletéhez és megbecsulésehez.

Ujralapozva kényveit és az altala szerkesz-
tett Aracs folydirat szamait, nem latunk kivetni
valot.

Szamos gondolata és munkatarsainak a gon-
dolata ma is jelen van, és ott van a korforgas-

ban, alland6éan nyugtalanitja a kdzvéleményt, a
szellemi kozéletet.

Bar a hivatalos egyetemi korok gydlolik, meg-
kerulik, lebecsulik, agyonhallgatjak - biralni még-
sem merik.

Vajda Gabor hitelezi az id6 mulasat. A ,jové
neki dolgozik”.

A ki nem mondott irigység légkore veszi korul.

Vajda Gabor rést Utétt a szerb hatalom al-
tal dirigalt kisebbségi szellemi élet falan. Nyilat
eresztett a falon belll 1évé bénasagba vagy in-
kabb jolesé lustasagba és szellemi betokoso-
dottsagba, éppen abba, amit a szerb politikai ha-
talom el akart érni és maig is ,apol”. Vajda Gabor
azonban ezt a falat képtelen volt lebontani. Van-
nak és lesznek kovetéi is, éppen ezért lehetet-
lenség réla nem megemlékezni. llyen mulasztast
nem szabad elkdvetni, ha valaminek van folyta-
tasa, Vajda Gabor alkotd értékeit nem szabad
kisajatitani, hanem folytatni kell. Legyen tiszta a
lelkiismeret és elégedett, hogy az eddigi munka
és akarat megtette azt, amit meg kellett tenni a
kdzosségeért.

Masokat cselekvésre 0sztonzott, s ez legyen
elégtétel.

Ha a gondolat, az eszme néha tlrelmetlen,
csak azert van, mert a cselekvésnek keves id6
all a rendelkezésére.
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