13

Mirnics Karoly

Vajudo mezogazdasag-politika,
vidékfejlesztés es megmaradas Szerbiaban

A délvidéki (vajdasagi) magyarok létkérdése
és megmaradasa 1920-1960 kozott szinte kiza-
rolag a mezégazdasag helyzetével volt 6ssze-
flggésben. Az 1960-1990 kozotti idészak so-
kat igér6 délibabos lehetdségekkel batoritotta a
magyarokat is az eréltetett, gyorsitott iparositasi,
a vidéket is civilizacios javakhoz juttaté politika-
javal. S valoban, a magyarok is tamogattak az
iparositasi és az ilyen alapu vidékfejlesztési po-
litikat. Ez a politika a magyarlakta vidéken és te-
lepuléseken kozel sem volt olyan tokésitettségi
(korszerdtlen ipari tzemek), mint a legtdbb szerb
telepulésen. Nem volt olyan a telepulési haldzat
feldleltségét tekintve sem. Ebbdl kifolyolag a ma-
gyarlakta telepulésekrdl mindig aranytalanul sok
fiatal vandorolt kilféldre (agrar tulnépesedés).
Akik maradtak, sajnaltak, akkor szerencsétlen-
nek tartottak a tavozokat. Ugy érezték, hogy a
titdi politika kedvezményezettjei. (,Ha helyzeti
elénydd van, amennyire csak lehet, fejd a Nyu-
gatot, fejd a Keletet!” — politikaja.) Ma a tavozot-
tak sajnalnak bennlnket.

A gazdasagi és peénzugyi életben azonban
semmit sem adnak ingyen. Az adakozo, kolcson-
z0, hitelez6 tokés emlékezbtehetsége emberdltd-
ig tart, s addig nyugta nincs, amig pénzét vissza
nem kapja. (Teszem hozza, a gazdasagtorténet
azt mutatja, hogy valamilyen azonos vagy mas
formaban, mindig is visszakapta.) Szerbia eseté-
ben is ez tortént és torténik, mert a visszakapas
folyamata még korantsem zarult le! A pénz visz-
szaszerzése folytatodhat végtelen ideji nyomas-
gyakorlassal, Ujabb gazdasagi kedvezmények és
politikai elényok kicsikarasa érdekében. Annal is
inkabb, mert mara Szerbia termelési és kereske-
delmi lehet6ségei a vilagpiacon, ennek keretén
belll az eurdpai piacon, sét az egységes europai
piacon belll, még a balkani térség piacan is, sta-

2012/4, XII. évf

,Elni, és élni hagyni”
(német szalldige)

tisztikai tévedési szintre zsugorodtak (szoktam
mondani, hogy egy lada aszalt szilva és lyukas
malna orszaga lett).

Szerbianak nincs tobbé ipara, ennek keretén
belll a feldolgozd agazatainak a legtobbje is
megsemmisult. Létezik még egy szik mértékd,
szlik keresztmetszeti, rendkivll foghijas élelmi-
szer-feldolgozoipari agazat a belgradi, ujvideki
és niSi agglomeracidban. Szerbiaban van kiske-
reskedelem, de az tobbé nincs, vagy belathato
idén belul nem lesz szerb vallalkozéi kezekben,
megsemmisiti a tékeerds Uzletlanchalozat, a
multinacionalis, monopolista kereskedelmi beva-
sarlokdzpontok kilfoldi kezekben lévé haldzata.

Szerbiaban a feketekereskedelembdl és
egyéb szolgaltatasokbdl él hihetetlen szamu
ember. Ez azonban kdzép-azsiai (afganisztani),
kozépkori jellegl. Mindenesetre adozast megke-
rulé, ,ugyeskedé®. A meglévé ipari, kereskedel-
mi €s mas szolgaltatasi Uzemek vagy egységek
addzasi székhelye 1990-2010 kdzott Belgradba
koItozott. S most vagyunk a szemtanui annak,
hogy a még vidéken [évé termelélizemek gép-
parkjat is (mint 1945-1950 koz6tt) elszallitjak,
attelepitik Belgradba és kornyékére azzal a meg-
indokolassal, hogy a termel6kapacitas kozelebb
legyen a piachoz.

Hatalmas északi vidéki térségek a Vajdasag-
ban civilizacios termeléjavak nélkul maradnak.
Esztelenség, amit azzal indokolnak, hogy Bel-
gradban és kornyékén is van joécskan ,o0lcso és
szakszerl munkaerd®. A magyarlakta vidékek,
telepulések elnéptelenednek, eléregednek, rom-
vidékké, roncsteleppé valnak.

A még szuléfoldjen megmaradt magyarok
szempontjabdl a gazdasagi helyzet emlékeztet
az 1920-as évekre, amikor a népesség tulnyo-
mo része csak a mezbgazdasagbol élt. A hely-
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zet mégsem azonos, mert meégis tizezrek kap-
nak valamennyi nyugdijat, amit 6k ,nyogdijnak”
neveznek a titoi ,aldott” korszak 6rokbe hagyott
adomanyaként. Ebbdl tartjak el munkaképes fel-
nétt gyermekeiket és igen gyakran az unokakat is,
azzal, hogy elkezdtek onellato mezdgazdasaggal
foglalkozni.

Bar az ipar szinte teliesen megsemmisilt, a
mez6gazdasag részesedése a nemzeti jdvedelem
megtermelésében korantsem olyan nagy, mint azt
feltételeznénk. A tékeer6s nyugati termel6k aten-
gedik a kereskedelmi arrés egy részét, szolgalta-
tasokat rendelnek. Az ,eladott”, kilféldre tavozott
fiatalok is évente 5 milliard eurdt kildenek haza
hozzatartozoiknak (tiz év alatt 46 milliard eurdt,
Szerbia e tekintetben a vilagels6k kozé ,verekedte
fel” magat). Ez a nemzeti jévedelem tartéoszlopat,
gerincét képezi. Oriasi, de kihasznalatian és ki-
hasznalhatatlan pénzekrél van szé. E pénzek arra
jok, hogy az élelmiszerek arat joval magasabb
szinten tartjak, mint az indokolt lenne, ez megfizet-
hetetlen a szegények szamara (ezért valnak onel-
latokka). Az élelmiszereket azok veszik meg, akik
kulféldrél adomanyt, vagy eltartast kapnak.

A mezOgazdasag részesedése nemcsak a
nemzeti jovedelem megtermelésében alacsony,
de az Osszes befektetések szazalékaban is. Ju-
goszlavidban és Szerbiaban esztelen beruhazasi
politika folyt és folyik azdta, amiota létezik.

Szerbiaban a szegények szama (azoké, akik
onellatok a mezdgazdasagbol) hihetetlen gyorsan
né: ezek azok, akik azelétt és most sem élvezik
a régi rendszer 6rokségbe kapott sziikds adoma-
nyait, de nem adtak vagy adhattak el (a legkulon-
bozébb okokbdl kifolydlag) sem magukat, sem
gyerekeiket a nyugati munkaerépiacon.

,Nyomorbdl” élnek, ezek nem ciganyok, hanem
a magyarok jelentds része.

A mezbgazdasagi termékek ara és a mezbgaz-
dasagot ellatd ipari termékek novekvd ara kozotti
kuldnbség — az allanddan nyitott arollé — csak any-
nyira érdekli 6ket, hogy naponta megallapitsak: ,jaj
de draga a kenyér”, ,jaj, nem tudjuk megvenni a
gyereknek még a tejet sem” stb. (Pedig a termékek
ara maximalt.)

Az aroll6 problémaja a szerb nagybirtokosokat
erdekli!

A délvidéki (vajdasagi) magyarokat 1920-1945
kdzott ardnytalanul nagy adok sujtottak, de még-

is talpon maradtak és megmaradtak, a mez6gaz-
dasagnak koszonhetéen. Most azonban sokkal
veszélyesebb a helyzet.

Tizezerszamra bocsatottak el magyar mun-
kasokat az iparbdl, kereskedelembdl, szolgaltato
agazatokbdl — s6t még a mezbgazdasagi birto-
kokrol is!

A magyarok a létminimum felé sodrodnak
Onellatasra szorultsagukban. A létminimumot,
természetesen, a kor altal meghatarozott és
megkovetelt igényszintje fuggvényében kell értel-
mezni. Ez azt jelenti, hogy az 6reg nemzedéknek
legyen enni- és orvossagra valdja, az utodnem-
zedéknek meg korszer( szakképesitésre valoja
egy haztartasban. Am, mit lehet tenni, amikor
nem kell a magyar munkaeré?

A szerb allam hatalmas mezdgazdasagi ori-
asbirtokokat hozott létre. Tobb is meghaladja a
100 000 hektaros nagysagot.

Ezek a szerbek altal kivalasztott szerb oligar-
chak kezében vannak.

Ezek a latifundiumok (mezdégazdasagi orias-
birtokok) tovabb novekednek és er6sodnek azal-
tal, hogy gazdaiknak el6joguk van a még allami
kézben lévé foldek bérbe kapasanal is. Jogosul-
tak minden allam altal nyujtott elényre, kedvez-
meényre, kamatmentes vagy kedvezményes ka-
matu kdlcsonre, bankhitelre, Kiviteli tAmogatasra,
beszallitéi vamkedvezményre stb.

Ebben a helyzetben a szerb politikusok, de
velUk egyutt a magyar kisebbségi politikusok is,
a csaladi gazdasagot ajanljak megélhetésként.

Hogy mit is ajanlanak?

Sajat néplnknek a Iétminimumot!

Az ilyen politizalashoz nem kell sok ész, mert
azt ajanlja, ami mar igy vagy ugy val6sag, meg-
van. Ez még mindig a felemelkedésnek csak a
kezd6pontja, amelytdl a legnehezebb elrugasz-
kodni.

Az igazi kérdés az agrarpolitikdban az, hogy
egy mezdgazdasagban dolgozé hany masutt
dolgozdt tud élelmezni. Ezen beldl a mezdgaz-
dasagi oriasbirtokon dolgozék hany nem mez6-
gazdasagban dolgozénak tudjak megteremteni
az élelmet? Persze, kérdés az is, hogy a mez6-
gazdasagi torpebirtokok mire képesek. Valoban
csak oOnellatasra, mint 1920-ban, vagy ennél
tobbre? A piac kozelsége, a birtokok nagysaga, a
termel6eszkozok korszerlisége és termelékeny-
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seége, a hitelezési politika — mind—mind elséren-
di kérdések. Ettdl fugg a vidék népességeltarto
és -megtartd ereje. Ezeknek a tényezbknek a
sorrendjén belll tobb stratégia létezik. Csakhogy
Szerbiaban nincs semmilyen mezégazdasagi és
vidékfejleszté stratégia. Van ugyan kisebbség-
ellenes stratégia, de ezt nem tekinthetjuk vidék-
fejlesztd stratégianak. A kisebbseéglakta tertletek
dezinvesztalasa (ilyen korzetekben nem alkal-
mazunk beruhazast, nem fejlesztiink) a vidékfej-
lesztési stratégia egységes jellegének tagadasa,
megbontasa. Nem lehet miikddtetni.

S valdban ez is torténik Szerbiaban. A vajda-
sagi magyarok csaladi gazdasagaval szembe-
allita a szerb oligarchak monokulturas témeg-
termelésre raallt nagybirtokait, de ugy, hogy a
csaladi birtokot az Onellatas felé taszitja, a nagy-
birtokokat meg allanddan erésiti, feltbkésiti, to-
vabb ndveli. Nem ad esélyt a harmadiknak, a ko-
operacios lehetéségnek (ami megvolt és jo volt
a szocializmusban, megsemmisiteni igyekszik, s
teszi ezt nagy sikerrel). Ezért kisebbségellenes
is. llyen stratégia hol ad lehet6séget a foglalkoz-
tatasnak, az ésszer(, jovedelmezd munkanak?

Aliitélag ,a taj jellegébél kifolydlag” a magya-
roknak az a jo, ha kisbirtokon biokertészettel és
gyumolcseszettel, kornyezetkimélé tajgazdal-
kodassal foglalkoznak, de ugyanazon a tajon a
szerbeknek meg a monokulturads tdmegterme-
lésre berendezked6 gazdalkodas a jo. Furcsa
kartyaleosztas! Az egyiknek ez a taj, ez a vidék
igy népességeltartdé és népességmegtarto, a
masiknak nem! Egy és ugyanazon taj!

Ennek a leosztasnak magatdl értetédben az
a célja, hogy a magyarlakta vidékek elnéptele-
nedjenek. A csaladi gazdasagok nem lehetnek
gazdasagosak, s szamtalan eszkdz all a masik
fél rendelkezésére, ha itt valaki ,okoskodik”, ,.ka-
palézik”, hogy keményen megrendszabalyozza,
és visszatéritse az onellato, alacsony igényeket
kielégit6 keretbe.

A munkanélkuliség el6idézésenek, a kozos-
ség belsd és kulsd viszonyai és kapcsolatai szét-
zilalasanak nagyon sok modszere van, €s ez
nemcsak a szerb allam, de a szerb oligarchak
kezében is ott van. Hasznaljak is szorgalmasan,
ha valami érdekeik utjaban all. Marpedig minden,
ami a kisebbséglakta vidékhez kotédik, az utjuk-
ban van, és azt eltiporjak maffias ,jogi” eszkozzel
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vagy mezdbgazdasagi erégéppel. Csak a nem-
zetkozi erbviszonyok fékezik meg, tartjak vissza
er6szakossagukat, semmi mas.

Magatdl értet6d6, hogy a magyarok torpebir-
tokain is lehetne intenzivebb és termelékenyebb
a munka, a termelés. Ehhez kedvezményesitett
agrarhitel kellene, csakhogy ehhez nem flizédik
érdeke sem a szerb allamnak, sem a szerb nagy-
birtokos oligarchaknak. Erdekiik éppen ellenke-
z0: ezek maradjanak onellatok, lassan menjenek
tonkre és e kisbirtokokat is adjak el. Maradjanak
csak tOkeszegények, a piactol elzarva, arujuknak
piacot ne tudjanak szerezni, ne tudjanak olcson
termelni, legyenek képtelenek a nemzedékcse-
rére (fiatalitani ne tudjanak). Nyilvanvalé tehat,
hogy ezek a csaladi gazdasagok arutermelésre
képtelenek, a fizetbképes helyi keresletnek sem
tudnak eleget tenni, foglalkoztatasra képtele-
nek, alacsony jovedelemszintjuk elriasztja az
utédot attol, hogy atvegye az apai 6rokséget. A
szerb oligarchak oriasbirtokaik egyik vagy ma-
sik részét barmikor atallithatjak biokertészetre,
gyumolcsészetre, biogazdalkodasra, hogy ezal-
tal barmelyik vallalkozni prébalé csaladi gazda-
sagot ismét visszautasitsak az onellato, igényte-
len l1étminimum kerékvagasaba. Ebbdl a vilagbdl
szamukra nincs menekvés. Még nagyobb prob-
lémak jelentkeznek azoknal, akik allattartassal,
allattenyésztéssel szeretnének foglalkozni a csa-
ladi gazdasagban.

Szerbidban a haztaji allattartas és allatte-
nyeésztés olyan messzire kerult a piaci jellegl
arutermeléstdl, hogy eurdpai unios és allami ta-
mogatas (?) nélkul lehetetlen talpradllitani. Még
arra is képtelen, hogy helyi piacra termeljen, a
titdi szocializmusban példaul egy Kispiac évente
tizezrével termelte a hizdallatokat a husfeldolgo-
z06 Uzemek szamara.

Mara az Eurdpai Unidé rendkivial magasra
emelte a piacgazdalkodasi kovetelményeket az
allattartas, allattenyesztés, a piaci jellegl aruter-
melés tekintetében. Ezeknek a kovetelmények-
nek csaladi gazdasag nem tehet eleget, mert
tOkeigényes beruhazasokrél van szo. Keves
az az allamilag el6jogositott, felt6késitett szerb
nagybirtok is, amely ennek eleget tudna tenni, s
kiverekedné magat legalabb az eurdpai piacra.

Az orszag husbehozatalra szorul, mert kép-
telen fejleszteni, korszerisiteni a csaladi gaz-
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dasagtdl és nagybirtoktdl kezdve a kereskedel-
mi arusitasig az egész vertikumot.

A csaladi gazdasagok valoban oOnellatoi
szintre zsugorodnak (a szomszéd- vagy rokon-
ellatas végso hataraig). Nem is lehet ez mas-
ként, mikor a konyhai moslék az alapanyag.

Az dllattartast és allattenyésztést nem
lehet piaci arutermel6i szintre emelni kor-
szerl kovetelményeknek megfelelé hus- és
élelmiszerfeldolgoz6 Uzemek nélkul. Csakhogy
ezek a balkani belhaboru alatt teljesen tonkre-
mentek: ingyen termeltek a harctérnek, alléesz-
kdzuket szétloptak, és a veégeén likvidaltak bket.

Az egész vertikumnak oriasi szuksége lenne
az idegen tokére!

Az pedig nem jon! Monopolium uralkodik a
piacon. A termékek ara magas, mert a lakos-
sagnak az a része, amely kulfoldi tdmogatast
kap, fizetbképes keresletet formal a monopdliu-
mok szamara.

Nyilvanvald, hogy azok a magyar csaladi gaz-
dasagok, amelyek a mez&gazdasag és allatte-
nyésztés minden teruletén nem kapnak kedvez-
meényesitett hitelt, s6t, téritésmentes tdmogatast
sem (ahol az indokolt lenne), piacbiztos koopera-
cids lehetGséget a kereskedelmi és élelmiszer-
ipari vertikumban - nagyon rovid id6 alatt meg
fognak szinni. Ezen a szinten nem fog naluk
nemzedékvaltas torténni.

Eloregednek és megszlinnek létezni, mert
tobbé nem érdemes vele foglalkozni (még onel-
|atoi szinten sem).

A kozeljovében mar lathatéva valik, hogy
mennyire képes a szerbiai mez6gazdasag-poli-
tika 6sszefogni a tobbi kdzép-eurdpai orszaggal,
igy Magyarorszaggal is. Karpat-medencei euro-
pai régios kooperaciora lenne szikség. Ebben
megtalalhatnak a helylket a csaladi gazdasagok
a hatar mindkét oldalan.
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