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Mirnics Karoly

Szépirodalom és politika

- Kertész Imre leprofasisztazta Magyarorszagot

Kertész Imre, a nagy magyar Nobel-dijas ir6 ak-
kor is ,hontalannak” érezné magat, ha netalan a
Foldinkon él6 7 milliard emberbdl 6 milliard 990
millié magyar, zsido vallasu magyar vagy akar iz-
raeli lenne. Humanizmusa ironizél az emberiség
jovéjevel. Ugyanakkor, akarva, nem akarva, huma-
nizmusa mogott minden esetben politikai Uzenet
rejtézkodik.

Az igazi humanizmusban mindig ott van a go-
rog, a shakespeare-i, a madachi katarzis, amely
bizik a jovében és az emberiség jovojét nem teszi
ironizal6 pesszimizmus jatékszeréve. Kertész Imre
e tekintetben kételyeket ébreszt.

Mint bolygd ,hontalan” nem vallal sorsk6z0s-
séget népekkel, féleg nem a magyar nemzettel.
A Tamési Aron-féle humanizmus, marmint hogy
az embernek a vilagban valahol otthon kell lennie
(mert csakis igy lehet cselekvé ember), nem az
filozéfiai humanizmusahoz tartozik (szamara Ma-
gyarorszag profasiszta allam, mert a jobboldal kor-
manyozza).

Bar ilyen a humanizmusa, ez egyaltalan nem
akadalyozza abban, hogy gondolatai a mindennapi
politika szintjén elid6zzenek.

Rossz Uzenet ez a szépirodalomnak; valéjaban
a halala.

Kertész Imre politikai megsejtéseitdl, latomasa-
itol az angol, a francia, az orosz, az amerikai biro-
dalom egy nap alatt 6sszeomlott volna a multban.
Kina, India, de a kis Magyarorszag is ma korma-
nyozhatatlan lenne - de az lenne akér egy varos
vagy egy kis falu is.

A kovetkezmények nélkll véllalt, szubjektiv hu-
manizmus nagyon kulénbozik a kdvetkezményeket
vallalé humanizmustol. Ez utdbbi azt a katarzist
igéri, hogy az emberiség tudatara ébredt a problé-
mainak és kész 6ket megoldani. Kertész Imre nem
hisz ebben.

Pedig az emberiség politikai intézményei és
cselekvé politikai képvisel6i teljesen tudataban

vannak a problémaknak. Ezek egyetemes megol-
dast igényelnek, s erre varni kell. Az emberiség ma
mar rendelkezik olyan eszkdzokkel, amelyek féken
tartjak a tomeggyilkos szerkezeteket, s ehhez meg-
van a politikai akarat is. A tudatban végbemend
valtozasok egyetemes elterjedésére azonban sok-
kal tobbet kell varni, de azért mar a jelenkorban is
van a nemzetkozi politikaban, sét a konfrontalédé
er6k politikai akarataban is annyi humanizmus és
erkolcs, hogy az emberiség 6nmagat és a Foldet
ne semmisitse meg.

Az ENSZ és szervezeteinek sir(i halozata, az
EU és intézményei, az Eurépa Tanacs és szervei
ma mar nem a tehetetlenség, hanem éppen a cse-
lekvOképes humanizmus és magas erkolcsiség
intézményei. Egy ujabb holokauszt megakadalyo-
zasara, zsido és mas népcsoport esetében, Euro-
paban szazszazalékosan képesek. Kertész Imre
nem akarja észrevenni a haladast. Fél. ,A mult”.

Eurdpa sokat tanult az I. és Il. vildghaborus
multjabol. Eurdpa képes onmagat eredményesen
ellendrizni. Eurdépaban ma egyik allam sem tud
olyan eszmei, politikai, gazdasagi vagy katonai
cselekedetet produkalni, amely ugyanazon a na-
pon ne valna ismertté, és ne lenne azonnal a k6z6s
biztonsag targya.

Ebben van humanizmus és erkdlcsiség is. Sét,
benne van a meggy6zésre vald békeés torekvés, de
ha kell, az eszkdzeiben is nagyon eredményes hu-
manista kényszeritd cselekvés. Mondanank: hagy-
juk a politikat a politikusoknak, a szépirodalmat az
iroknak. Csakhogy ez mégsem olyan egyszer(.
Az irdk éppen azok, akik elemi erével vonzédnak
a napi politikdhoz. Szerbia példaul megfizette az
arat annak, hogy a ,szerb Tolsztoj” ,humanista” és
L,politikai” ajanlasaihoz igazodott. Szétesett. Valo-
szinisithetd, hogy lebomlasi folyamata korantsem
fejez8dott be. A ,szerb Tolsztoj” nem volt egyeddil.
Magaval rantotta az egész szerb iroszovetséget a
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napi politka mamoraba. Minden szerb ir6 hoditd
katonanak érezte magat.

A szépirok minden emberi tulajdonsaggal bir-
nak: tudnak szentimentalisak, nosztalgikusak,
szurrealisték, fantaszték és néha - realisak is lenni.
Kifejezési erejukben, indulataikban, latomasaikban
koncentralddik minden emberi: az emberi nagysag-
tol a gyarlésagig. Ok altalaban az altaluk megalko-
tott szerepl6k rabjai. A politika a hideg szamitasu
érdekek mérlegelése.

Mar a gorog poliszban (varosallamban) tudatara
ébredtek annak, hogy a politika és a szépirodalom,
a mivészet élesen elvalnak egymastol.

A politika mindig is megmarad egyezkedd vagy
erdszakos tarsadalmi érdekcsoportok kuzdéte-
rének, akaratuk kifejez6jének. Ezért az egyes
kisember szamara veszélyes: letapossa, meg is
semmisitheti (még a polgari demokraciaban is).
A szépirodalom ugyanezt a kisembert elsésorban
vigasztalni igyekszik, a kozéletben elszenvedett
sérelmeit elviselhetévé tenni, enyhiteni. Ez egy ki-
békithetetlen ellentét. A valdsag e két polusan egy-
masnak nem szabad és nem lehet hinni. Csak a
jogallam er6sod6, tarsadalomvedé és érdekegyez-
teté szerepe képes itt viszonylagos igazsagot ten-
ni, még a XXI. szazadban is. Az érdekcsoportok
akaratat a kompromisszum felé tereli és kiragadja
az 6nzd vagyalmok és lazalmok birodalmabdl. Az
ir6i humanizmust elismeri, de a jogallam lehet6sé-
gire figyelmezteti: ennél nem lehet tobb.

Nem engedi meg az iroknak, hogy a humaniz-
musra, az erkolcsre, az igazsagra hivatkozva el-
ragadja 6ket a sajat képzeletik vildga, amely ha
langot kap, a tarsadalomban &ltaldban a bajt no-
veli, a tarsadalmi viszonyokat attekinthetetlenné és
ellenérizhetetlenné teszi.

Nehéz felelni arra a kérdésre, hogy ki a vesztes
ebben a szembenallasban.

Az biztos, hogy a jogallam tarsadalomvédé sze-
repének (az egyeztetd politikdnak) ma tobbet lehet
hinni, mint Machiavelli idejében. Nélkulozhetetlen.
A polgari demokracidk eszkdztara embersége-
sebb, bar még nem szabadult meg minden tekin-
tetben alnok tulajdonsagaitdl és a gancsvetés ma-
vészetétél. Arra azonban alkalmas, hogy a politikai
partok a legszorosabban ellendrizzék egymast, és
ne ragadtassak magukat a tarsadalom elleni kalan-
dos merényletre.
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Hosszabban kellett eliddzni a polgari demokra-
cia soksziniségeén és intézmeényei elényein, mert
itt, Kézép-Eurdpaban szinte minden szépird hajla-
mos arra, hogy azt higgye magarol: 6 az, aki hivatott
a tarsadalom megreformalasara, & a nemzet lelki-
ismerete, messiasa/megvaltdja, bolcseldje, atyja, a
politikusok legfontosabb és tanacsadasra hivatott
egyeduli belsd és legmagabiztosabb embere. Szin-
te mindegyik szerepkdrben szeretnek tetszelegni,
onmaguknak és masoknak. Kertész Imre is. Eb-
ben van az irok és a szépirodalom tragédiaja. Az
irok eltaszitottnak, kikdzositettnek érzik magukat,
a szépirodalom pedig manapsag sajnalatosan az
emlékirat-irodalom szintje ala stllyed. Mint amilyen
megbizhatatlan az egyik, ugyanolyan rossz atvila-
gitasa a tarsadalom problémainak a masik.

Ezek utdn magatdl értetéen vetddik fel a kér-
dés: hogyan kell értékelni Kertész Imrének a Le
Monde-ban megjelent eszmefuttatasait. Nem ar-
tatlan a dolog. Kertész Imre legkevesebb arra val-
lalkozott, hogy bebizonyitsa: a mai Magyarorszag
profasiszta allam. Ha nem réla lenne sz6 (hiszen
fémjelzett, pedigrés és dijazott), azt mondana az
Eurdpai Unié barmelyik felelése, hogy elment a jo-
zan esze, elborult az elméje.

Képzeljik el: az Eurdpai Unidban ott van egy
profasiszta orszag!

Egy elmeszesedett agy félrebeszéléserdl van-e
sz, vagy az irdi tudat oly mértékl beszikuléseérdl,
hogy nem érdemes vele foglalkozni sem, mert na-
gyon alacsonyak a humanista csucsai. Mégis kell
vele foglalkozni. Kertész Imre, netalan idegen ér-
dekek, pénzligyi kérok ,aldozatava” valt? llyen va-
lami mindig megtorténhet még egy irdval is, még
akkor is, ha ennek nincsen tudataban.

Netalan Kertész Imre szépirodalmi tevekenyse-
gébe is beszivargott a lathatatlan hatalmu pénzigyi
korok ,piszkos politikaja”?

Vagy tényleg a multbdl eredd félelmek ujboli és
ujbdli visszatérése, kisértése gyotri?

Ezt a félelmet azonban értelmetlen Magyaror-
szaghoz kotni. Felelétlen is, mert nem Magyar-
orszag gerjesztette és gerjeszti ma sem. A XX.
szazad torténelme azt mutatja, hogy a zsidésag
valéban egy nemzetkOzi politikai 0sszeeskuvés
aldozata volt. Ne csak a fasiszta Németorszagot
vegyuk gorcso ala, amelynek az akkori nemzetkozi
politika teljes szabad kezet adott a zsiddirtashoz.
Ezismert. Vegylk Anglia és az USA kivaro, sokaig
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(éppen addig, ameddig az érdekek ugy kivanjak)
hallgaté politikajat. Hasonlé a Szovjetunié példaja.
A Szovjetunio ,a nagy térténelmi feladatot” (a vilag-
hatalmi felzarkézast) nem tudta volna elvégezni, ha
nem alkalmazott volna kegyetlen erészakot a sajat
tarsadalman. Kire bizta a legkegyetlenebb felada-
tokat? A piszkos politikai feladat elvégzéséhez bé-
ségesen haszndlta az ,okos” zsidokat és a tobbi
etnikai kisebbséget. Az er6szakszervezetek (GPU,
Cseka, NKVD stb.) személyi allomanyanak tobbsé-
gét, hovatovabb legnagyobb részét ezek alkottak.
Miutan elvegezték a ,piszkos munka” egy részet,
az egész garniturat kivégezték, és kovetkezett egy
Uj, ugyanolyan Osszetételli garnitura, amely foly-
tatta a ,piszkos munka” kovetkezd részével, addig,
amig azt is ki nem végezték. igy ment ez a hatalom
minden szintjén - az utolsoé faluig. S Oroszorszag
nagyhatalom lett!

Miért csinalték ezt igy? Az orosz muzsik, a pro-
letar talan csak nem fogja szidni, évszazadokig
atkozni az oroszt, az orosz torténelmi és emberi
emlékezet szidja inkdbb a gruzt, a ,piszkos” gaz-
ember kétszinl zsidét! gy a Szovjetunidban! Az
orosz csak jo ember lehet. A car atyuska még jobb.

A hallgatolagos nemzetkdzi 6sszeeskivesben
(tacitus consensus) egymasnak szabad kezet ad-
tak, hogy azutan egymasra mutogassanak, miutan
megtortént, amit meg akartak, hogy torténjen. Ez
szintén a politikai jatek része volt.

A lengyelek voltak a legkegyetlenebbek a zsi-
dokkal: még az antifasiszta partizan mozgalom-
ban sem vehettek részt. Egy masik Nobel-dijas,
Czeslaw Milosz ezt nagyon szépen leirja A hata-
lom megragadasa ciml mivében. Folytassam?

A szerbek mar 1941-ben dicsekedtek Hitlernek,
hogy 6k a német fasisztaknal is kordbban végre-
hajtottak az Endlosungot (végleges megoldas). Ez
benne van a szerbiai Helsinki Bizottsag jelenté-
sében. A szdvetséges nagyhatalmak, bar tudtak,
hogy mi torténik Auschwitzban, a kisujjukat sem
mozditottak. Pl. nem bombaztak az odavezetd
kommunikacids utakat, még partizan diverziéo sem
tortént stb. ,Nagy” ironkat az ilyesmik nem érdeklik,
minden bint Magyarorszag nyakaba zudit. Folytas-
sam? Talan nem ezt teszi ma az USA is Izraellel?

A WASP (White Anglo-Saxon Protestant) nem
fog sohasem foltot kapni. Habfehér és vonz6 ma-
rad milliok szamara, akiknek Amerika és Anglia

minden almuk netovabbja! (Kildénben igy gondol-
kodnak a franciak is.)

Nincs ebben semmi kulonods. llyen a birodalmi
politika természete. llyen a birodalmi észjaras lé-
nyege. Ezt az észjarast arulja minden mennyiség-
ben és sokféle csomagolasban minden multinaci-
onalis kompania. Tedd magadéva, hogy holnaptdl
kezdve szamodra is ugy tinjon, mintha mindig is
az énedbdl, lényedbdl, belsé vagyaidbol fakadna.
Te akarod igy.

Nem eléggé ismeretes, hogy Marx és Morgan
torténelmi materialista modszerét tovabbfejlesz-
tette és kiteljesitette az amerikai Palo Alto-i isko-
la. Szerinte is a tarsadalmi események szerepl6it
és a torténelmi személyiségek cselekedeteit nem
aszerint itéljuk meg, hogy miként vélekednek On-
magukrol, hanem valos (sokkszer() inditdokaik, a
cselekmény lefolyasa és a (sokkszer(l) kdvetkez-
mények alapjan.

Kertész Imrét sem magyarosan rapszodikus
bélcselkedd, ironizald dnhittségérél fogjuk megitél-
ni. A moralizal6 Kertész Imre gondolhatja, hogy 6
Magyarorszag erkolcscs6sze, a gondolati tisztasag
igazi 6re. Igen rosszhir( el6dei voltak mind a Rako-
si-, mind a Kadar-korszakban. Azok alabarddal is
felvértezettek voltak. O Nobel-dijjal. Mégis viszoly-
gunk az erkolcscs6szoktél és a szellemi tisztasag
Breitdl.

Erdekelnek benniinket a mai (nem multbeli) in-
ditéokai.

Kertész Imre 0ssze-vissza fecseg, 0sszehord
hetet-havat a mai magyar tarsadalomrdl. Hiaba
mondja, hogy hazatlan. Ez nem hangzik igazul
sem a szajabdl, sem a valdésagban. Ha igaz lenne,
nem lenne tévhitek szolgalelkii terjesztéje.

Kertész Imrének nemcsak az anyanyelve ma-
gyar, de kozéleti lényének minden vonatkozasa,
érzelmi vildganak rapszodikus ingadozasai, életé-
nek minden eseménye a szlletésétdl a halalaig.
Magyaros a zsido vallasa, hitvilaga. Kertész Imrét
vasvillaval Uldéznék ki Izraelbél. Rossz gondolko-
dénak minGsitenék, cselekvésképtelenségre iz-
gatéként megbélyegeznék. Ott cselekvoképes
emberekre van szlkség, s olyanokra, akik erre ta-
nitanak. Ott 6 éhen halna. Fecsegéséért egy sékelt
sem kapna!

Akarmit is kOpkodjon a hazajara, Kertész Imre
magyar. Mégpedig Nobel-dijjal kitlntetett iro.
Mégha tiltakozik is ellene, egyszer szobrot fognak
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emelni neki a tobbi Nobel-dijas terén. Ezt a magyar
tarsadalom erkolcsi kotelességének tartja. Kertész
Imre most Németorszagban él és isteniti a német
demokraciat. (A multat elfeledte!) Elengedi a fiile
mellett a német hivatalos személyek (vészjoslo?)
kijelentéseit, hogy Németorszagban nincs irgalom,
sem kegyelem, tobbé multikulturalizmus sem lesz!

Pedig Kertész Imre éppen e végett koltozott at
Budapestrél Berlinbe! Koltozhetett volna London-
ba, de ott is azt mondtak volna, hogy elég volt a
multikulturalizmusbdl! Halott!

Németorszagban vészesen er6sddik a neonaci
part. Milyen lehet a hatasa a mindennapi élet szint-
jén? Kertész Imre észre sem veszi.

Nemcsak vilagszerte, hanem még az USA-ban
is érezhetd egy bizonyos antiszemita hangulat a
mindennapi élet szintjén, pedig az egyszer ameri-
kai ember is tudja, miért tamogatja az USA lzraelt,
amely nem mas, mint egy szarazf6ldre vontatott
amerikai repulégép-anyahajo. Kertész Imre, abszt-
rakt humanizmusaba burkol6zva, hallgat e vonat-
kozasban is.

A politikusok mindendtt tiltakoznak a masoknal
tapasztalhaté antiszemita jelenségek ellen. Volta-
képpen azonban hazabeszélnek! Naluk is van a
mindennapi élet szintjén, Kertész Imre, ahelyett
hogy latna, hogy a vilagban mindenutt harcban
van egymassal a birodalmi észjaras és a polgari
demokracia - hallgat.

Méregfoga tartalmat Magyarorszagra uriti. Nagy
graffiti-szakértd lett! A graffitikb6l vonja le végko-
vetkeztetéseit. Példaul azt, hogy amiéta Magyar-
orszagon a polgari jobboldal van hatalmon, maris
atitatta az orszagot az antiszemitizmus (amig a bal-
oldal volt hatalmon, addig nem?).

Nos, mit mondjon az ember ekkora butasag lat-
tan-hallatan? Egyik naprél a masikra a mindennapi
élet szintjén megjelent és politikailag cselekvoké-
pessé valt az antiszemitizmus!

llyen valamire az antiszemitizmus még sehol
Eurdpaban nem volt képes!

Eppen az eurépai uniés tagsagu kis Magyar-
orszagon ismét felltotte fejét a politikai antiszemi-
tizmus. Magyarorszag a politikai antiszemitizmus
szallascsinaloja. Avangard - allitia a Nobel-dij bir-
tokaban.

Kertész Imrének mint ironak természetesen
joga van arra, hogy irodalmi alkotasai pesszimis-
ta szinezetlek legyenek. Mindenre joga van. Még

2012/2. X/I. évf

arra is, hogy ilyen nyilatkozatokat adjon. Csak egy-
re nincs: arra, hogy milliokat kényszeritsen, hogy
higgyenek neki.

Kar, hogy sohasem dolgozta fel az alkot6 ir6
éleslatasaval és szépirdi tollaval Kertész Imre azt,
hogy mi mindennek is a szinonimaja az antiszemi-
tizmus, tulajdonképpen mi is rejlik a mai antiszemi-
tizmus mogott?

Ha ezt tette volna, rajétt volna, hogy ugyszélvan
sohasem a zsidé ember van mogotte. Majd elvég-
zik helyette sokan masok ezt a feladatot a szocio-
l6gidban (de ez a szépirodalom nagy szégyenére,
mulasztasara utal).

Kertész Imrének halvany fogalma nincs a pol-
gari demokraciardl, annak sokszinliségérdl, vagy a
sokszinliségét egyszeriien nem fogja fel és fogad-
jael.

Ez egy ir6 szamara gyaszos.

Kertész Imre a kdzépkori keresztény inkvizicios
eléitéletekhez igazodd antiszemitizmust és a hall-
gatdlagos nemzetkozi politikai zsiddellenes 0ssze-
esklveést ugy érzékeli, ugy mutatja be, mint magyar
sajatossagot és jelenséget, holott azok legkevés-
bé voltak magyar indittatasu és végrehajtott jelen-
ségek, hanem az egyetemes, altalanos europai
eszmei folyamatok és politikai aramlatok részét
képezték. Annal is inkabb, mert Kertész Imre a ma-
gyarokat gy latja, hogy amiéta Azsiabol betdrtek
Eurdpaba, képtelenek valasztani Eurépa és Azsia
kOzott, Kelet és Nyugat kozott, a nyugati demokra-
cia és a keleti despotizmus (vagy teokracia) kozott.
Bar attértek a kereszténységre, tovabbra is ott él
bennuk a sztyeppi szilaj torzsi szellemiség, a szity-
tya taltos hit.

Csupan az europai viselkedés néhany normajat
fogadtak el, de igazabdl sohasem lettek eurdpaiak.

Kertész Imre annyira ismeri a magyar torténel-
met (de a németet is), mint az az egyszerl ,kis
amerikai”, aki Magyarorszagra indul, de Budapes-
tet 0sszetéveszti Bukaresttel, €és Romaniaban kot
ki az ut végén. Leggyakrabban azt sem tudja, hogy
Nagy-Britannian, Franciaorszégon, ujabban (de
csak Ujabban) Oroszorszagon és Kinan kivil létez-
nek mas allamok is Europaban, illetve Azsiaban.

Kertész Imre szerint Magyarorszagon sohasem
volt demokracia és most sincs.

Magyarorszag truccol, ellenkezik Eurdpaval a
torzsi, kispolgari idegengylol6 nacionalizmusaval.
Nem kell neki a polgari kdztarsasag, hanem a kleri-
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kalizmus, az egyhaz hatasa az allamra (teokracia).
Evszazadok 6ta fél a néhany szazalék zsidotél és
a 7 szazaléknyi ciganysagtol.

(Kertész Imre kilénben naplét vezet minden
etnikai kilengésrél, és azt meg fogja jelentetni! Az
lesz csak az igazi szenzacié - mondja 6!)

Magyarorszag egyetemes eszmeiségében (!)
csupan Szent Istvan ereklyéinek a kinalatara ké-
pes. Ez még nem minden! Végkovetkeztetésként
megallapitja: Magyarorszag ma Kklerikalista, naci-
onalista, irredenta és profasiszta orszag, ahol a
jobboldal elszabadult, orgigjat uli. Ugyanakkor a
televiziot és sajtét athatolta a barbarsag.

Kertész Imre egy Uj Herder szerepében is sze-
ret tetszelegni.

Nem is lehet ez masként, ha Magyarorszagnak
ilyen sok a biine: halalra is van itélve. O, Kertész
Imre halalra itélte.

Kertész Imre nem az egyetlen Nobel-dijas, aki
tarsadalomreformatori szerepben latja magat és a
napi politikai eseményekbdl messzemené kovet-
keztetéseket akar levonni. Nobel-dijasbdl percem-
berkéve valik. Nem éli tul foldi 1étét egy napig sem.
A rossz emlék szellemeéve valik.

Szinte minden gondolata, érzelme, ismerete,
informacioja kibékithetetlen ellentmondasokkal ter-
hes, nélkllézi az elemi logikat és a fejl6dés dialek-
tikus szakaszait.

Nem ismeri a mai polgari demokracia vedéme-
chanizmusait, vagy nem akar hinni bennik. Nem
tudja, mi a szerepe a polgari baloldalnak és a jobb-
oldalnak a polgari demokraciaban. E kett6 szere-
pét képtelen egyutt latni, és a tarsadalmi fejlédés
menetében megitélni.

Mint a holokauszt tulél6jének, neki lenne legke-
vésbé emberi joga a hontalansagra hivatkozni. Az
ember kozosségi lény vagy nem ember. (Ariszto-
telész)

Ha 6 hontalan, mit fog majd érezni az az 50-100
millio ember, akiket Eurdpa a XXI. sz. végéig keny-
telen lesz beengedni a teruletére, ha nem akarja,
hogy kulturalis 6roksége, targyi alkotasai, emlék-
milvei, miemlékeinek rengetege romhalmazza
valjék és a civilizaciés javakban hianyt szenvedjen?

Eurdpa lakossaga eloregszik. Kell a vilag fiatal-
saga! Europa azokat az alkoto, nagy szaktudasu
fiatalokat hivja, akikre sziksége van, s be is fogja
fogadni Oket.

Az I. és Il. vildghaboru és a holokauszt emberi
tapasztalata Europat a politika és az erkolcs erés
lancéval béklyozza meg, égeti lelkiismeretét mind-
orokre a multja.

llyen méretli bevandorlas driasi kihivast jelent
mind az 6slakosok, mind a jovevények kulturaja
szempontjabdl. Mint éslakosok el6nyben vagyunk.
Az emberirto |. és Il. vilaghaboru és a holokauszt
megtanitott bennilinket, eurdpaiakat a mas etniku-
mok iranti turelemre.

A politika ez alkalommal a cselekvOképes hu-
manizmusrdl fog tanubizonységot tenni, minden
turelmetlenséget és idegengydloletet a rendelke-
zésre allo eszkozeivel a gyokerében fogja elvagni.

A mindennapi élet szintje az egyes ember sza-
mara azonban nem lesz problémamentes: sokan
és sokat fogunk szenvedni.

Magyarorszag nem profasiszta orszag, sem
most és a jovében sem lesz az, hanem Eurdpa
része, hiszen ezer éve az. Képes Europa minden
kezdeményezésének és értékének a befogadasa-
ra.

Magyarorszag osztozik Eurdpa bajaiban, gond-
jaiban is az élet minden vonatkozasaban.

»Eurépa nem lehet a nemzeti kisebbségek
és parhuzamos tarsadalmak foldrésze”
(Politika napilap, Belgrad)

Az Eurdpa Tanacs Egyutt élni elnevezéssel egy
europai jovokepet elbkészitd bizottsagot hozott lét-
re, azzal a céllal, hogy felmérje Eurépa munkaer6-
szukségletét. 2050-ig 100 milli6 munkaképes fiatal
munkaerdre van sziksége, amit bevandorlas utjan
tud biztositani a termelés és szolgaltatasok mi-
kodtetéséhez. Europa lakossaga gyors utemben
eldregszik, s ezért az idé nagyon siirget. (En kétel-
kedem a felmérés adataiban, am legyen!)

A Bizottsagot az Eurdépa Tanacs fétitkaranak,
Thorbjorn Jaglandnak a kezdeményezésére hoztak
létre. A Bizottsag elndke Joschka Fischer, Német-
orszag volt klugyminisztere lett. Kilenc tekintélyes
tagja van, koztik Licht Szonya is mint az eurdpai
Rendkivuli Politikai Helyzetek Alapitvanyanak az
elnoke.

A Bizottsag 17 stratégiai fontossagu javaslatot
terjesztett el®.

Ezeket ajanljak az egyes eurdpai allamok kor-
manyainak és politikai tényezdinek.
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Szépirodalom és politika D

Ezeket a javaslatokat Belgradban is megismer-
tették a politikai kozvéleménnyel. Errél ad tuddsi-
tast a belgradi Politika napilap 2012. marcius 13-ai
(keddi) szama: Szonya Licht: Spre¢avanje migracije
bilo bi propast Evrope (A bevandorlas megakada-
lyozasa Eurdpa halalat jelentené). A sajtéismer-
tetdbn az emlitetteken kivul jelen volt még Mitchel
Davenport, Nagy-Britannia belgradi nagykdvete is.

Ami a jelenlévé személyeket illeti, Nagy-Britan-
nia, Franciaorszag és Németorszag részérél nem
mondtak ujat, mert mar eléz6leg Tony Blair, David
Cameron, Nicolas Sarkozy és Angela Merkel kije-
lentették, hogy orszagaik a jovében nem fogjak po-
litikajukkal tamogatni a multikulturalizmust, hanem
minden eddigi és jovdbeni bevandorlé azonnali in-
tegraciojat.

Politikajuk tdmogatni fogja a nemzetallami jel-
leget és sietteti az asszimilaciot. Ezek az orsza-
gok, nemzeti és nem mas ideoldgiai alapon nyug-
szanak, ezért mast nem is tamogathatnak. A volt
Szovjetunid ideoldgiai alapon keletkezett, azért ott
az allamnemzetet szorgalmaztak, amig létezett. Ez
most Eurépaban sehol sem lehetséges, az USA is
a nemzetallam kialakitasaval kuszkodik egyre na-
gyobb nehézségekkel, ugyanakkor birodalom is.

A német politikai kdzgondolkodas hosszu utat
tett meg a kultirnemzet fogalmatdl a francia tipusu
nemzetallam fogalmaig. Anglia egyutt akar marad-
ni Skéciaval, s ezért eldontotte, hogy a bevando-
roltakat a legrovidebb idén beldl (politikai neveldi
eszkdzokkel) asszimilalni fogja. Mar hét angliai
varos, koztik London, lakossaganak a tobbsége
szinesb6rli bevandorolt. A fehérek kisebbségbe
szorulnak. Slrget az id6, mert ndvekszik mas szo-
kasok, vallasok és kulturak politikai nyomasa is.
Igaz Nagy-Britannianak alapjaban véve nincs mitél
félnie. A bevandorldk tdbbsége a volt gyarmatok-
rol jon, ahol a brit politikai zsenialitas elsGsorban
szellemiségben (de masként is) tovabb élteti a brit
birodalom tovabbélését, vonzoerejét.

Az angol kiralynét masfél-két milliard ember él-
teti szerte a volt és él6 gyarmatbirodalomban. A
franciak hiien tartjak magukat a jakobinus diktatu-
ra maig él6 hagyomanyaihoz. Az oroszok kényte-
lenek hosszu tavra gondolkodni. Majd ha egyszer
gazdagok lesznek, az orosz, neoszovjet biroda-
lom Ujrakeletkezése realisnak tlnik a kozép-azsi-
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ai ateizalt jellegl iszlam térségekben (az ortodox
egyhaz és iszlam vallas is meg fogja talalni a ,mo-
dus vivendit”’, mert késznek mutatkoznak dogmati-
kus hittételek és szokasok stb. megreformalasara).
Més esetben az oroszok készek a ,szent orosz fol-
det” még akkor is megvédeni, ha szamuk netalan
felére csokkenne. Nagyon nagy veszélyt jelentene
a szamuk csokkenése a vilagbékeére, mert novelné
masok étvagyat ,a szent orosz fold” legalabb egy
részének a megszerzésére. Vilaghaborus helyzet
keletkezne.

Egyszdval mindenutt kell a bevandorlo.

A nemzetallamok azonban most nem néznek
a bevandorldk faji vagy etnikai jellegére, hanem
inkabb mdaveltségi és szaktudasi adottsagaira
(ezen keresztll tobbet lehet felkinalni és kapni is
a bevandorl6tol, az asszimilacio is gyorsabb és
fajdalommentesebb).

Megelégszenek a tartds tartdzkodas igéretével
és az allam iranti lojalitassal és toleranciaval, a tor-
vények betartasaval. Gyokereikre emlékezhetnek,
de politikailag nem szervezkedhetnek. (A roma kér-
dést a bevandorldk problémai kdzé soroljak).

Az 6slakosoktdl elvarjak, hogy kuzdjék le a be-
vandorldktdl valo félelmiket, idegenkedésiiket és
elzarkdzasukat. A kimutatott idegengydloletet és
bantalmazast politikai és karhatalmi intézkedések-
kel fogjak tldodzni.

A bevandorlék minden polgari és emberi jogat
és biztonsagat védelmezni fogjak.

Idaig minden ismert, rendben is van... Csak
most a keretbe belép a szerb vjsagiro, I. CALAJA,
a szerkeszt6 és akik mogottuk vannak. Az ,isme-
retlenek”.

Allitélag Thorbjorn Jagland azt mondta volna,
hogy Europa nem lehet a nemzeti kisebbségek és
parhuzamos tarsadalmak kontinense.

Ha 6 mondta, igen nagy butasagot mondott.

En azonban azt hiszem, hogy ekkorat mégsem
mondott, hanem valamibe, amit mondott, a szer-
bek belemagyaraznak.

Szerbiaban még él igen sok nemzeti kisebbség.

Nem lehetne-e politikai és jogi alapot talalni a
nemzetkozi politikai intézményeknél a felszamola-
sukhoz? Ha lehetne, de j6 lenne!

Akkor vegre boldog lenne a szerb nép egyma-
gaban. Nemde?




