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Rakoczi-tikor

Kdzel négy évtizede (1973-ban) Kdpeczi Béla és
R. Varkonyi Agnes gondozasaban megjelent Ré-
koczi tikér cimmel egy kétkotetes kiadvany, amely
a fliggetlenségi habora térténelmi dokumentumait:
naplokat, jelentéseket, emlékiratokat adott kozre.
Kivalé munka volt (mara szinte megszerezhetetlen,
csak az érdekesség kedvéért emlitem, hogy a két
terjedelmes, diszes kotet ara egyittesen 86 forin-
tot tett ki!). Elképzelhet6 azonban egy masik ,Ra-
koczi-tikor” is, amely a fejedelem alakjat (vagy ép-
pen a nevéhez f(iz6dd szabadsagharc eseményeit)
a szeépirodalom tukrében mutatja be. Magam most
ennek a ,tukornek” néhany képét szeretném felvil-
lantani az egybegydiltek el6tt, természetesen nem a
teljesség igényével, minthogy a Il. Rakdczi Ferenc
egyeniségét, élettorténetét és torténelmi jelentse-
gét bemutato koltéi, elbeszélé és dramai alkotasok
mara egy kisebb konyvtarat is megtéltenének.

Rakoczi alakja a mogottunk lévé két évszazad-
ban a magyarsag nemzeti ,nagy narrativajanak” a
szerves része lett, a fejedelem és az altala vezetett
fuggetlenségi habord ismerete nélkil nem csak a
magyar torténelemrol alkotott képunk volna cson-
ka, hanem nemzeti tudatunk és identitasunk is. II.
Rakoczi Ferenc egyénisége és életének torténete
szinte mindig jelen volt a magyar irodalom Gszton-
z0 tényez6i kozott, igaz, nem mindig azonos inten-
zitassal és nem mindig valtozatlan értelmezéshen.
Eppen ennek az értelmezésnek a torténete mutatja
be annak a szellemi horizontnak a tébbszords atala-
kulasat, amelyen a nemzeti k6z6sség a maga mult-
javal szamot vetett, és onmagarol képet alkotott.

A fejedelem alakja jelen volt a 18. szézad nép-
szer( énekkoltészetében, abban a hatalmas irodal-
mi korpuszban, amelyet a magyar irodalomismeret
,kuruc koltészetnek” nevez. Ennek a terjedelmi te-
kintetben is jelentékeny kolt6i anyagnak az 6ssze-
gylijtése és kritikai feldolgozasa — nem kevés ko-
rabbi vallalkozas, igy a tobbi kozo6tt Thaly Kalman,
Erdélyi Pal, Esze Tamas, David Gyula és Stoll Béla
szOvegkiadasai utan — mindenekelétt a Rakoczi-kor
kivald kutatéjanak: Varga Imrének a nevéhez fiiz6-
dik, aki 1977-ben (a fejedelem sziiletésének 300.
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évforduldja alkalmabdl) adta kdzre A kuruc kiizdel-
mek kéltészete cimii igen gazdag gyljteményét, és
ebben kétszaznegyvenharom verses szoveg tikre-
ben mutatta be a korszak hadi, politikai, leginkabb
pedig ,lelki” torténetét.

A kuruckor koltészete természetesen igen arnyalt,
sokszin( képet ad Rakdczi alakjardl is, ennek a koltoi
korpusznak olyan maig él§ darabjai léteznek, mint az
1703 nyaran keletkezett Rakoczi Ferenc buzgd éneke
cimd vers, amelynek szerz6ségét tobb irodalomtorté-
net-ird (igy a szoveg elsd kdzzétevdje: Badics Ferenc
is) maganak a fejedelemnek tulajdonitja, a Rakoczi
Ferenc éneke (Cantio de Francisco Rakoczy), amely
a fejedelem nevében szdlitja egységes fellépésre a
fuggetlenségi harcot vivd nemzetet, a Rakoczi Fe-
renc bus éneke, amely a hazajatol bucsuzo, 6nkéntes
szdmkivetésbe indul6 fejedelem alakjét rajzolja meg,
és a Magyar ének vagy Rakéczi-mars, amely Rakoczi-
néta cimmel talan a legnagyobb politikai és szellemi
hatast érte el. Féként a reformkori magyar kdzgondol-
kodasban, és minden bizonnyal Kélcseyre, a Himnusz
szbvegére is hatott.

A Rékoczi alakjat, kiizdelmeit és személyes sor-
sat felidézd kuruc koltemények a fejedelem alakjat
részben mint szabaditd, karizmatikus vezert, rész-
ben mint a Gondviselés végsd kegyelméért fohasz-
kodo tragikus hést mutatjak be. Az els6é (amint lat-
tuk, maganak a fejedelemnek tulajdonitott) Rakd-
czi-vers még lengyelorszagi ihlet nyoman, de mar
Kall6 varanak ostroma idején keletkezett, s ebben
a vezér a nemzet 0sszefogasara szolit fel: ,Magyar
nemzet, kérlek téged az Istenért, / Hogy magyar
magyarnak ne szomjlzza vérét, / Es senki ellenem
ne fogja fegyverét, / Mert én nem kivAnom magyar
veszedelmét.” A Rakoczi Ferenc bus éneke pedig,
amely mélyrdl fakadé vallasossaga kdvetkeztében
az egyhazi énekek kozé is bekerllt, a fejedelem
szjaba adva fejezi ki a vereség tragikus érzéseit:
,im elmégyek orszagombdl, / Draga kedves j6 ha-
zambdl, / Eddigvald hajlékombdl / Kéltozném kell
j6szagombol. / Mutass, Jézus, kies foldet, / Laka-
somra adj j0 helyet, / Ez életben csendességet, /
Jovenddben idvességet.”
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A Rakdczi-kor koltészete mellett a 18. szazad el-
beszéld irodalma mindenekel6tt maganak a fejede-
lemnek az Emlékiratai is igen gazdag képet adnak
az 1703-1711-es fuggetlenségi haborurdl és ennek
vezeérérdl. A kuruc haboru torténetét termeszetesen
masok is megirtak, igy olyan memoarok, amelyek
a magyar irodalom hagyomanyai szerint nem pusz-
tan a torténetiras, hanem a szépirodalom kdrében
is szerepet kaptak. Olyan emlékiratszerzékre gon-
dolok, mint Ottlyk Gyorgy, a fejedelem udvarmes-
tere, Teleki Mihaly, a korabbi nagyhatalmd erdélyi
kancellar fia, Vargyasi Daniel Istvan, sét maga Ka-
rolyi Sandor, aki a csaszari udvarral kétott kompro-
misszumot elékészitette. Ezek az emlékiratok olyan
szerzbktél valdk, akik korabban valamilyen szerepet
vallaltak a Rakdczi nevéhez f(iz6d6 mozgalomban,
késbébb azonban beilleszkedtek a bécsi hatalommal
kotott nemesi kompromisszum keretei kozé. Ez a
kompromisszum mély nyomot hagyott azon a képen
is, amelyet tobbnyire évtizedekkel késébb rajzoltak
meg a fuggetlenségi haborurol.

A Rékoczi alakjat abrazolo irodalom elsé klasszi-
kus alkotasa természetesen Mikes Kelemen nevé-
hez fliz6dik: a T6rékorszagi levelek adott (maganak
Rakdczinak az Emlékiratain és Vallomasain kivil!)
hiteles és gazdag, maig eleven abrazolast a feje-
delemrél. Igaz, Rakdczi arcképét masok is megfes-
tették az irodalom eszkdzeivel, igy Papay Janos, a
fejedelmi kancellaria ,els6 szekretariusa” torokor-
szagi kdvetségének napldjaban, Beniczky Gaspar,
a fejedelem magantitkara az udvari életrdl adott fel-
jegyzéseiben, Szathmary Kiraly Adam, a fejedelmi
udvar aprédja pedig a lengyel- és franciaorszagi
emigracio eseményeirdl készitett beszamoldiban.
Rakoczi emberi alakjanak klasszikus &brazola-
sa, méghozza a bujdosas mindennapjaiban, az &t
kozvetlen kozelrél figyelé krénikas nézépontjabdl,
mindazonaltal Mikes leveleiben talalhatd. Ezeknek
a leveleknek a kdzponti epikai hése, természetesen
a levélir6 rajongd szeretetétdl dvezett hése, maga a
fejedelem, ezért is volt Mikes munkéajanak oly nagy
szerepe mindig a Rakdczi-kultusz torténetében.

A 18. szadzad magyar koztudata és irodalma
mintha elfelejtette volna Rakoczit és kurucait, vagy
éppen lazadoként bélyegezte meg, miként tobb ko-
rébbi hive is tette. A bécsi hatalom érdekeit éber
figyelemmel kiszolgalé cenzura a fejedelem emlé-
kének minden apr6 megnyilvanulasara felfigyelt,
és keményen lesujtott ott, ahol valamiféle rokon-
szenvezl kijelentést eszlelt. Kopeczi Bela és R.
Varkonyi Agnes ma is érvényes monografiaja (//.
Rakoczi Ferenc, 1976) emliti azt az esetet, hogy a

cenzuralis hatdésag 1752-ben elkoboztatta Molnar
Gergely nyelvtankdnyvét, mert ebben a kdvetkezd
példamondat fordult elé: ,Miként az oroszlan a vad-
allatokkal harcol kolykeiért, agy harcolt Rakoczi is
Magyarorszagért.” Még a kulénben hazafias kolté:
Anyos Pal is, aki a jozefinista politika ellenfele volt,
1784-ben partutéként mutatta be Rakoczit, akinek
,partos népe templomokat rabolt, / S ezért nem en-
gedte az Isten hadanak, / Hogy szabaditdja legyen
hazajanak”.

Rakdczi emlékének felelevenitése és a Rakdczi-
kultusz kialakuldsa csak a 18. szazad utolso évei-
ben kovetkezett be, middn 1. Jozsef halala utan, ter-
mészetes visszahatasként a csaszarnak a magyar
nemzeti 6ntudatot és intézményeket korlatozo ren-
delkezéseire, a nemzeti érzés valdsagos reneszan-
sza kezdddott meg. Még az uralkodd életének vég-
s6 napjaiban Bécsbél Budara szallitottak a Szent
Koronat, és az Uj uralkodo: Il. Lipét Budara, majd
Pozsonyba 6sszehivta a magyar orszaggydlést. A
fellelkesilt nemzeti érzés kdvetkezménye volt az
ujjaéledé Rakdczi-kultusz is: orszagszerte terjedt a
Rakéczi-nota, a megyegyiléseken lelkes szonokla-
tok emlékeztek meg a hosszu évtizedeken keresztiil
elfeledett fejedelem hésies kiizdelmeirdl, és termé-
szetesen a fuggetlenségi haboru vezérének kultu-
szat szolgalta Mikes Kelemen leveleinek 1794-ben
tortént kdzreadésa is.

Az elsO koltd, aki Rakdczi Ferenc hosi egyéni-
séget mintegy torténelmi példaként allitia a nemzet
elé, Kdlcsey Ferenc volt, aki 1817-ben irott Feje-
delmiink hajh cim( versében idézte fel Rakdczi
és Bercsényi alakjat (a vers cime eredetileg, mint
Waldapfel Jozsef 1935-ben megallapitotta, Rakoczi
hajh, Bercsényi hajh volt, a koIt a cenzura szori-
tasaban véltoztatott ezen). A koltemény gyaszos
szavakkal indul: ,Fejedelmunk hajh! Vezérink hajh!
/ Magyartok gyaszban (l, / Még leng a szellem t&-
letek, / s mar lelke sem hevil.” Mégis a jovébe ve-
tett bizalom érzésével fejezédik be, egy igéretes Uj
korszaknak mintegy bekdszontéjeként: ,rohan, mint
ar, a gy6zelem / Kelettdl nyugotig, / A lancsa zug, a
lobogot / Magas szellék viszik, / S ledélt orszagok
hamvain / Egy szép hon tdmad fel, / Mely lelket tolt,
mely szivet raz / Neve zengésivel.”

Kolcsey mar a bontakozni kezdé nemzeti meguju-
las torténelmi példajaként tekintett vissza Rakdczira.
Zolnai Béla Rakdczirdl irott életrajza allapitotta meg,
hogy a Rakdczi-nota sz6vege minden bizonnyal a
Himnusz tragikus hangoltsagara és néhany sorara
is hatott, annak ellenére, hogy abhol a nemzeti Pan-
theonbdl, amelyben jelen van Arpad, Hunyadi Janos
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és Matyas kiraly, minden bizonnyal politikai megfon-
tolasbdl, hianyzik a fejedelem alakja. Mégis, mondja
Zolnai, a Rakoczi-nota sorai ,mintha belecsengtek
volna Kolcsey fiilébe, mikor a Hymnus elsé strofajat
és zardakkordjat irta. >Jaj, régi szép magyar nép, /
Az ellenség téged miként szaggat, tép<. Es a nem-
zeti imadsag hatteréll — folytatja Zolnai — lehetne-e
zivatarosabb szazadot odaképzelni, mint a kuruc-la-
banc visszavonas reménytelen korat? A Bujdosdét,
aki szerte nézett s nem lelé honjat a hazaban.”

Rakdczi emléke és példaja — az 1790-es évek
viharz6 nemzeti felbuzdulasanak lanyhulasa utan —
lassankeént valt ismét a magyar kozélet, a magyar
irodalom alakito tényez6jéve. Mutatja ezt az, hogy
Vorosmarty, aki egyik ifjukori zsengéjében (Rako-
czi Bercsényinél Lengyelorszagban) mar kisérletet
tett a fejedelem alakjanak felidézésével, 1826-ban
keltezett Mikes buja cimi verse folé a kdvetkez6
cimet volt kénytelen irni: Egy dreg rabszolga ke-
serve Pompejus sirja folott. Ez a hexameterekben
irott kdltemény azt a kényszer( feledést rétta meg,
amely a tavoli torok foldon nyugvo fejedelem em-
lékének az osztalyrésze lett: ,Arva hazad tiltott ne-
vedet nem zengheti tobbé. / Vajha ne érezd ezt a
sulyos foldnek alatta, / S hogy fejedelmi porod nincs
emlékezve, ne tudjad: / im él6 emlék vagyok én, bu
rajtam az iras, / Es ha magyar tan még e gyaszos
foldre vetddik, / EImondom neki: Itt nyugszik fejedel-
me hazadnak, / Szamkivetett onnan, mert nem vala
benne szabadsag.”

A fejedelem és a fuiggetlenségi haboru kultusza
az 1843-1844-es reformorszaggylés idején, majd
minden korabbinal teljesebben és tudatosabban az
1848-as forradalom napjaiban bontakozott ki, nem
véletlendl, hiszen a nemzet szabadsaganak és az
orszag megujulasanak politikai és szellemi straté-
giaja mindenekel6tt Rakoczi emlékében és példa-
jaban talalt igazan tdmaszra. A fejedelem politikai
orOkségének nagyszabasu koltéi recepcidja els6-
sorban Petéfi Sandor tudatos Rékdczi-kultuszahoz
kothetd, ennek elsd megnyilvanulasa a Szent sir
cim( koltemény 1847-b6l, ez VVorosmarty imént ide-
zett verséhez hasonl6an mutatott ra arra a nemzeti
felelésségtudatra, amelyet a fejedelem tavoli sirja-
nak kellene felkeltenie, egyszersmind a koltd, azaz
onmaga feladataul szabja a hiteles emlékezést: ,ott-
hon mér nevét is / Alig ismerik; csak / EQy emlékszik
raja, / Egyedul csak egy... a / Kolté, a szabadsag /
Ez 6roklampaja.”

Petéfi gondolkodasaban ettél kezdve Rakoczi
neve és a szabadsag eszméje szinte egybeforrott.
1848. aprilis 21-én a kovetkezOket jegyezte be nap-
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|6jaba (amely a pesti forradalom szamos eseményét
rogzitette): ,Nagy péntek napja! Ropulj at 113 esz-
tend6t, emlékezetem, ropulj le a Balkan havasokon
tal déli Torokorszagba a Propontis partjara, vidd
magaddal a konnyet, mely sotét szarnyadra esett
szemembdl, s hullasd azon férfi kezére, ki akkor és
ott szlint meg élni. Ez nagy férfi volt és az 6 keze
szent; megszentesitette a szabadsag kardja, melyet
évekig villogtatott. Mennyit kiizdétt, mennyit kiizdott!
De sikeretlenll, mert varhatni-e ott sikert, hol a barat
aruld s a haza részvétlen? Kiesett kezébdl a kard, s
a hésbil foldonfutd lett, és mig otthon csalard ba-
ratja a hazaarulas dusgazdag dijabdl lakomazott,
addig 6 a szam(zottségben ette a kegyelemkenye-
ret. Ma széztizenhdrom esztendeje, hogy meghalt,
s vajon van-e széles e hazaban, széles e vilagon
kivilem ember, kinek eszébe jut, hogy a mai nap e
h&s halala napja? Oh Rakoczi!...”

Hasonloképpen beszélt az elfeledett rodos-
téi sirrdl az ugyanezen a napon keltezett Rakoczi
cimi koltemény, amely a marciusi események utan
szuletett forradalmi versek — A szabadsaghoz, F6l-
tdmadott a tenger, A kiralyokhoz, Késziilj, hazam,
Megint beszéliink s csak beszéliink, A kiraly és a
hohér — kozott idézte fel a fliggetlenségi kiizdelem
vezérének dicséséges emlékét: ,Hazank szentje,
szabadsag vezére, / S6tét éjben fényes csillagunk,
| Oh Rakoczi, kinek emlékére / Langolunk és sirva
fakadunk! / Az ligy, melynek katonaja voltal, / Nem-
sokara diadalmat l, / De te nem lész itt a diadalnal,
/ Nem johetsz el a sir mélyibul.”

A forradalom és a szabadsagharc idején szllet-
tek Arany Janos Rakdczi alakjat idéz6 kolteményei
is, igy az 1848-ban keletkezett A rodostoi temetd,
amely minden bizonnyal Pet6fi imént idézett Szent
sir cim{ versétél kapta ihletét, midén Rakoczinak
és szamUzott tarsainak emléket ébresztve kivanta
lelkesiteni Uj kiizdelmében a nemzetet. A masfél év-
szazaddal korébhbi fliggetlenségi haborl a szabad-
sagert vivott harc eréforrésa lett: ,a nemzet, e derék
faj, / Dics6séglnk gondos &re, / Multja kincs-aknai
felett / Elni fog 6rok idékre”. Az ezt kdveté Rékoczi-
né cim( ballada a fogsagra vetett ifju Rakdczi példa-
jat idézve 6sztbndzte bator helytallasra a nemzetet.

A nagyszer( negyvennyolcas napokban Rakdczi
Ferenc emléke és példaja a nemzeti ujjaszlletés és
a flggetlenségi eszme er6forrasa lett, ezt példaz-
za Szigligeti Ede /. Rakoczi Ferenc fogsaga cimi
dramdja, amelyet hatalmas sikerrel 1848. november
4-én mutatott be a Nemzeti Szinhaz. Ez a térténel-
mi drama arrol adott képet, hogy a fiatal Rakdczi
miként kotelezte el magat a nemzeti fliggetlenség
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ugye mellett. Hasonlo témat dolgozott fel, mar a
szabadsagharc bukasa utan, Tompa Mihaly A fo-
goly cimii kélteménye, Rakdczi alakjat idézte Gyulai
Pal Hangok a multbol cim( kolt6i ciklusaban, Josi-
ka Miklos 1861-ben kiadott /. Rakdczi Ferenc cimi
hatkdtetes regénye a fejedelem élettorténtét, az on-
kényuralom idején igen népszeri P. Szathmary Ka-
roly 1862-ben megjelent A bujdosék cimii regényé-
ben a szam(zott Rakoczi mostoha sorsat mutatta
be. Afejedelem kultuszanak ébren tartasat szolgalta
az is, hogy 1861-ben Toldy Ferenc gondozasaban
masodik kiadasban terjedtek el szélesebb kdrben
Mikes Kelemen Térbkorszagi levelei.

A Rakoczi-kultusz ett6l kezdve folyamatosan élt
tovabb a 19. szdzad méasodik felenek magyar irodal-
maban, mint koltéi téma és hangoltsag (minthogy a
kuruckor koltészete poétikai és stilaris értelemben
is hatott) er6sebb szalakkal sz6tte at a nép-nemzeti
iskola masodvirdgzasanak koltészetét és azt a meg-
késett romantikat, amely a Nyugat fellépése el6tt ki-
alakult lirdban érvényestlt. Maganak a kuruc kolte-
szetnek, a kurucos romantikanak a felfedezése és
népszerisitése Thaly Kalman nevéhez kothetd, aki
népies koltéként indult, majd a Rakdczi-kor torténet-
ir6jaként valt ismertté é€s szerzett hatalmas kdzéleti
tekintélyt. Mint ifju koltd igen szerette a torténelmi
témakat, szivesen archaizalt, kedvtelve hasznalta
fel a régi magyar vers nyelvi és formai jegyeit. 1862-
ben készult el elsd kurucos stiluskisérlete, a Thko-
ly bujdoso hive, 1697, majd egész kotetre valo kuru-
cos verset irt, ezeket 1903-ban Kuruc vilag cimmel
publikalta.

Legnagyobb sikerét a Rakoczi-kor koltészetének
kiadasaval és feldolgozasaval érte el, Adalékok a
Thokély- és Rakoczi-kor irodalomtérténetéhez cimi
1872-ben kozreadott gyljteménye alapozta meg a
kuruc-kori irodalomnak a szazad végén ismét felive-
16 kultuszat. Ried| Frigyes és Tolnai Vilmos mutat-
ték ki (egymastol fuggetlentl) 1913-ban, hogy Tha-
ly sajat kolteményeit csempészte a kuruc versek
kozé, sbt, éppen ezek lettek az antologia leginkabb
unnepelt darabjai, példaul az Esztergom megvéte-
le, a Bujdos6 Rakdczi, az Ocskay arultatasa és A
kélesdi harcrdl cimii versek. A leleplezés évekig tar-
t6 szenvedélyes vitat eredmeényezett, és alaposan
megtépazta Thaly Kalman hirnevét. Pedig az alku-
ruc versekben igazi koltéi erd nyilvanult meg, és ha
Thaly tudomanyos hitele csorbat szenvedett is, kol-
t6i tehetsége, amelyet Thaly Kalmany regénye cimi
irasa szerint Ady Endre is elismert, igazolast nyert.
Thaly valojaban a ,fejedelem irodeakjanak” tekintet-
te 6nmagat, és széveghamisitasait is az a rajongo

csodalat magyardzza, amelyet Rakdczi alakja és
emléke irant érzett.

A koltészet erejével feltdmasztott Rakoczi-kor és
maga a kuruc koltészet valdsaggal divatot csinalt,
amely a népszer( irodalomtol a mivészeti iparon
at az 6ltozkodésig hatott, nagy befolyast gyakorol-
va a szazadvég nemzeti tudatara és kozizlésére.
Herczeg Ferenc Ocskay brigadéros, Fényes Samu
Kuruc Féja David, Lampérth Géza Kurucok csillaga
és Kacsoéh Pongrac Rakoczi cimi mivei, illetve az
igen népszer(i Endrédi Sandor 1896-ban megjelent
Kuruc notak cim( kotete, tovabba Abranyi Emil, Var-
gha Gyula, Lampért Géza, Radd Antal, Szabolcska
Mihlay, Sajo Sandor és masok kélteményei, verses
elbeszélései szdlaltattdk meg ezt a nemzeti roman-
tikat, amely kulonben az 1905-1906-0s politikai
harcokban, midén a magyar politikai kozélet lazitani
szeretett volna az Ausztriahoz fiz6d6 kapcsolato-
kon, is életre kelt. Természetesen a korszak Rako-
czi-kultuszat szolgalta, és erdsitette a fejedelem és
bujdosé tarsai hamvainak 1906-os hazaszallitasa
és elhelyezése a kassai Szent Erzsébet székes-
egyhaz Rakdczi-kriptajaban. A kuruckor nevezetes
héseinek, mindenekel6tt maganak a fejedelemnek
az alakja sorra elevenedtek meg az irodalomban,
a szinpadon, s6t a népszinmivek és az operettek
kulisszai kozott. A kuruckort és a fejedelem alakjat
idéz6 irodalom (vagy alirodalom) a szazadvég hi-
gabb romantikajahoz igazodott, a milleniumi kor-
szak nemzeti illzioit szblaltatta meg.

Ugyanakkor a kurucos romantikanak volt egy
masik arculata is, a nemzeti illiziok mellett segi-
tett fenntartani az 1848-1849-es hagyomanyokat,
altalaban a fliggetlenségi tradiciokat, az ellenzéki
szellemet. Mint ilyennek volt igen fontos szerepe a
szazadfordul6 utan uj tajékozodast hirdetd, uj esz-
ményeket keresd ellenzéki értelmiség és irodalom
mozgalmaiban. Mindenekel6tt Ady Endre ugyneve-
zett kuruc verseiben”, amelyek nemegyszer idéz-
ték fel a fejedelem alakjat is. Ezekben a versekben
a maga teljes gondolati s érzelmi gazdagsagaban
szolalt meg a kolt6 magyarsagtudata és patriotizmu-
sa, amely egyforman kifejezésre juttatta a nemzeti
biszkeséget és a nemzeti Onbiralatot. Ady eredeti
és hiteles koltéi nyelvet alakitott ki a kuruc koltésze-
ti hagyomanyok nyoman, és koranak, kilénosen
az elsé vilaghaborus esztendéknek a keserves ta-
pasztalatait fejezte ki a bujdosé kuruc hagyomanyok
lelkiségének életre keltése altal. De nemcsak Ady,
hanem Kosztolanyi és Juhasz Gyula kéltészetében
is szerepet kapott a kuruc tradicid, a Rakoczi-ha-
gyomany.
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A Rakoczi-kultusz torténetében kétségtelendl
fordulatot hozott Szekfli Gyula 1913-ban megjelent
és nyomban igen szenvedélyes vitat kavart munka-
ja: A szamizétt Rakoczi, amely a nemzeti roman-
tika szinte kotelezd sztereotipiaival ellentétben az
emigracioba kényszerllt fejedelem alakjanak és
kornyezetének valdsaghoz hi, hiteles abrazolasara
torekedett. Szekfli munkéja, miként ezt Zolnai Béla
helyesen megallapitotta: ,a magyar torténelemtudo-
manynak is probaja volt: szabad-e dokumentumok,
hiteles forrdsok, megrostalt foljegyzések, onvallo-
masok alapjan kritikai arcképet rajzolni a nemzet
Héroszairdl, kockaztatva, hogy esetleg illiziok fosz-
lanak szét, de az igazsagot keresve, a lelki moti-
vumokat magarézva és kdzelebb hozva hozzank a
dicsfénytdl eltakart Ember arculatat.” A torténettudos
kétsegtelendl olyan tényeket tart a nyilvanossag elé,
amelyek nem feleltek meg a kurucos romantikaval
taplalt kozvélemény érzelmeinek, ugyanakkor azt is
igen gazdagon bizonyitotta, hogy maga a fejedelem
milyen alazattal és lelki nemességgel viselte sorsa-
nak hanyattatasait, és ebben mindenképpen kor-
nyezete és kora, hivei és ellenségei folé emelkedett.

Szekfll munkaja nem kis mértékben formalta at a
hagyomanyos Rakdczi-képet, de talan azt is megal-
lapithatjuk, hogy a fejedelem kultuszat nem akarta
megrenditeni, és nem is renditette meg. Rakoczi
alakjanak és hdsi kizdelmének emléke és példaja,
talan kevéshé romantikus modon, de tovabb élt es
hatott a két vilaghaboru kozotti korszakban is. Ezt
igazoltdk a halalanak kétszazadik évfordulojan,
1935-ben rendezett orszagos Unnepségek, ame-
lyeknek legfébb tudomanyos hozadéka a Lukinich
Imre szerkesztésében megjelent, igen értékes két-
kotetes Rakoczi Emlékkényv volt. Az évforduld al-
kalmabdl irta és adta kdzre 1939-ben Herczeg Fe-
renc Pro libertate cim(, a romantikus Rakoczi-képet
felelevenitd regényét, és természetesen a népsze-
risité irodalom, illetve az ifjusagi irodalom is sza-
mos munkaval addzott a fejedelem kultuszanak.

A masodik vilaghaborut kovetd korszakban Ra-
koczi alakjat az ugynevezett ,haladdé hagyomanyok”
koz6tt tartotta szamon a tudoméanyos irodalom és a
politikai élet. Ennek kétségtelenul megvolt az a joté-
kony kdvetkezménye, hogy a kommunista korszak-
ban is szabad utat kapott a Rakdczi-kultusz, nem
éppen a hatalom szandékainak megfeleléen, els6-
sorban a nemzeti fliiggetlenség hagyomanyait és
a nemzeti identitas szellemét erGsitette. Ebben az
értelemben kapott szerepet és valt népszeriivé Ba-
rany Tamas Rakoczi zaszlai (1962) cim( ifjusagi re-
génye, és ezt a fuggetlenségi Rakoczi-hagyomanyt
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apolta az uj magyar koltészet is, olyan versek, mint
Vas Istvan Nagyszombat, 1704, Boka Laszl6 Sa-
rospatak, Takats Gyula Mikes Kelemen elveszett
leveleibél, Devecseri Gabor Rakdczi télgye, Csa-
nadi Imre Réakoczi és Sipos Gyula Thékély utolsd
levele Il. Rakoczi Ferenchez cimii kolteménye, illet-
ve Janosy Istvan 1958-ban megjelent szép verses
regénye: a Rakoczi ifiusaga.

A korszak kétségkivul legnagyobb — a Rakdczi-
kultuszt szolgald (és bizonyos mértékig Uj utakra
tereld) irdi véllalkozasa Laczk6 Géza hatalmas,
Rakéczi cimi torténelmi regénye volt. Az ird mar
korabbi, 1917-ben az olvasok kezébe kerllt Német
maszlag, térok afium cimd, Zrinyi Miklés életének
szentelt regényében igazolta, hogy milyen torténet-
ir6i alapossaggal, egyszersmind miivészi kompozi-
cios keészseggel és nyelvteremtd erdvel kepes életre
kelteni nemzeti multunk nagyszerd héseit és dramai
esemenyeit.

A Rékdczi-regény Laczkd Géza ir6i munkéssa-
ganak legnagyobb vallalkozasa volt, a negyvenes
évek elejétdl egészen 1953-ban bekovetkezett ha-
lalaig csakis ezen a miivén dolgozott. Kis soroksari
lakdsaban minden kdzszerepléstél visszavonultan,
szerzetesi fegyelemben jegyzetelte a forrasmive-
ket, rotta tele az iveket. A Zrinyi-regény koncepcidja-
bol indult, s6t a két kdnyv kdzott természetes 0ssze-
fluggést latott, minthogy Zrinyi Miklés nemzetpoliti-
kai terveit: a fuggetlen és megujulé magyar allamot
a Rakdczi-szabadsagharc kivanta megvalositani. A
regény épitkezése és epikai alakzata is a korabbi
eredményeket kovette. Laczk6 modern regény-
eposzt alkotott, ahol az epikus teljesség az abrazolt
korszak széles korli bemutatasaban, a megidézett
vilag teljes képének feltarasaban és felrajzolasaban
érvényeslilt.

Hatalmas kutatomunkat végzett, egy torténészt
is meglep6 ismeretanyagot halmozott fel. A realista
teljesség elvét a tudomanyos rekonstrukcio igényé-
vel egészitette ki. A klasszikus regényeposzt nagy-
szabasu kortorténeti képpé, mivelddéstorténeti
tablova fejlesztette. Egy korabbi tanulményaban — A
térténelmi regény — ugy indokolta meg a téma efféle
felfogasat, hogy arra a felelésségtudatra hivatko-
zott, amit a realista ironak kell éreznie a mult valo-
saga irant. Obenne valéban volt ilyen felelésségtu-
dat, szinte monografikus teljességgel keltette életre
Rakdczi Ferenc ifjusaganak és a kuruc-labanc ha-
boruknak torténetét, targyi és mivel0déstorténeti
képét és nyelvi kifejezéseit. Regénye mégsem valt
mivelGdéstorténeti tanulmannya, emberismerete
és |élektani érzéke, a cselekmény bonyolitasanak
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és szerkesztésének koltdi biztonsaga megbrizték a
munka szépirodalmi jellegét. Rakoczi vivodasainak,
onmagaval folytatott vitainak abrazolasaban pedig
azt is érzékeltetni tudta, hogy a regénynek idészer(
mondanivaldja van. Az ird maga is a nagy torténelmi
sorsforduldk természetén és kilatasain, a magyar-
sag torténelmi esélyein gondolkodott.

Nagy mivét sajnos méar nem fejezhette be, a
trilogiabol csak az els6 két rész — Isten arnyéka a
féldén, Voros zaszlok alatt — késziilt el, a harma-
dik kotetbdl — A ,magyar kiraly” -, amely a fejedelem
csak vazlatokat tudott késziteni, a munka lezarasa-
ra nem maradt ideje. A Rakdczi-regény azonban igy
is a fejedelem hési sorsanak bizonyara legnagyobb
irodalmi emlékmdive lett.

Veégezetll, engedtessék meg nekem, hogy gon-
dolatmenetemet Ravasz Lészlé reformatus pls-
pok szavaival fejezzem be, ezek Az 6rok Rakoczi

ciml esszéjében az 1935-0s Réakoczi Emlékkonyv
zarétanulmanyaban olvashatdk. Rakdczi — 6sszegzi a
fejedelem sorsaban kitapinthat6 torténelmi példazatot
— ,a magyar nemzetnek képe és egybefoglaldja, aki
lazaddva lesz, és szamkivetésben hal meg. Tragiku-
ma az 0rok magyar tragikum: sohasem lehetett azt
csinalnunk, amit kellett volna; mindig azt kellett csinal-
nunk, amit lehetett. Ez a megalkuvas élettérvénnyé
valt s ennek az élettdrvénynek halalig valo tagadasa
Rakoczi Ferenc. Gydzelem nélkili hés, akinek arcan
nincs mosoly, s ezért a Rakoczi-fogalom hangulati ve-
lejardja az arvasagnak, szomorisagnak az az érzése,
amelyben a magyar sajat létének nagy fenyegetése-
it és ellentmondasait érzi meg.” Igen, Rakdczi alakja
nem pusztan a torténelmi hése, az allamférfié, az iréé,
Rakdczi alakja nemzeti 6nazonossagunk nagy jelké-
pei koze tartozik. Méltan kerult arra a pantheoni ma-
gaslatra, amely a magyarsagnak ma is eszményeket
kindl, és iranyt mutat.
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