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Harmath Karoly

Megbocsatas és emlékezés *

A legfontosabb keresztény imadsagunkban,
a Miatyankban, csak egyetlenegy erkolcsi kove-
telménnyel talalkozunk. A Krisztustol szarmazo
imaban azt kérjuk Istent6l, hogy ,bocsassa meg
blneinket, miképpen mi is megbocsatunk az elle-
nunk vétkez6knek” Az evangéliumokbdl viszont
valamennyien jol tudjuk, hogy a krisztushivé em-
bert szamos mas erkolcsi kdvetelmény is kotele-
zi. Felsorolas helyett emlékezzunk csak a hegyi
beszédben tamasztott erkolcsi kdvetelményekre,
vagy a Jézus részérdl annyiszor kiemelt szolidari-
tasvallalasra a szegényekkel. Ezekbdl semmi sem
kerUlt bele a Miatyankba. Kivéve a megbocsatast.
A megbocsatast, ami a legigényesebb és a legna-
gyobb mértékben embert probald erkolcsi feladat.
Megbocsatast kérunk Istentdl, de ezzel parhuza-
mosan az emberek kozotti kdlcsonos megbocsa-
tasért is imadkozunk. Isten megbocsat, az ember-
nek is meg kell bocsatania.

Mindannyian tudjuk, érezzik, vagy legalabb
sejtjuk, hogy a megbocsatas és a megbékélés
esetében a legnehezebb erkodlcsi téma és kihi-
vas el6tt allunk. Egyaltalan nem konnyld meg-
bocsatani, és nem konnyl kibékulni. — Még a
mindennapi apro-csepré nézeteltéréseink ko-
zepette sem! Sokszor van harag, gy(lélet, bosz-
szuvagy, visszavagasi szandék a szivunkben.
Mindez akkor hag igazan a tet6fokara, amikor az
emberi élet kioltasardl, artatlan személyek valoga-
tas nélkuli halalra kinzasarol, kivegzéserol, vagy
az ember kilonbdz6é médon torténd megalazasa-
rol van sz6. A megbocsatast és a kibékulést to-
vabb neheziti az a tény, hogy az ember nehezen
vallia be blnosségét. Hibankért, blneinkert az
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esetek tobbségében masokat vagy a korulmeénye-
ket okoljuk. Minden ember igazolni akarja tettét.
Tisztara akarja mosni dnmagat masok el6tt, és sa-
jat lelkiismerete el6tt. Tagadja tettét. A blnés min-
dent megtesz, magyarazatokat keres, csakhogy
ne kelljen vallalnia a felelésséget. El is zarkdzhat
az aldozatoktol mintegy azt Uzenve, hogy nem ér-
demes veliik foglalkozni. O, a gonosztevé mindsiti
az aldozatot: jelentéktelen emberi lénynek tartja,
torvényszegbnek, olyan lénynek, aki nem érdemli
meg, hogy éljen, s ezért neki — a gonosztevének —
jogaban all dontenie a masik sorsa folott.

Az aldozat, a szenved6 alany rendkivll nehéz
helyzetét még nehezebbé teszi az, ha meghu-
nyaszkodik, ha 6nmagaba zéarkozik. Eléfordulhat,
hogy az aldozat maga is egy pillanatban alacso-
nyabb rendiinek és érdemtelennek kezdi érezni
magat. llyen helyzetekben gydgyirként hat, ha a
sértett nem a veszteségre 0sszpontosit, hanem
sajat maga helytéllasara az embertelen korilmé-
nyek kozepette. Mert mindannyiunk szamara nagy
erd és vigasz az, ha tudjuk, hogy a gonoszsag ko-
zepette nem valtunk gonoszakka, hogy gyilkosok
kozott nem lettink gyilkosokka, hanem megO0riz-
tik emberi méltésagunkat. Emberi tartasunk a go-
noszsag folott allt, még ha sebzett és vérzd szivvel
is. Dics6 gy6zelem az, amikor az ember emberte-
len kéralmények kdzott is meg tudja 6rizni emberi
meéltésagat.

Az elhunyt aldozatokat illetéen kotelességlink-
nek érezzik, hogy kiharcoljuk emberi méltésaguk
visszaallitasat. El kell ismerni — és el kell ismertet-
ni, hogy az aldozat ember volt. Az emberi mélto-
sag alapja pedig az, hogy az ember Isten képére
és hasonlatossagara teremtett 1ény. Az artatlan al-
dozatokrdl valé mai megemlékezésunk nem bosz-
szuvagy, hanem kialtas az él6khoz és ima az Is-
tenhez — hogy elfogadast nyerjen az a tény, hogy
aldozataink emberi méltosaggal rendelkezd l1ények
voltak. Tudjuk, hogy ebben a vilagban nem szin-
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tethetjuk meg végérvényesen a rosszat és a bint,
de azt kovetelhetjuk — és koveteljuk is! —, hogy az
aldozatok méltésaga elismerést nyerjen. Kove-
teljuk ezt azért, mert tudjuk, hogy a sebek gyo-
gyulasa igazan csak akkor kezdddik el, amikor az
aldozatoknak visszaadjuk emberi méltésagukat.
Egyszerlen azért szallunk sikra, hogy visszanyer-
jék emberi méltésagukat és dnazonossagukat.

Az utobbi évtizedekben a politikdban is egy-
re gyakrabban alkalmazzak a bocsanatkérést, a
megkovetést — vagy ahogyan Il. Janos Pal papa
mondta: az ,imat a megbocsatasert” mint a gyoé-
gyulas eszkozeét. Az ilyen gesztusok célja a torté-
nelem rombold erejének a mérséklése, és olyan
utak feltarasa, amelyek serkentik a kapcsolatokat
és az egyuttmdkodést. Ha megszabadulunk a tor-
ténelem terhétdl, konnyebben tudunk tovabb Iépni.
A nehéz teher cipelése mindig is akadalyozza a
biztos és gyorsabb haladast.

[l. Janos Pal papa az ,emlékezés megtiszti-
tasarol”, a torténelem megtisztitasarol beszélt.
Nem arrdél van szo, hogy kimerit6 pontossaggal
fogalmazzuk meg a térténelmi vétket, nem is ar-
rol, hogy csupan birdsagi perek keretében vonjuk
felel6sségre a letlint generaciok gyilkos tagjait. A
jogi szankcionalas sok esetben nem is lehetséges.
Egy-egy birésagi eljaras olykor még nehezebbé
tehetné a jelent. Arrdl van sz6, hogy nevén ne-
vezzik a gyereket: elsésorban, mondjuk ki — vagy
mondassuk ki - vilagosan és nyilvanosan, hogy
egy adott igazsagtalansag valoban megtortént,
masodsorban pedig, hogy hangot adjunk azon al-
laspontunknak és meggydzédésinknek, hogy a
torténelmi gonosztettekre vonatkozo etikai elvek
tovabbra érvényben vannak. A gonosztettek erkol-
csileg sohasem igazolhatok.

A megemlékezésnek a mult tisztitasa mellett
van még egy fontos mozzanata. Az emlékezés ga-
tat vet a mult megismétlédésének, a mult visszate-
résének. Aki nem emlékezik vissza a torténelemre,
az arra van itélve, hogy minduntalan megismétel-
je azt. Az emlékezés megakadalyoz a mult biinés
tetteinek a megismétlésében. Ezért nyugodtan
mondhatjuk, hogy az emlékezés kotelesség.

Jogosan Adllapitjuk meg, hogy az emlékezés
nem egyszer( és nem konnyl dolog. Az emléke-
zés helyett ajanlhatnank a mult feledését. Mond-
hatnank azt, hogy volt, ami volt, azon mar nem le-
het valtoztatni, ne is foglalkozzunk vele. De vajon
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ez elegend6-e ahhoz, hogy magunk mogott tudjuk
a torténelmi igazsagtalansagot? Vajon nem az tor-
ténik-e, hogy a visszaemlékezés uj 0sszetlizések-
hez vezet. Az emlékezés és a megbékulés kozotti
viszony azonban nem ilyen egyszerd. Mi itt Euro-
paban harom modellrél szoktunk beszélni: arrol,
amit a Biblia kindl, valamint arrél, amit a felvilago-
sodas és a nacionalizmusok kinalnak.

Az utdbbi évtizedekben — még a politikdban is
— a bibliai modellt alkalmazzak. Szamunkra ez ma-
gatol értédének szamit, hiszen a Biblia Isten kinyi-
latkoztatésa. A Biblidban az emlékezés és a meg-
békeélés kulcsfontossagu szerepet jatszik. A szent
konyvekben gyakran talalkozunk az ,emlékezzél”
felszolitassal. Az emlékezés a valasztott nép torte-
netének sajatossaga, ,hebreicum’ja. A Biblia em-
bere két dologrol emlékezik meg: Jahveérdl és on-
magardl. A zsoltarokat olvasva latjuk, hogy Jahve
megemlékezik az 6 népérdl, de Izrael is megemlé-
kezik Jahvé Udvosségszerzd tetteir6l, vagy pedig
azt kéri Jahvetdl, hogy ne roja fel, ne emlékeztes-
se 0Ot elkdvetett blneire.

A 103-ik zsoltarban imadkozzuk:

,Aldjad, lelkem, az Urat,

és ne feledd, mennyi jét tett veled!

Megbocsatja minden binddet,

€s meggyogyitja minden gyongeséged.

Megmenti életed a pusztulastal,

kegyelemmel és irgalommal koszoruz.”

A Szentirasban tehat szorosan egydutt jar az
udvOsség és a vétek. Az emlékezés — a nem fe-
ledés — azért fontos, mert a jelent a torténelem, a
mult hatarozza meg. Az Ujszévetségben mindez
még erbteljesebben jut kifejezésre. Csak egyetlen
helyet emlitek. Percek mulva itt a szentmisében
is felelevenitjuk Jézus utolsé vacsorai parancsat
a tanitvanyoknak: ,Ezt tegyétek az én emlékeze-
temre”. Ez a fajta emlékezés nem visszatérés a
multba, hanem az egyetemes kibékulést szolgal-
ja. Ha eleget teszlnk Jézus parancsanak, akkor
megismeétlédik az aldozata, amelyben megvaldsul
a kiengesztel6édés Isten és az ember kozott, va-
lamint ember és ember kozo6tt. A maltban végbe-
ment esemény Uj helyzetet hoz létre a jelenben. A
gorog ,kallag” kifejezés ,cserét”, ,valtozast” jelent.
A megromlott viszonyok visszaallitasarol van szo.
A mult rosszat, biineit az uj élet lehetbsége cseréli
fel.
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Az embernek szllksége van az emlékezésre, jovd felé. A rabsag ugyanis mindig megbénit. Fel-
hogy le tudja vetni — vagy divatos széval élve ,fel adatunk, hogy széttorjik a torténelem gonoszsa-
tudja dolgozni” - a multat. A mult elbocsatasa nél- gainak rablancat.
kil nem lehet U] jov6t kezdeni. Ha a mult rabsa-
gaban éllnk, akkor nincs kitdrési lehetéséglnk a (Vajdasag MA, 2010. november 28.)
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