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Ditzendy Orsolya

Horvatorszagi magyar egyetemistak identitasa
- a Dravaszogben, illetve Magyarorszagon készitett interjuk alapjan

»Ha beliilr6] nézem, akkor az extra Hungariam is érthetd és megbocsathato.

Ha kiviilr6l nézem, akkor a Szézatunk... is talany és vétkes finitismus.

Minden nemzetnek megvannak a titkai, amik egyszerre teszik erejét és gyengeséget.
A hibak rendszerint azonosak az erényekkel. Csak a néz6pont mas.”

Tudomanyos munkaban ugyan nem beszélhe-
tink a nemzeti dntudat ,hibairdl” vagy ,erényeirdl’,
az idézetet ennek ellenére, vagy inkabb ezzel egyutt
nagyon kifejezének tartom, ha a nemzeti identi-
tas kérdését tesszik vizsgalat targyava. Egyrészt
ugyanis beszélhetlink tudomanyos nézépontrdl is —
milyen filozofia, paradigma szerint tekintink a nem-
zetre, illetve ehhez kapcsoldddan a nemzettudatra.
Masrészrél, a nézOpont vonatkozhat a hétk6znapi
ember vilagara is, tehat kikkel vallal kozosséget az
ember, kiket ért a mi, és kiket az 6k fogalman, s ezt
a kozdsseget belllrdl hogy latja, hogy ismeri meg,
milyen jellemzdket tart altalanosnak a csoportra
nézve, amibe sajat magat is beleérti. Felmerdlt ben-
nem a kérdés, mit jelent, vagy egyaltalan jelent-e
valamit egy fiatal szamara a magyarsagtudat, ki-
valtképp, ha nem magyar allampolgar. Lehet-e arra
kovetkeztetni, hogy a nemzettudat tarsadalmi tGke
is lehet? Egyaltalan gondolkoznak-e jelen eset-
ben a horvatorszagi magyar kisebbség fiataljai a
durkheimi szolidaritas dimenzidjaban? A kisebbségi
tarsadalom vajon fontosnak tartja-e integracidjat a
tobbségi vagy az 6sszmagyar kulturalis nemzetbe?

Célom a horvatorszagi magyar fiatalokon keresz-
tul bemutatni az identitas dimenzidit és azok hatasait
vizsgalni. A kutatas empirikus része témacentrikus
interjukon alapul, mivel ugy gondolom, hogy a kvali-
tativ modszerek segitségével inkabb megragadhatd
és leirhatd ez a nehezen koérilhatarolhat6 tudattar-
talom, amit a nemzeti identitas jelent. Bruner elmé-
lete is ezt tdmasztja ala, aki a narrativ funkciét a
megismerési moddal azonositotta, hiszen a narrativ
pszicholdgia szerint masokat és magunkat elbeszé-
lések segitségével ismerjik meg. Szerinte a kultura,
magukban a szdvegekben 1évé jelentések alapjan,
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kijeloli az ember helyét, értékeit és stratégiait.! Ez
utdlag az interjualany narrativaibdl folfejtheté.

A mélyinterjuk soran az iranyitott kérdésekre va-
laszolva tartak fel interjualanyaim életiket, tobbeé-
kevésbé tudatosan beleadgyazva vagy a nemzetr6l
alkotott felfogasukat, vagy azokat a fordul6ponto-
kat, eseményeket az életukben, amelyek komoly
hatassal voltak identitasuk alakulasara. Az elemzés
soran a fé kérdés szamomra az volt, hogy a nem-
zeti identitas egyaltalan befolyasolja-e, és ha igen,
mennyiben és hogyan az interjualanyok mindenna-
pi dontéseit, illetve ebbdl kovetkezben azt, hogy a
nemzeti identitas vajon mi: egyfajta ,lebegd hattér”,
egyszerl politikai attitiid, ami szorosan kapcsolha-
t6 a nacionalizmushoz, esetleg magaban hordoz-e
az ember szamara valami tobbletet, amit akar az
egyen vilagképe részeként lehet tekinteni, ami cse-
lekveéseit, illetve szocioldgiai értelemben vett lelkial-
lapotat befolyasolja. Kirajzolddik-e egyfajta k6z0s-
ségi felfogas a nemzettudatrél?

Nemzeti kisebbség, nemzeti identitas

A nemzet fogalma korul kialakult elméleti sokszi-
nliség miatt a nemzetiség, etnicitds témakdrében
sincs megegyezés vagy két azonos nézépont. igy
a nemzetiség vagy nemzeti kisebbség meghataro-
zasaihoz tébb magyar térténész, szocioldgus? sem
ad teljes, a tudomanyos konszenzus altal elfogadott
definiciot. Szarka Laszl6 meghatarozasait talaltam

T Keszei, 2008

2 A nemzetiségek témakGrében azért ragaszkodtam a magyar
tudomanyos élet fogalmi meghatarozasaihoz, mert a magyar
kisebbségek helyzete egyediilallo az egész vilagon, az
angolszasz vagy francia szocioldgia, illetve térténettudomany
csak részben foglalkozik a kelet-kbzép-eurdpai régioval.
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a legteljesebbeknek, mert 6 megallapitja, hogy a ki-
sebbségeket egyrészt torténeti, nyelvi és tudati jel-
lemzdk alapjan lehet kategorizalni, ugyanakkor fel-
veti az ezek kozti atjarhatdsag lehetéségét is, hogy
ezek a kritériumok nem alkotnak egymast kizard
elméleti csoportokat.

El6szor is megallapitja, hogy barmely kisebbség
rendelkezik egyedi nemzettudattal, barmely elméleti
csoportba is soroljuk az érintett kisebbséget. Tehat
harom elméleti kategoriat hoz létre, ahol az egyik
az etnikai kisebbség, melyet ,az eredeti vagy anya-
nemzeti k6zdsségtdl tartosan kiilénfejl6dd, ahhoz
els6sorban a szarmazas, valamint a beszélt nyelv
alapjan k6t6dé” csoportnak irja le, a masodik a
regionalis kisebbség, amely ezzel szemben olyan
csoport, melynek tagjai egy adott térséghez kotik
identitasukat, illetve a harmadik pedig az a csoport,
amely 0nallé nemzettudattal rendelkezik, s azt be-
épiti a kdzdsségi identitasaba. Ezt a csoportot nem-
zeti kisebbségnek nevezi el.3 A dolgozatban ennek
alapjan nemzeti kisebbségként kivanom megragad-
ni a horvatorszagi magyar kisebbséget, de nem-
zettudatuk regiondlis rétegét is ki kivanom mutatni,
amely felfogas hozzasegithet fiataljaik identitasa-
nak feltarasahoz.

Lathatjuk, hogy a vilaglatdsunk, gondolati logi-
kank befolyasolja a nemzetrdl alkotott elképzelése-
inket, ami alapvet6en meghatarozza az identitasunk
formajat, mibenlétét. Sok vita targya a nemzettudat
mibenléte, de ha a szocioldgus megkérdezi az em-
bereket, azt tapasztalja, hogy a nemzeti tudat a
Jfejekben van”, létezik. Hétkdznapi értelemben az
identitéds olyan dolog, ami dontéseink hatterében
meghuzddik, valtozatlan és a személyiség mag-
jat alkotja. Azonban tudoméanyos szempontbdl az
identitas fogalmat érdemes az azonossag szinoni-
majaval visszaadni, kérdés, kifejez-e allanddsagot
az élet folyamatos valtozasai kdzben? A kérdés
fontossagara el6szor Erikson mutatott ra az 1960-
as években, azéta a tudomanyos életben tobbféle
szempontbdl targyaltak, s targyaljak ma is a témat.
Erikson eredeti 6t kategdriajat Brubaker és Coo-
per osztotta két csoportba: az elsét ,kemény” vagy
,erés” felfogasnak nevezték el. Eszerint identita-
sa van mindenkinek, ha mégsem lenne, akkor az
ember keresi, hiszen az identitds megléte elemi
szlikség. Erés csoportkételékeket és egyfajta cso-

8 Szarka, 2004:123

porton bellli homogenitast eredményez. A masodik
a ,puha” vagy ,gyonge” felfogas, miszerint az iden-
titds tobbféle lehet, s ezeket az ember tudatosan
konstrualja maganak, ezért az identitas képlékeny,
esetleges. Annyiban viszont mar egyetértésre jutott
a tarsadalomtudomany, hogy az identitas az on-
értelmezésen, illetve mindig az adott szituaciohoz
igazodo azonosulason alapszik.*

Mégis, hogy mikodik az identitas a gyakorlat-
ban? Pataki és Gereben a nemzettudat tudati té-
nyezbje mellett az erés érzelmi kotédést emelik ki.
Szerintik az identités egy dsszetett, tobb rétegi tu-
dati kapcsolathald, ami kulénb6z6, kisebb-nagyobb
tarsadalmi csoportokhoz kéti az embert bizonyos
kulturalis normak, értékek alapjan.’ Ez az erés ér-
zelmi kétédés, hatarozott identitdsforma bizonyos
helyzetekben az 6nértékelés egyik leghatékonyabb
tényezdje lehet.

Somers megjegyzi, hogy az identifikacié olyan
folyamat, amelyet egy adott kultira térténetei mint
értelmezési lehetéségek alakitanak. Ezért a cso-
porttudatnak van szimbolikus-narrativ funkcioja,
tehat bizonyos jelképekhez valé viszonyulas az
ember elbeszélésébdl kiderll, hiszen ez az ember
onbecsulése, biztonsagérzete iranti alapveté ige-
nyét tiikrozi. Nézetem szerint az identitds nem a
kollektiv mult strukturaja, bar a nemzeti mult része
annak, értelmezni anélkil nem is lehet, illetve ése-
ink példaja - a szocializaciés folyamat miatt — be-
folyasolja identitasunk jellegét, de mivel a sajat tu-
datos énlinkon keresztiil reflektalunk a kiilvilagra’,
ezért az identitasunk képe elsésorban téliunk flgg,
mi alakitjuk ki sajat magunknak, s nem egy kész
struktura, melyet pusztan el kell fogadnunk, vagy
interorializalnunk. Tehat az egyén 6nmeghataroza-
sanak szerves része nemzeti hovatartozasanak on-
reflektaldsa, amit viszont az adott kor szellemisége,
politikai helyzete is jelentdsen befolyasol, hiszen
a nemzettudat kifejezd6dési formajanak megitélése
mindig az adott kor politikai hagyomanyanak fligg-
vénye.® Osszességében tehat a nemzettudat ko-
moly integralé eré lehet egy tarsadalomban, hiszen
posztmaterialista értékek is hozzatartoznak a tarsa-
dalmi valésag megfogalmazashoz.

4 Keszei, 2008
5 Gereben, 2005/b.: 206-207
6 Keszei, 2008

7 Keszei, 2008
8 Csepeli, 1998:10
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A nemzetfelfogast mind a szocioldgia,
mind a pszicholégia kutatja, hivoszavaik a
nemzetkarakterologia, sztereotipiak, a nemzet sze-
repe az egyéni tudatban, s hogy az emberek kiket
gondolnak nemzetik tagjainak. A kutatoban tehat
felmer(l a kérdés, hogy tulajdonképpen mit is jelent
a magyar nemzeti identitas a hataron tuli magyarok
szamara napjainkban. A kérdésre nem lehet egyeér-
telm(l valaszt adni, féleg nem a magyar-magyar vi-
szonylatokban, hiszen Trianon, illetve az azota eltelt
id6, az azt kovet6 politikai rendszerek értelmezései
igencsak megosztjak a tarsadalom felfogasat a kér-
deésrol.

A tarsadalomkutaté feladata, hogy egy jelen-
séget a maga tarsadalmi kontextusaban, illetve
annak torténelmi idejében értelmezzen, az ezek-
kel kapcsolatos implicit 6sszefliggéseket feltarja.’
Osszességében ebben a témér, a teljesség igénye
nélkdli kitekintésben is egyértelmien latszik, hogy
a nemzet historicista felfogasa sok mindenre nem
ad valaszt, pl. A. D. Smith kérdésére sem, miszerint
,az emberek miért térnek vissza a multhoz, miért
éreznek etnikai folytonossagot a muittal?”’, s ez
felboritja a kontinuitas-diszkontinuitas egyensulyat,
tehat a kollektiv identitdas modern keresésével nem
tudunk mit kezdeni. Miért éppen a nemzethez akar
az ember tartozni, miért nem mashoz?""

A vizsgalatrél

A vizsgalat soran 27 témacentrikus interju elem-
zéset vegeztem el, melyek kozul harom olyan ok-
tatokkal készult, akik az interjualanyaim tobbségét
tanitottdk a gimnaziumban (Horvatorszagi Magyar
Oktatasi és Mivel6dési Kdzpont), illetve az eszé-
ki egyetemen (J.J. StroBmayer Egyetem Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszék). Interjualanyaim élet-
kora heterogén: a tobbség ugyan 18 és 22 év ko-
z0Otti, de vannak kozottik id6sebbek, 27-31 évesek
is. Kozos bennuk, hogy mindegyikik vagy eszeéki
vagy magyarorszagi egyetemi hallgatd volt. In-
terjualanyaimat a hdlabda mddszer segitségével,
Magyaroszagon vagy a Dravaszogben sikerilt el-
érnem.

Az interjuk soran kérdéseimet hipotéziseim alap-
jan fogalmaztam meg, célom volt tesztelésuk, il-

9 Keszei, 2008:311-319
10 Kantor, 2004: 38
" Kantor, 2004
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letve értelmuk esetleges elmélyitése. A hipotézise-
ket — melyek az identitast befolyasold tényezdkre
vonatkoznak — 6t nagyobb csoportra lehet osztani.

A feltevések vonatkoznak:

1. a szarmazasra mint els6dleges és masodla-
gos szocializacios kozegre

2. az egyetemi életre, sokaknak a Magyarorsza-
gon vald tartdzkodas korulmeényeire

3. a diplomaszerzés utani tavlati terveikre

4. kulturdlis tékéjlkre (olvasottsag, vallasossag)

5. a haza, hazaszeretet fogalmainak tartalmara.

A dolgozat tovabbi részében az altalam megalla-
pitott identitastipusok szerint targyalom az elemzett
interjukat.

Identitastipusok

Interjualanyaim megvalasztasakor elsésorban
hallgatdkat kerestem, de épp az iskolanak mint ma-
sodlagos szocializaciés kdzegnek a szerepvizsga-
lata miatt kerestem fel azokat a felnétteket is, akik
komolyabb hatassal lehettek a hallgatdk identitasa-
nak alakitdsaban. Két olyan tanart' siker(lt elér-
nem, akik az 6sszes, a HMOMK-ban™ tanult inter-
jualanyom nevelésében fontos szerepet jatszottak.
Végul felkerestem az eszéki egyetem Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszékét, ahol sikerult a tanszékveze-
td professzorral, Labadi Karollyal is beszélgetnem.

Mindharom oktatonak van gyermeke is, ami azért
is nagyon szerencsés, mert nemcsak az iskolai, de
a csaladon beluli nevelésre vonatkozd kérdések
réevén kozelebb kerUlhettem a nevelés egésze és
az egyéni nemzettudat kdzotti 6sszefliggésekhez,
illetve az esetleges gondolkodasi, szellemiségbel
kontinuitashoz is.

A két HMOMK-ban dolgozé tanar erés identitas-
sal rendelkezik, amely mindennapi gondolkodasuk-
nak kiindulopontja, cselekvésiknek meghatarozoja.
Feladatuknak tekintik, mondhatni kuldetésszeriien
élik meg nemcsak a tanitast, hanem a diakok ma-
gyarsagtudatra valo nevelését is. Arra torekszenek,
hogy szilard, nemzetben gondolkodo, hagyomanyos
értékrend felé tereljék a gyerekeket. Fontosnak tart-
jak a pozitiv, nem kizaré értelemben vett nemzeti

2. A vélasztasom azért ezekre a tanarokra esett, mert az
interjualanyok Gket vallottak egységesen a legkedveltebb
tanaraiknak.

5 Horvatorszagi Magyar Oktatasi és Miivel6dési Kézpont,
amely az 6vodatol az érettségiig biztositia a gyerekeknek
a magyar nyelvii oktatast.
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buszkeséget is, mindenképp azt akarjak atadni a
diakoknak, hogy érizzék meg magukat magyarnak.
Ezt leginkdbb Magyarorszag torténelmének, irodal-
manak ismerete, értékeinek felismerése révén tart-
jak elképzelhetnek.

Ezek mellett kiltkozik, hogy szamukra elséd-
leges fontossagu, hogy a HMOMK-bd!l kikerGlé fi-
atalok az életben megalljak a helyuket, barhova
kerlljenek is, melyhez két dolgot tartanak elenged-
hetetlennek: az egyik az er6teljes kdzosségi iden-
titds, a masik pedig a horvat allam iranyaban vald
nyitottsag. TObbszor hangsulyoztak a horvat nyelv j6
ismeretének szikségességét, ebbdl a szempontbol
kulcsfontossagunak tartjak, hogy a dravaszégiek ne
zarddjanak be, tudomasul kell venniiik a kisebbseé-
gi létet, igy a horvat allammal val6 egyuttmikodeést
tartjak elényosnek a magyar kisebbség szamara.

Ehhez kapcsolddik a hivatastudatuk a sz6 weberi
értelmében: egyrészt kozéleti tevékenységuk révén,
mintegy szdécsd legyenek a magyarsag szamara a
horvat allam felé, tényleges képviseletet akarnak,
mivel a Dravaszdgben él a magyarok 72%-a, s van
szavuk a horvat allamigazgatasban, politikaban,
masrészt pedig a mar emlitett klldetésszerien
megeélt oktatds — nevelés révén.

A magyartanarné szaméara a magyarsagtudatra
val6 nevelés egyet jelent a magyar nyelv atadasa-
val, szerinte ezekbdl tud az ember identitasa a leg-
inkabb taplalkozni. Ez olyannyira fontos szamara,
hogy mindharom gyerekét megtanitotta magyarul,
annak ellenére, hogy vegyes hazassagban' él. Be-
szamolt a vegyes hazassagban |évd nehézségekrol,
mind a hazastarsi, mind a gyereknevelési oldalrdl,
viszont pozitiv értelemben kihasznalta anyasagat,
elvégezte azt a plusz munkat, hogy minden szot,
minden mesét két nyelven, horvatul és magyarul is
elmondott, megtanitott a gyerekeinek. Elmondasa
alapjan az, hogy a gyerekei (akik mara mar fiatal
felnéttek) épp melyik nyelvet hasznaljak gyakrab-
ban, a csaladi ciklusok soran valtozik, mérlegsze-
rlen kell elképzelni a jelenséget: bizonyos id6ben a
magyar nyelv felé, bizonyos idében pedig a horvat
felé billen a mérleg nyelve.

Uj jelenség a HMOMK altalanos iskolajaban,
hogy egyre tobb horvat gyereket iratnak be ide a
szUl6k, akiket viszont a tanari kar nem akar ma-
gyarnak nevelni, hiszen nem azok, viszont az inter-

4 Az interjialany férje szerb szarmazasd.

ju készultekor még nem talaltak kielégit6 megoldast
az uj problémara.

Az alacsony gyereklétszam aggasztja mindket-
téjuket, de a jovét tekintve kifejezetten bizakodok,
hisznek abban, hogy a folyamat megfordithaté és
megforditandd, feladatuknak tekintik, hogy ezt a re-
ményt tovabbadjak a kovetkezé generaciok szama-
rais.

Labadi Karoly'™ arrél szamolt be, hogy a tanszék
megalapitdsanak célja részben a magyar identitas
erésitése (a targyak dontd tobbsége magyarul fo-
lyik). Mint mondja, a szak ,énismereti kurzusnak is
felfoghaté”, hiszen a legtdbben sajat magyarsagtu-
datuk megerdsitése érdekében tanulnak itt. Legna-
gyobb probléméanak a demografiai csokkenést latja,
amit nem tart megallithatonak vagy visszaforditha-
tonak, ezzel egydtt a folyamat késleltetése szerinte
els6dleges fontossagu. Szamara az a magyar, aki
a magyar kulturahoz tartozonak vallja magat, sét
egyenlGségjelet tesz a haza és a hagyomanyos ér-
telemben vett kultura k6zé. A haza szamara valahol
hivatas is, s tudja, hogy a magyar kisebbségeknek
elsésorban az anyaorszag szellemi, erkolcsi tamo-
gatasara van szukséguk. Ennek kritériumait az él6
kapcsolatban, egy folyamatos odafigyelésben latja,
hogy hataron tuliak és az anyaorszagiak egymast
csaladtagnak tekintsék. Mivel a godolléi Szent Ist-
van Egyetemen is tanit, vallalva az ingazé életmod-
dal jaré plusz faradsagot, a magyarorszagi diakok
szamara képviseli a hataron tuliakat.

Mindharom tanar esetében megfogalmazhat6 a
vallalasos identitas a sz6 weberi-etikai értelmében:
a haza, a magyarsaguk szamukra politikai-kozéleti
cselekvésuk kiindulopontja és célja is egyben. Iden-
titasuk komplex, tudatosan felépitett, ami szamukra
egyfajta eltokéltséget is jelent.

Fontos része a tapasztalat, s a jové generacio-
jaba vetett hit, hogy a magyar kisebbség megerdésit-
het6 és megerdsitendd, képviseletre, hallhatd széra
van szukséguk, melyet nem éreznek ,pusztaba kial-
tonak”. NevelésUk alapelvei kozé tartozik a magyar
hagyomanyok atadasa is, ami valamilyen szinten
kizdelem a nemzeti tudat fontossagat tagado, sét
csak felesleges konfliktusforrasnak tekint6 globali-
z4cios felfogas ellen. Ehhez tartozik, amit mindkét
nevelé kiemelt az interju soran, hogy a gyerekek-
nek ne legyen kisebbrendlisegi érzésiik a tobbségi

5 Az eszéki J.J. Strossmayer Egyetem BTK Magyar Nyelv és
Irodalom tanszék vezetdje
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nemzettel szemben, hiszen magukat, a sajat nem-
zetuket ugyanolyan értéklinek kell tekinteniuk, mint
masokat.

A dolgozat tovabbi részében azt is elemzem,
hogy kimutathaté-e, hogy ez a felfogas mennyiben
hatott az HMOMK volt diakjaira, illetve az eszéki
magyar szakos hallgatok nemzetfelfogasa meny-
nyiben tlkrozi a Labadi tanszékvezetd professzor
altal megfogalmazott szellemiséget.

A HVIOMK-ban végzett diakok

A kévetkezékben a HMOMK-ban végzett diakok-
kal, a ,tanitvanyok mint az identitas biztos tovabb-
vivéi” csoporttal szeretnék behatébban foglalkozni.
Tulajdonképpen két osztalyrol, 6sszesen 12 fér6l
lehet beszélni, akiket sikerult elérnem az interjuzas
soran: az idésebbik osztaly 2007-ben végzett, a fia-
talabb egy évvel késébb, 2008-ban.

Interjualanyaim szllei magyarnak valljak magu-
kat, mindegyikik csaladja otthon magyarul beszél.
A szul6k dontésére valasztottdk a HMOMK-t a ko-
zépiskola helyszinéul, melynek elsédleges oka az
volt, hogy a szllék azt akartak, gyerekik megta-
nuljon magyarul helyesen beszélni, illetve tényleges
anyanyelviknek valljak a magyart, hiszen identita-
suk zaloganak tartjak a magyar nyelv ismeretét.

Az iskoldban a magyar nyelvet elssorban szel-
lemi kozegként, a gondolkodas tereként'® kezelik,
mely képes megalapozni a magyar hagyomanyok,
illetve a nemzeti Unnepek, jelképek megeértését és
interorializalasat, ami az identitdsuk komplexitasa-
nak, szilardsaganak feltételének bizonyult. A nem-
zeti blszkeség megbrzését pedig a kisebbségi ma-
gyarok megmaradasahoz szlikségesnek tekintik,
mert nem tartjak magukat ugymond aldbbvaldnak
a horvatoknal abban az értelemben, hogy magukat
olyan kultura, olyan kilénds értékek hordozoinak
tekintik, amelyekkel a horvat nemzet nem rendel-
kezik, vagy nem ugy, ahogyan &k. Erre emlitették
elsésorban a magyar nyelv gazdagsagat' szemben
a horvatéval. Mindez arra utal, hogy magyarazatot,
kapaszkodot ad szamukra ahhoz, hogy elszamolja-
16 A fenomenolégiai iskola Hétkéznapi Elet Valéséga vagy

életvilag értelmében, melynek kbze van a késébbiekben

kifejtett Mead-féle (k6zdsségi) jelentésuniverzumhoz.
7 Az ilyen jellegli gondolkodasuk -mivel ez teljesen

egységesnek bizonyult — valészinileg a magyartanarndjiik
tanitasanak az eredménye is.
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nak maguk felé azzal, hogy vallaljak azt a tobblet-
energiat, faradsagot, amit a kisebbségi lét jelent.

A hallgatok kozil ketten valasztottak horvat
egyetemet, mindketten Eszéken tanulnak, egyikik
jogot, masikuk agrargazdasagot, ahol masodéve-
sek. A tobbiek elsd, illetve masodévesek a Pe-
csi Tudomanyegyetem vagy a budapesti ELTE, a
Corvinus Egyetem valamely szakan. Ok egy évet a
Balassi Intézetben toltottek. A felkészité év lénye-
ge, hogy bizonyos targyakbol, melyek megalapoz-
zak az egyetemi tanulmanyaikat, a magyar oktatasi
rendszer kovetelményeinek megfeleltessék a hall-
gatdk tudasat. Az ott elért eredmény alapjan veszik
fel 6ket, s miniszteri 6sztondijjal tanulnak aztan a
véalasztott egyetemen.

A Marton Aron Szakkollégiumon (MASZ)™® be-
lul nem nagyon szévédtek Uj baratsagok, inkabb
a klikkesedés a jellemzé: egyfeldl ragaszkodas a
régi baratokhoz, masfelél pedig — elmondasuk sze-
rint - a horvatorszagiak inkabb a vajdasagiak felé
nyitnak, mig pl. a karpataljaiak az erdélyiekkel és
a felvidékiekkel baratkoznak. A jelenség talan job-
ban megérthetd, ha latjuk, hogy a hatéron tulrél ér-
kezettek kifele zartak, mivel csak azok felé tudnak
nyitni, akik empatiaval vagy érdeklédéssel fordulnak
feléjik, de 6k maguk nem kezdeményeznek. Egy
k6zOsség bels6 integracids erejét a kozosen atélt
mult, a hasonl6 nehézségek elszenvedése, illetve a
hasonlé értékrend érzése, illetve ismerete is képe-
zi. Az, hogy tudom a masikrdl, alapjaiban ugyanazt
gondolja, vallja, mint én, mivel ugyanazt élte meg,
ugyanazok a gyokerei. A fent emlitett tényezék
alapjaiban meghatarozzak az igy kialakult kozos
nyelvet'® és ezaltal az ember mindennapi cselek-
véseit. Ezt tdmasztja ala az is, hogy magyarorsza-
giakkal alig kotnek baratsagokat, ami féként en-
nek a kozos jelentésuniverzum hianyanak tudhatd
be, amit mindegyik interjualany megerésitett, hogy
a magyarorszagiak ugymond ,butak”, ,nem értik
meg” 6ket, sét komoly sérelemként élik meg, hogy
a legtobben tényleg nem is hallottak réla, hogy Hor-
vatorszagban vannak kisebbségi magyarok, ezért
elészor horvatnak tekintik 6ket.

'8 Elsdsorban hataron tuliak szamara fenntartott bentlakasos
intézmény. ]
19 A Mead-féle jelentésuniverzum értelmében, amely az En,

a kozos nyelv, tarsadalom alapjan jén létre eqy csoporton
beliil, illetve két személy kozott.
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Osszességében a folyamatot vizsgalva elmond-
hatd, hogy ezek a fiatalok eredetileg egy rendkivul
zart mikrokozosségben szocializalodtak, ahonnan
az egyetemmel nyilt makrokozegbe keriltek, ahol a
szemeélyes kapcsolatok mar eleve nehezebben ala-
kulnak ki, s mivel az uj kdzdsségbe valo integracio
az uj légkorrel valé azonosulassal jart volna - de
a kozos jelentésvilag, jelentéségek hianya olyan
akadaly, amely szamukra legy0zhetetlennek tlnik.
Nem tudnak tartds, mély kapcsolatokat kialakitani,
csak a kollégiumon beliil (MASZ), ami egy beliilré|
integralt, kivulrdl szegregalt kozosséget képez. Te-
hat a kdzosseégi szint( zartsag érzelmi biztonsaguk
és cselekvésuk - maguk szamara megfogalmazott
- legitimacidjanak feltétele is.

Interjualanyaim mindegyike nagyon jé emlékek-
kel gondol vissza a HMOMK-ra. A 2008-ban vég-
zettek megszervezték — amihez igazgatoi tamoga-
tast is kaptak — hogy fogadjanak Magyarorszagrol
egy dramapedagogust, akivel elsésorban magyar
irok dramait dolgoztak fol és adtak el6 kisebb, illetve
szélesebb kozOnség elbtt is. Ez dsszerazta a csa-
patot, éppen az eszéki tartozkodasom idején szer-
veztek maguknak osztalytalalkozdt, amit egyébkent
elég gyakran, félévente hivnak dssze. Kdzépiskolas
éveik alatt mindannyiuk tanult néptancolni, akinek
van lehet6sége, a mai napig gyakorolja.?® Mind-
ezek arra mutatnak ra, mennyire fontos az identitas
felépitése és erbsitése szempontjabdl a kis kbzds-
seégek épitése, mert elsédlegesen ezekhez a cso-
portokhoz, kdzdsségekhez tartozonak valljak aztan
magukat az egyének. Ahhoz a kdz0sséghez, ahol
biztonsagban van, ahol otthonosan érzi magat, akik
kézott jo lenni. A kdzdsségben tud ugyanis kiala-
kulni a mar emlitett k6z0s jelentésvilag, ami k6z0s
sorsot is jelent valahol, azonos véleményeket, né-
zépontokat életiik torténéseirél. Ugy gondolom, ez
lesz — ha kivetitem - egy kisebbség tarsadalma
cselekvésének mozgatérugoja, az egyuttmikodés
oromének alapja, amit a (tarsadalmi) integracio el6-
feltételének is tartok.

Ezt az eredményt tdmasztja ala a hazatudatra
vonatkoz6 valaszadas is, hiszen hazénak szinte
mindegyikik azt a kornyezetet tartotta, ahol azok
vannak, akiket szeret. A haza az otthon, ahova
egy kisebb kozosséggel kapcsolatos emlékek, el-
20 Akik nem, azért mert tébbnyire Magyarorszagon tanulnak

tovabb, s nem tudjak véllalni a rendszeres probakat és
fellépéseket.

s@sorban pozitiv emlékek (de akar negativ is —
lasd délszlav haboru) kotik. Egyik lany fogalmazta
meg, hogy a haza szdméara nemcsak az otthona,
az emberi kérnyezete, de a magyar nyelv is. Ugy
gondolom, a nyelv mint kozeg, mint gondolkodas-
madd, amely k6z6s azokkal, akikkel egy nyelvet be-
széliink, markans eleme, forrdsa az identitasnak, a
személyiség stabilitdsanak. A haza tehat az is, ami
,az enyém beldle”, ezért sem gondoljak hazajuk re-
szének Magyarorszagot, hiszen az szamukra — a
tapasztalataik alapjan — idegen. Ez az idegenség-
érzés vezeti 6ket arra, hogy tavlati terveikben ne
szerepeljen az, hogy Magyarorszagon telepedjenek
le. Egy masik interjualany fogalmazott ugy, hogy
csak vendégként élnek egyetemi éveik alatt Ma-
gyarorszagon, de amint lehet, mennek haza.

Ezenfelul ugy érzik, a magyarorszagi magyarok
tobbségének teljesen mas mentalitasa van, mint
nekik. Ez a benyomas kevésbé erés azoknal, akik
vidéken, jelen esetben Pécsett tanulnak, az ELTE-s
hallgatdk panaszkodtak a leginkabb arra, hogy nem
érzik jol magukat az egyetemen, amit egyébkeént
kivetitenek az egész magyarorszagi magyarsagra,
s messzemend kovetkeztetéseket vonnak le az EL-
TE-s hallgatdk attitlidjéb6l. Amit mentalitasbeli ku-
ldnbségeknek érzékelnek az interjualanyok, annak
gyoOkerei a kulturalis, szocializacios kulonbségek-
ben keresendék (pl. ide tartozik a nagyvarosi maga-
tartdsmod, ami tavolsagtartobb, ridegebb a falusi-
vidékihez képest). Ez az idegenségérzés nemcsak
a HMOMK-ban végzett hallgatokrol mondhato el,
hanem barkir6l, aki Budapesten tanul, akar vidéki,
akar févarosi sziiletési hallgato.

Hipotézisem, miszerint legkedvesebb nevelbik
felfogasa nagyban hatott az dvékére, beigazolddni
latszik a fentebb leirtak, illetve azaltal, hogy t6b-
blkben kezd kialakulni a vallaldsos, hivatasszeri
identitas, mely szerint magyarnak lenni feladat, fe-
lelésséggel tartoznak sajat kisebbséguk irant. Ezt
ugy tudjak a leginkabb betdlteni, hogy nem hagyjak
el Horvatorszagot, hanem ott allnak munkaba, és
igyekszenek tovabbadni, apolni a magyar nyelvet és
kultarat.

Akik mashol végeztek
Az ide tartozd 11 f6b6l tovabbi harom csoportot

lehet alkotni: az egyik alcsoportba azokat vettem,
akik valamely horvat kozépiskolaban fejezték be ko-
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zépiskolai tanulmanyaikat. A masik alcsoportba azt
a harom hallgatét osztottam, akik Magyarorszagra
kerUltek, ahol is érettségiztek, majd magyarorsza-
gi egyetemet valasztottak. A harmadik alcsoportba
pedig harom olyan néi interjualanyt soroltam, akik
26 és 30 év kozottiek, s akik palyajat, tanulasi lehe-
téségeiket igencsak korlatozta a haboru.

a./ Akik horvat kézépiskolaban végeztek

Osszesen négy hallgatordl van szo, akik az
eszéki egyetem valamely szakan folytatjak tanul-
manyaikat. Harman kozuluk '88-'90-es szuletésiek,
egyikik idésebb, '82-es sziletési. Ketten informa-
tika szakosok az eszéki egyetemen, ketten pedig
ugyanott magyar szakosok.

A két informatika szakos fiu mindig épp azon a
nyelven gondolkodnak, amelyiken beszélnek, ma
mar szokincsuk is bévebb horvat nyelven, sziveseb-
ben is olvasnak horvatul. Inkabb horvat fiatalokat is-
mernek, bar legjobb barataik magyar nemzetiségi-
ek. Csaladjaikkal egyaltalan nem tartjdk a magyar
nemzeti Unnepeket. Magyar identitasuk annyiban
nyilvanul meg, hogy magyarnak tartjak anyanyelvu-
ket, s hogy majd gyermekiket meg szeretnék ta-
nitani magyarul, mert a nyelvtudas elényt jelent a
munkaerdpiacon. ldentitasuk teljesen reflektalatlan,
az interju készitése elétt tulajdonképp nem is foglal-
koztak soha a kérdéssel, hogy szamukra mit jelent
magyarnak lenni. Az interju soran beszédmaodjuk
végig rendkivil pongyola, feltlinéen gyakori a télte-
lékszavak hasznalata, tobb mondatuk egyszeriien
értelmetlen volt.

Egy olyan interjualanyom?' volt, akihez sziilei —
bar azok magyar szarmazasuak - inkabb horvatul
beszéltek, mint magyarul, sét mindig horvat intéz-
ményekben tanult, nevel6dott, ezért erésen tori a
magyart, nehezen tudta csak magat kifejezni, szive-
sebben beszélt volna horvatul az interju soran, bar
tokéletesen értett mindent, amit mondtam, vagy kér-
deztem t6le. 2007-ben felvették magyar-angol szak-
ra az eszéki egyetemre. O maga teljes mértékben
elhatarolia magat mindenféle ,nacionalizmustdl’,
ennek ellenére ha lesz, gyermekét szeretné megta-
nitani magyarra, mert fontosnak tartja a magyar ha-
gyomanyok atorokitését (amit, miutan 6 sem ismer,
kérdéses, hogyan gondolta megvalésitani). Ennek
az interjualanynak az esetében egy inkabb a horvat
allamhoz, a horvatokhoz kotédé mentalitas alakult

219, szamu interjualany (C.J.) 27 éves férfi
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ki, amit nem neveznék nemzeti identitasnak, inkabb
a ,globalizacio gyermeke” cimkeéjét lehetne ratenni,
mivel felfogasa eklektikus, rendszerezetlen: ugyan
magyarnak tartja magat, de ez nem jelent nala
semmilyen szintl vallalast, még olyan szinten sem,
hogy keresné kisebbségi magyarokkal a kapcso-
latot. Hazatudata Horvatorszaghoz kotodik, horvat
kozOsségekhez. Magyarsaga szamara ilyenszer(-
en k6zombdos, nem jelenti cselekvésének nemhogy
alapjat, de valamilyen szint{i gondolkodasbeli viszo-
nyitasi pontjat sem.

A horvat kozépiskolaban végzett csoportban
utolsé interjualanyom kivételes eset. Az 1990-ben
Eszéken szuletett lany, aki szintén a magyar sza-
kot valasztotta tovabbtanuldsa céljanak, tokéle-
tesen beszél magyarul, a tobbi interjualanyommal
ellentétben valasztékosan fejezte ki magat végig
az interju soran. Szilei magyarok, még a haboru
kitorése el6tt par évig Magyarorszagra koltoztek,
ahol szllei munkat véllaltak. Mara mar banja, hogy
akkor vissza kellett jonniuk Horvatorszagba, mert
az egész csalad anyagilag is jobban jart volna, ha
Magyarorszagon marad, illetve a tanulasi lehet6sé-
gei is bdvebbek lettek volna, mint Horvatorszagban.
Az egyetlen interjualany, aki megfogalmazza, hogy
Magyarorszagon magasabb a képzési szinvonal,
mint Horvatorszagban. Hazajanak Magyarorszagot
tekinti elsésorban, Magyarorszaghoz, a magyarok-
hoz all kdzelebb érzelmileg. Barati kore is jorészt
magyarokbol kerul ki, a magyar kisebbséggel szo-
ros kapcsolata van. Osszességében egy erételjes,
magyarsaghoz ké6t6dd identitasa alakult ki, ami jo-
részt a magyarorszagi tartdzkodasa alatti pozitiv él-
ményeknek kdszonhetd, illetve annak, hogy inkabb
magyar baratokat keresett maganak (szamara adott
volt a mérlegelés lehetésége is a horvat kozépis-
kola miatt), igy a horvat kdzépiskolai hatas nala
nem tudott olyan er6sen megjelenni, mint azoknal
az interjualanyaimnal, akiknek (a helyzet felmérése
hijan) inkabb horvatokbdl keril ki a barati kére. Ugy
gondolom, interjualanyom - életkorabol adodoan
- még kiforratlan személyiség, egyelére nem lehet
nala a vallalasos, hivatasszer( identitasrél beszélni,
de mar egyeértelmlen latszik az is, hogy gondolko-
dasanak kozéppontjaban all magyarsaga, mely a
késbbbiek soran jé eséllyel lehet cselekvése viszo-
nyitasi alapja. Mentalitdsban igy inkabb azokhoz le-
hetne sorolni, akik az ,identitas biztos tovabbvivéi”,
viszont életkrilményei teljes mértékben eltérnek a
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HMOMK-ban végzettekétdl, ezért soroltam ebbe a
csoportba.

b./ Akik Magyarorszagon érettségiztek

Két olyan hallgatdval beszéltem, akik a délszlav
haboru idején Magyarorszagra vagy egyszerien
kilfoldre (Id. Németorszag) kerlltek, s csaladjuk
részben ugyan visszatért késébb a Dravaszdgbe,
iskolaikat Magyarorszagon fejezték be.

L. E.?21987-ben sziiletett Eszéken, Vorosmarton
él csaladjaval. A haboru kitorésekor Németorszag-
ba koltdztek, ahol az elemi osztalyait végezte. Ké-
sébb gimnaziumba Pécsett jart, ahol kollégista volt.
Az érettségi utan rogton folvették az ELTE német-
horvat szakara, ahol az interju készultekor masod-
éves volt. Magyarorszagot a masodik otthonanak
nevezi, elsésorban azért, mert szamara tobb lehe-
téséget érez, intellektualisan jobban megérteti ma-
gat a magyarorszagiakkal, mint a dravaszogiekkel.
Ennek ellenére mindenképp kulféldon, Németor-
szagban vagy Hollandiaban akar munkat vallalni,
letelepedni, az interju soran kiderul, két okbol: egy-
részt a nyugat-europaiaikrol idealizalt képpel ren-
delkezik, miszerint 6k kedvesebbek, rendesebbek,
nyitottabbak, mint a magyarok vagy horvatok. Mas-
részt pedig egyszerlien nem talalja onmagat, helyét
az altala ismert (horvatorszagi €s magyarorszagi)
k0zOsségekben, ezért barmi mast el tud képzelni,
csak ne kelljen ebben a kdzegben maradnia, leg-
szivesebben elmenekilne otthonrdl és a magyar-
orszagi (egyetemi) kdzegbél. Ezért ugy gondolom,
az identitasa az interju készlltekor er6sen megkeér-
ddjelez6dott szamara, nem érzett erds kotelékeket,
melyek a magyarsaghoz flizték volna. Ugy érzi,
nem tud azonosulni a szamara tulhangsulyozott
magyarsagtudattal, ami a Dravaszogben jellemzd,
ugyanakkor nem lat mas alternativat, ezert is men-
ne nyugatra. Ez annak az eredménye is lehet, hogy
gimnazista évei soran a kapcsolata megszakadt a
horvatorszagiakkal, ezért barati kapcsolatai nem
tudtak olyan szorossa valni, mintha ott maradt vol-
na. Ugyanakkor a magyarorszagiak egyaltalan nem
foglalkoznak a hataron tuli kérdéssel, vagy azzal,
hogy mit jelent szamukra a magyarsaguk, s mint a
HMOMK-ban tanult didkoknal, a kdz6s mult, a kdzo-
sen altélt emlékek tulajdonképpen mindkét oldalrdl
hianyoznak, ezért érez gyokértelenséget az interju-
alany. Kérdés, hogy a késébbiek soran milyen mo-

2212, szamd interjualany (L.E.) 22 éves férfi

don igyekszik majd kitolteni az értékvalsag okozta
art: kijarja, hogy elmehessen nyugatra, vagy szem-
benéz identitasa jelentette problémaival és megke-
resi a maga valaszait. Belefog-e abba az intellek-
tualis munkaba, amit a nemzeti identitas felépitése,
életben tartasa jelent?

S.T. interjlialany?® szintén Eszéken sziletett
1990-ben. Szllei magyarok, édesapja vajdasagi,
édesanyja dravaszogi. A haboru kitérésekor édes-
apjat behivtak szerb oldalon, de nem akart harcolni
a horvatok ellen, ezért Magyarorszagra menekultek.
A haboru befejeztével sem mentek vissza Horvator-
szagba, mert szilei ugy lattak, neki és testvérének
jobb, tobb lehetésége van Magyarorszagon. Rend-
szeresen atjarnak, mar csak azért is, mert édes-
anyja katolikus hitoktatd, s a dravaszogi falvak?*
hittanoktatasat & latja el teljes egészében. A haza
szamara az anyaorszag és a Dravaszdg, otthon ugy
szoktak fogalmazni, hogy otthonrél (Bajarél) men-
nek haza (Vorésmartra). ldentitasa az elvont érte-
lemben vett magyarsaghoz kéti, nagyrészt felmendi
magyarsagért folytatott kiizdelmeire?® éplil, amire
nagyon blszke. Ennek ellenére nem fogalmazta
azt meg, hogy tovabb szeretné vinni 0sei oroket.
Osszességében nemzeti identitasa erds, felépitett,
tobbszor atgondolt része személyiségének, azon-
ban nala erésebbnek mutatkozik a mivészetek
iranti elkdtelezettsége (az interjualany ugyanis he-
gedlimivésznek készll), ami az élete rendezésé-
nek vezérfonalat adja. Ez természetesen még val-
tozhat, az interjualany ugyanis nagyon fiatal.

A ,,harcosok” — akik hosszu utat jartak be

Ezt a cimkét adtam azon harom interjualanyom-
nak, akiknek a haboru teremtette helyzet miatt
sajat kuzdelmuket kellett megvivniuk, hogy iden-
titasuk teljes legyen. Ugyan komoly érzelmeket
mutattak, amikor emlékeikrél, vagy magyarsaguk-
rol kérdezgettem Oket, 6sszességében azonban
az érzelmeken tulmené tudatossaggal kozelitettek

25 13. szému interjualany (S.T.) 19 éves né

2 Csliza, Vérésmart, Lasko, Sepse és Ujbezdan

25 Az interjualany anyai nagyapja V6résmart polgarmestere
volt, aki a habort alatt is a falubeliekkel maradt, nagy hang-
sulyt fektetett ra, hogy 6sszefogja a magyarokat, s pap hia-
nyaban a katolikusokat, akiknek imak6zdsséget, szentség-
imadast szervezett. A haboru idején horvatok megverték,
nem Sokkal kés6bb belehalt sériiléseibe. A haboru és a
kisebbségi magyarsag martirjava valt.
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identitdsukhoz. Sokkal inkabb kivllrdl szemlélték
onmagukat, sajat érzéseiket, ugy is fogalmazha-
tom, tudatosabban élik meg az identitast abbdl a
szemszOgbél, hogy elvontabb fogalmakat, abszt-
raktabb képeket hasznaltak magyarsagtudatuk be-
mutatasanal, mint azok, akik olyan kdrnyezetben
néttek fel, hogy szamukra sosem kérdéjelez6dott
meg a hovatartozasuk.

El6sz6r a korban egymashoz kozelebb allokkal
szeretnék foglalkozni, akik egyébként j0 baratndk
is. Annak ellenére, mindketten 1981-'82-es szile-
tésliek, ami azt jelenti, hogy tanulmanyi lehetésé-
geiket igencsak korlatozta a haboru, csaladjaik ke-
resték a modjat annak, hogy magyarul tanittassak
gyerekeiket. lgaz, ez végul csak Magyarorszagon
volt elképzelhetd. Mégis igy lattak helyesnek a ne-
hézségek ellenére, — hiszen jocskan meghosszab-
bodott igy a tanulasi idejuk — mivel mindkettéjuk
szulei fontosnak tartjak a magyarsag fennmarada-
sat. Ez szamukra kizarélag a nemzeti dntudat at-
adasan keresztul volt elképzelhet6, ami magaban
foglalja az anyanyelven torténé oktatast is. Ugy
gondoljak, ,nyelvében él a nemzet”, el kell sajatita-
niuk a magyar nyelvet, nem csak hétkdznapi szin-
ten, hanem neveltetésik soran megfogalmazddott
kell valniuk. Mindkét interjualanyom a tanari szak-
ma révén tekinti megvalosithatonak életcéljat: az
otthoni, szdérvanymagyarsag segitését. Az interju
elkésziilte 6ta mindketten tanarok lettek. Erdekes-
séguk, hogy annak ellenére tanultak tovabb a bu-
dapesti egytemen, hogy kordbban szakmat tanul-
tak Magyarorszagon (egyikik fodrasznak, masikuk
kereskedelmi szakmunkasnak tanult), amivel rog-
ton munkaba &llhattak volna. igy mire végeztek,
mar 26-27 évesek lettek.

Harmadik interjualanyom?® a fentiekhez képest
megintcsak merében mas életuttal rendelkezik,
egyertelmii lesz a kdvetkez6kben, milyen folytonos
kizdelmet jelentett neki az, hogy a magyar iden-
titasat rendezze, felépitse dnmagaban. Eszéken
szuletett 1979-ben, 1980-ban csaladjaval Auszt-
raliaba utaztak jobb munkalehet6ség reményében.
Altalanos iskolait igy ott kezdte angolul, azonban
szuleivel otthon mindig magyarul beszélt. Auszt-
ralidban a Délvidéki Magyarok SzOvetsége 0ssze-
tartja a magyarséagot, s heti talalkozokat tartottak.

26 15, szam interjualany (A.M.) 30 éves né
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Interjualanyom hagyomanydrz6 tevékenységet
végzett, ott tanult néptancolni, s6t a magyar nem-
zeti Unnepeket is k6zOsen tartotték. Végul 12 éves
koraban hazamentek Eszékre, épp a haboru kito-
rése el6tt par hdnappal. Horvatul folytatta az isko-
lait, mire megépullt a HMOMK, mar leérettségizett.
Erettségi utan tdbb egyetemre prébalt felvételt
nyerni, sikertelenul. Végul ugy dontott, megpro-
balja a magyar szakot az eszéki egyetemen, ahol
azéta masodéves hallgaté. Ugy érzi, tudatosan
kell fejleszteni a magyar nyelvtudasat, mert még
mindig nem beszél tokéletesen, féleg a székincsét
érzi szegényesnek. Parja horvat nemzetiségu, de
ugy dontottek, hogy gyerekik mindenképp meg
fog tanulni magyarul is, mert szamara elényt fog
jelenteni az életben, ha két nyelven tud beszélni.
Azonban semmiképp nem akarjak a HMOMK-ba
iratni, mert mivel horvat allamban élnek, elsdsor-
ban a horvatot kell elsajatitania a kovetkezd gene-
racionak. Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy nem
akarja gyermekét a (magyar, de azt hiszem, inkabb
semmilyen) kisebbséghez tartozonak vallani, ,le-
gyen inkabb horvat’(tébbségi tarsadalomhoz tar-
tozo). A gyerek esetleges ,magyarsaga” csak mint
kulturdlis t6ke (nyelvtudas) legyen szamara adott,
ami — mint azt Bourdieu 6ta tudjuk — nagyban be-
folyasolja az egyén tarsadalmi és anyagi t6kéjét is
(pl. munkavallalas).

|dentitasa rendkivil kulonleges, ugyanis a sok-
nyelviségnek kdszonhetéen igazan egyik nemzet-
hez sem kotddik igazan, mint ahogy mondta, bar-
mely orszagban otthon érzi magat, s6t akarmelyik
himnuszt meghallja, ,dobban benne valami”. Ma-
gat magyarnak vallja, s fontosnak tartja a magyar
tradiciok apolasat, tobbek koz6tt identitasa kitelje-
sitésének lehetéségét latja a magyar szakon tol-
tott tanuldidében. Mindez arrdl beszél — kiemelten
a gyermekeével kapcsolatos terveivel 0sszevetve,
melynek alapjan egyébként ennek az ellenkezbjét
gondolna az ember — hogy szeretne egy hataro-
zottan korvonalazott identitast a magaénak tudni,
nem ilyen képlékenyt, melyben jelenleg él. Ugy
gondolom, ez az ember természetes pszichés igé-
nye, mert ez az egyén szamara belsé bizonyta-
lansagot, szellemi értelemben vett hontalansagot
jelent, ami azért lehet problémas, mert a viszonyi-
tasi alap igy nem szilard, nem tudni ugyanis, mi-
lyen gondolkodési forma adjon keretet cselekvesi
motivaciodinak.
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Egyhazi, gyiilekezeti élet

Az egyhazi, gyulekezeti életre vonatkozo hipo-
téziseim kozott szerepelt a katolikus, illetve refor-
matus egyhazak megtartd szerepe a kisebbségek
életében. Korabbi empirikus kutatasok beigazo-
l6dni latszanak, miszerint a Karpat-medence ma-
gyarsaganak vallasi és nemzeti identitasa kozott
komoly 0sszefliggés van: a vallasossag és a val-
lasgyakorlas kulonosen alkalmas a nemzeti saja-
tossagok kinyilvanitasara és az identitas meger6-
sitésére.?” A horvatorszagi magyarsag esetében
— az interjuk alapjan — azonban nem beszélhetiink
egyik egyhaz esetében sem aktiv gyllekezeti élet-
rél, tulajdonképpen formalitassa, ,szép szokassa
valt"?® az egyhaz szerepkore, hitéletrél azonban
szinte egyaltalan nem beszélhetink. Azzal egydtt,
hogy természetesen itt is vannak ugymond valla-
sosabbak, de dsszességében az egyhazak, akar-
csak a falvak, eléregedtek, a fiatalok istentisztelet-
re vagy misére kevésseé jarnak, ha mégis, inkabb
tisztessegbdl teszik. Az egyhazak tehat a horvat-
orszagi magyarsag esetében nem jatszanak integ-
rativ er6t, annak ellenére, hogy még a fiatalok is
igényelnék, hogy legyen gyulekezeti élet, azonban
az interjualanyok dont6 tobbsége alkalmatlannak
itélte erre a feladatra a lelkészeiket. Kérdés, lesz-e
utanpotlas, vagy teljesen kiveszik az igény is az
egyhazhoz kotédo vallasos életre.

A 2004-es népszavazas

Sokat vitatott téma a kett6s allampolgarsag meg-
adasarol sz6lé 2004. december 5-i népszavazas a
horvatorszagi magyar kisebbség korében is. A mai
napig minden év december 5-én a helyi Ujsagok-
ban (pl. Uj Magyar Képes Ujsag) egy-egy cikk rend-
szeresen megjelenik, amely e témaval foglalkozik.
Valdszind, ennek kdszonheté az, hogy az interjuk
soran egységes képet kaptam a népszavazasrdl al-
kotott véleményekrél. Kifejezetten jol tajékozottak a
témaban, tehat sokat foglalkoztak vele, akar a ki-
sebb-nagyobb kdzdsségeken belll is vitara bocsa-
tottak a kérdést, s végul is koz0s nevezdre jutottak,
hiszen szinte mindegyik interjualany ugyanazokrol
az érzésekrol, gondolatokrol, esetleges megoldasi
stratégiakrol beszélt.

27 Gereben-Tomka, 2001:76
%8 5, szamu interjualany (K.K.) 21 éves férfi

Az identitasuk emocionalis részére hatott legin-
kabb, a blszkeségérzésiket visszavetette a szava-
zas eredménytelensége. Emellett a hazatudatukat
befolyasolta er6sen, tehat a magyarorszagiakat a
legtdbben (leszamitva azokat, akik itt néttek fel)
outgroup csoportnak tekintik, akikhez nekik nem
sok kozik van. Relativva valt szamukra, hogy 6k
magyarok vagy nem abban az értelemben, hogy a
kornyezet minek értékeli 6ket. Megjelenik a hatalmi
viszonylatban |évé kiszolgaltatottsaguk is, ami még
erésebben tor eld a kettds allampolgarsagrél donté
népszavazas kérdésenél. Hatarozottan ugy érzik,
Magyarorszagon nem fogadjak el &ket magyarok-
nak, s a népszavazas is azt éreztette vellk, hogy
6k idegenek, betolakodok, akik el akarjak venni a
munkat, a tanulasi lehetéséget a magyarorszagiak-
tol, és mivel sokak szamara bevandorldoknak sza-
mitanak, mar |étukkel versenyhelyzetet teremtenek,
ami alapvetéen meghatarozza a viszonyokat.

A 2004-es szavazas végeredménye miatt mély-
ségesen sértettnek, cserbenhagyottnak érzik ma-
gukat. Bevallasuk szerint 6szintén nem értik, hogy
lehetett, hogy torténhetett ez meg, s hogy 6k miért
nem kellenek az anyaorszagiaknak. A szavazas
kapcsan elutasitottsagot kellett megélniik, ami egy
ember, vagy tarsadalmi csoport szamara a legelvi-
selhetetlenebb, a legnehezebben feldolgozhato él-
mény. Ezzel egyltt arra lehet kovetkeztetni, hogy
felmentik a magyarorszagiakat az itélet aldl, mert
csak a hazugsagok miatt nem ismerték el 6ket ma-
gyar allampolgaroknak. Ennek kapcsan egy ne-
gativ autosztereotipia®® (amely a magyarorszagi
magyarokkal szamolva bizonyos értelemben vett
heterosztereotipia is) mindegyik interjuban megje-
lent: miszerint a magyarsag nem 0sszetarto.

Két tipust lehet megkulonboztetni: az egyik,
akik végeredményben elfogadtak a helyzetet, az
interju készitésekor kulondsebb haraggal sem vol-
tak a magyarorszagiak irdnt. Ezzel szembemegy a
masik tipus, akik vagy tartjak a haragot, vagy eré-
sen haritanak, Magyarorszagot kulféldnek tekintik.
Osszességében azonban mindenkire elmondhato,
hogy leginkabb az akkori kormanyparti politikat,
politikai magatartast okoljak az eseményekeért.

A kutatas soran tehat bebizonyosodott, hogy a
kettds allampolgarsag kérdését eldontd népszava-
zas - hipotézisemet cafolva - nem gyengitette az

29 Az autosztereotipia a sajat csoportra (ingroup) vonatkozo
sztereotipia. (Hunyadi, 1996:3)
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identitas jelent0ségét az alanyok életében, és nem
eredményezett a tObbségi, jelen esetben horvat
tarsadalomhoz kozelit6 magatartasmodot. Azon-
ban az anyaorszagtél még inkabb flggetlenitették
magukat, ezért az identitdsuk alapjait a szlkebb
hazajukban, illetve a tradicionalis kulturalis érté-
kekben és a magyar torténelemben gyokereztetik.
Tehat az identitdsuk még inkabb lokalizalédott: a
magyarorszagiakat outgroup csoportnak®® tekintik,
amit két érzelmi alapu reakciéval tudnék magya-
razni: egyrészt, ami a legtobb interjuban megjelent,
az anyaorszagiak ellen érzett haraggal. Masrészt
pedig az ezt részben ellensulyozé haritassal, ami
azt jelenti, hogy az interjualanyok nem a magyar
atlag szavazopolgart tartottak ,blindsnek” az ered-
ményert, hanem a politikai propagandat okoltak in-
kabb. Ehhez jarult legtébbjikben a tehetetlenség
érzése, ami a harag érzésének alapjat adta, illetve
két interjualany esetében a teljes nemtor6domség
mutatasa, aminek ellentmond a témaval kapcsola-
tos felt(inG jol tajékozottsaguk, illetve az, hogy tob-
ben mennyire nehezen akartak nyilatkozni az erre
vonatkozo kérdésekrdl.

Osszefoglalds

A horvatorszagi, ezen belul a dravaszogi ma-
gyarsag szorvanykisebbségnek szamit, tobb,
eddig magyarnak mondhat6é faluban mara helyi
kisebbséget alkot a magyarsag.?! Ezért féként a
délszlav haboru okolhatd, ami a haboru befejez-
tével horvat betelepitésekkel jart, igy a magya-
rok uj helyzet elé kerultek: mar nem tehetik meg,
hogy nem nyitnak legaldbb nyelvi szinten a horvat
tarsadalom felé, mivel mar a Dravaszogben sem
tudjak tobb helyen megértetni magukat, ha nem
beszélik az orszag nyelvét. Ez a szdrvanyhelyzet
a fenti okok miatt kétiranyu helyzetet eredménye-
zett: egyrészt a kisebbségi iskolaztatas, ezaltal a
kisebbségi anyanyelv visszaszorulasat, masrészt
viszont sokaknal - az identitas fokozott veszélyez-
tetettsége miatt - bizonyos szintli lelki védekezd
mechanizmus mozgositasat is.3?

30 Az ,outgroup’csoportba tartozik mindenki, akit az egyén
nem érez a sajét csoportjgdhoz tartozonak.

Hunyady, 1996:5

31 Andocsi, 2007:106
32 Gereben, 2007: 36
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A kutatas soran az interjukbdl hatarozott identi-
tastipusok rajzolodtak ki, melyek két nagy csoport-
ba oszthatok: az elsd — ez tlnik szamosabbnak
— az ,identitds mint hivatas”, a masodik pedig a
k6zOmbosseég felé hajlo identitastipus.

Az identitast olyan tudati tevékenységnek te-
kinthetjlik, amelyet mindenki sajat maga épit fel
és szilardit meg. A megszilardulas folyamata mar
azt fejezi ki, hogy a fiatalkorban kialakult belsé
jelentésmez6 vagy horizont olyan gondolkodasi
keretet ad minden ember szamara, amely késGbb
lényegét tekintve nem valtozik, azaz a mindenna-
pos cselekvések (pl. munkavallalas, parvalasztas,
gyermeknevelés mddja vagy a letelepedés szan-
déka) viszonyitasi alapjat képezi. Ezt nem deter-
minaljak az egyén életkoriimeényei vagy az 6t ko-
rilvevd tarsadalom, csak hatast gyakorolnak ra,
de hogy ezek milyen iranyba mozgatjak az egyén
gondolkodasmodjat, mentalitdsat, az az egyén
személyiségetél fugg (a személyiség itt részben
veleszuletett képességeket jelent — pl. az egyén
intellektudlis ereje). igy az identitds a kozdsségi
egyuttmikodés, tagabb értelemben véve a (belsd)
tarsadalmi integracio alapja és feltétele, ugyanis
az egyeén cselekvési motivacidinak onmaga sza-
mara megfogalmazott legitimitasat adja.

Ha a vizsgalati csoportot tekintem, akkor ez
ugy jelenik meg, hogy az elsé alcsoport, tehat a
,hivatasos nemzettudatuak” Onértelmezésének
osszetett részét képezi a magyar nemzeti kultura
ismerete is. Ok azok, akik minden nemzeti kultu-
ralis elemet kilonds fontossagunak itélnek meg,
mivelésuk, gyakorlasuk altal személyiségiikbe
épultek (pl. szinjatsz6 kor, néptanc). Az identitas
szamukra kbzdsségiséget jelent. Ez annyit tesz,
hogy akik a kisebbségi magyarokkal élnek egyutt,
azok sokkal markansabb identitast fogalmaztak
meg, igy feltehetéen biztosabb tovabbvivéi a nem-
zeti identitadsnak, mint azok, akiknek nincsenek
szorosabb emberi kapcsolatai (nemcsak kisebb-
ségi magyarokkal, masokkal sem igazan, épp ez
teszi olyan izgalmassa a kerdést). Az identitas
szilardsaganak tulajdonképpeni zéloga a magyar
kozosséghez tartozas atélése. Nézetem szerint ez
az elsbdleges taptalaja a tudatossag szintjének.
Azokért érdemes tenni, harcolni, akiket ismernek,
szeretnek, akikhez kotédnek az interjualanyok. Az
elszantsag masik fontos eleme, hogy ezen inter-
jualanyok meggydz6dése, hogy valami tdbbletet
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akarnak atadni az utodoknak, ami nélkil azok sze-
gényebbek lennének. A koz0sségi cselekvés bels6
oromere is ra szeretnék mutatni, mint ahogy arra
mar korabban is utaltam: a tarsadalmi t6ke akkor
lehet igazan az, ami, ha a birtokosai kozotti kote-
lékek annyira erések, hogy megtartjak az egyént.
Ennek azonban eléfeltétele, hogy a magunk alaki-
totta életvilagunknak (amely magaban foglalja az
azonos értékrenden alapulé azonos jelentéseket)
legyen kOzéppontja, amihez a cselekvék a min-
dennapos cselekvéseiket viszonyitani tudjak, ami
egyfajta megértési vezérfonalat ad a tegnaphoz és
motivacios zsindrmértéket a holnaphoz.

A kutatott csoport egészére nézve mindez a ha-
gyomanyos magyar kultura apolasat, annak meg-
6rzését jelenti, illetve kiemelten a magyar nyelvhez
valo ragaszkodast, ami a felséoktatasi intézmény
megvalasztasaban is megjelenik. Ok tehat a kultu-
ralis javakhoz valé fordulast tekintik a megmaradas
kulcsanak, ami mas kisebbségek esetében is dont6é
helyet foglal el a nemzeti identitdas megérzésének
szandékaban.®® Kulturalis kompenzacié torténik,
mint példaul ragaszkodas a magyar anyanyelven
torténd oktatashoz, még akkor is, ha esetleg nem
érzik magukat jol a valasztott szakon vagy helyen;
illetve kozosségi szinten a nemzeti és vallasi un-
nepek (pl. bucsuk vagy marcius 15-e) megtartasa,
természetesen magyar nyelven. Ezért is tartom
mindenképp szomoru eredménynek elsésorban a
horvatorszagi reformatus egyhaz allapotat, melyrdl
egyértelmien kiderult, hogy ott megosztottsag ural-
kodik ahelyett, hogy a gyulekezet mint k6z0sség az
dsszefogast tenné a kozéppontba. Egy kisebbség
erejét ugyanis az egyhaz azért is segithetné, mert
az egyetlen hely, ahol a tagok biztosan szamithat-
nak egymasra, mert a kozésen élt hit rendkivil erés
kotelékeket biztosit tagjai szamara.

Viszont egyertelmlen latszik az iskolanak mint
masodlagos szocializacios kozegnek a szerepe a
csalad mellett, hiszen a magyarul gondolkodas, a
neveldk, akik jelen esetben olyan felnéttek, akikre
valamilyen szinten felnéznek volt tanuldik, illetve az
itt kialakul6é barati kér mind olyan hatasok a sze-
mélyiségfejl6désben, amelyeknek akar donté sze-
repuk is lehet az identitas alakulasaban. Ez legin-
kabb azoknal Gtkozik ki, akik horvat kdzépiskolaban
végeztek, mert szamukra a magyarul gondolkodas

33 Gereben, 2005/b.: 24-25

lehet6sége csak alapszinten volt adott, illetve a ma-
gyarokhoz kotédé barati kor - mint korosztalyos ha-
tas lenne itt fontos — eleve nehezebben volt megte-
remthetd szamukra. Ezért naluk a magyar identitas
elkotelezettebb formainak kialakulasa nehezebben
képzelhet6 el, mert az els6dleges kotddéseik nem a
magyarokhoz, hanem a tobbségi nemzethez, jelen
esetben a horvathoz kotik 6ket.

A fels6oktatasi intézmény megvalasztasarol szo-
|6 hipotézisem Iényegét tekintve nem igazolddott
be. Az interjualanyok nem azeért valasztjak Magyar-
orszagot, mert jobbak lennének a magyarorszagi
feltételek, vagy magasabb szinvonalu lenne az ok-
tatas, hanem azért, mert egyrészt sokan nem jol be-
szélnek horvatul, masrészt pedig szamukra nagyon
kedvezd 6sztondij-lehetdséget biztosit a mindenkori
magyar allam, amit Horvatorszagban nem kapna-
nak meg. A karrierre vonatkozé elképzeléseket az
interjualanyok donté tobbségénél két tényez6 moz-
gathatja: elsédlegesen — és ez meglep6 eredmény
— a Dravaszogre vonatkozo6 hazatudat, a kisebbseégi
magyarsagert végzett munka, és csak masodlago-
san a tényleges munkalehetéségek.

Ebbdl is kitlinik, a hazatudatuk lokalizalodott, az
interjualanyok zéme szinte csak a Dravaszogre vo-
natkoztatja a haza fogalmat, tehat a korabbi kutatasi
eredményekre alapozott hipotézisem beigazolddni
latszik azzal a kiegészitéssel, hogy a hazaszeretet
fogalmat viszont mar inkabb az egész magyarsagra
kiterjesztve gondoljék el. Néhany interjualanynal a
délszlav haboru is szinesitette az 6sszképet, mert
6k magukat mar inkabb a horvat allamhoz kot6do-
nek mondtak. Ez annak is kdszonhetd, hogy tobbuk
szulei a horvat allamért harcoltak, illetve a haboru
befejeztével a horvat allam kiemelt megbecsiilést
tulajdonitott a ,hazafiaknak” és csaladjuknak.

Ehhez — sajnos — a magyar éllampolgarsag meg-
adasarol szdlo népszavazas negativ értelemben
jarult hozza, az interjualanyok abszolut tébbsége
magarahagyottsagot, erkolcsi hatbatamadast élt at
a kérdés felvetése, a vitak lezajlasanak modja miatt
is. Ez a magyarorszagiakkal szembeni elutasit6 at-
titGdot eredményezett, illetve azt a fajta gyanakvast,
amit néhany esetben az interjuzas soran is tapasz-
taltam, hogy minden magyarorszagi vetélytarsat lat
bennik, akik lenézik, megvetik 6ket. Osszességé-
ben a magyarorszagiakkal valo rokonszenvet min-
denképp gyengitette a népszavazas.
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Mindezekkel szamolva elmondhato, hogy interju-
alanyaim tulnyomo tobbségében megfogalmazaodott
valamilyen szinten a magyarsagukhoz valé ragasz-
kodas, amit semmiképp nem akarnak elvesziteni,
s ez tobbnyire a hivatésszerlen felfogott identitast
jelenti. Ertékrendjik zsindrmértéke a magyarség
fennmaradasanak segitése volt. Beszamolnak rola,
hogy annak ellenére, hogy magyarnak maradni
egyre nehezebb, mert egyre erdsebb asszimilacids
tendenciat mutat e szérvanymagyar terilet, hisznek
abban, hogy e folyamat megfordithaté és megfordi-
tandd, melynek feladata rajtuk all vagy bukik.

Mi tehat az identitas? Mit is jelent annak a fényé-
ben, ha felmeril a kérdés, hogy ki vagyok? Labadi
Karoly szép szavaival élve az identitas annak fel-
mérése, hogy milyen értékeknek vagyunk az oroko-
sei. Ha pedig az ember 0rokol, akkor kotelessége
drizni és gyarapitani, amit az el6dei rabiztak. A csa-
ladon belll is igy van ez, s a dravasz0gi magyarok
csaladtagként tekintenek egymasra, s szeretnék, ha
az anyaorszagtdl rendszeres torédést, odafigyelést
kapnanak, hogy éI6 kapcsolatot tartsunk egymassal
a mesterségesen huzott hatarok felett.

Tobbnyire erds, pozitiv jovoképpel rendelkeznek
tehat interjualanyaim, amibdl erét meritenek a min-
dennapos harchoz, amit szamukra a nemzeti identi-
tas megélése jelent. Ez a bizakodas azonban némi
bizonytalansagérzettel tarsul az elkovetkezoket ille-
téen, amit talan leginkabb az utols6 eszéki interju-
alanyom bucsumondata fejezett ki:

,Majd nézz be néhany ev mulva, nézd meg,
hova jutottunk.”3*
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