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Csorba Béla

A magyarellenes incidensek okairol — még egyszer

Ez év aprilisaban Németh Zoltan Ujsagird ke-
résére rovid nyilatkozatot adtam a vajdasagi ma-
gyarverések kapcsan. Nincs tudomasom rola, hogy
megjelent-e valahol, ezért — kulonos tekintettel
Egeresi Sandor tartomanyi képvisel6hazi elndoknek
a kincstari optimizmus szivarfustjétél kodld és (6n)
boditd nyilatkozataira, és a bajt inkabb elkendézni,
mintsem gydgyitani, netan megelézni igyekvo poli-
tikai tevékenységeére — ugy vélem, nem art az ugy-
nek, ha kozzéteszem a VMDP Hirlevelében. Annal
is inkabb, mert az elmult honapok soran — Daci¢ bel-
ligyminiszter Cipli¢ kisebbségi miniszter, valamint
Korhecz Tamés és Egeresi Sandor fogadkozasai
ellenére — a magyarellenes kilengések nem szlintek
meg, csupan annyi tortént, hogy a hivatalos jelen-
tésekben még kevesebb sz6 esik roluk, mint addig.
Két temerini példa: majus 9-én, a belgradi miniszte-
rek és a VMSZ-es tartomanyi titkarok latogatésaval
szinte egyidében szerb fiatalok csoportja a Jugo-
szlav Néphadsereg utca egyik szérakozdhelyének
kOzelében brutélisan 6sszeverte a 25 éves temerini
S. E.-, junius 23-an az esti 6rakban pedig a Pet6-
fi Sandor utcaban egy 10-15 f0s szerbul beszélé
csoport néhany tagja lelokte kerékparjarol D. D-t,
majd a magyarokat becsmérlé karomkodasok kise-
retében alaposan helybenhagyték. A helyi magyar-
sag apatiajat és reményvesztettseégét jelzi, hogy az
incidensekrdl én is csak a megtorténtuk utan joval
késObb szereztem tudomast, akkor is masodkézbdl.
A lakossag sem a biinuldozé szervekben, sem a
politikusokban, sem a nyilvdnossag erejében nem
bizik, mert az elkdvetdk csak a legritkdbb esetben
nyerik el mélto blntetésiiket, masrészt pedig mert a
tényleges okokrdl, a Vajdasag etnikai aranyainak tu-
datos megvaltoztataséarol szinte soha, egyetlen sz6
sem esik, errél gyavan hallgat a vajdasagi magyar
,politikum” idehaza és a nagyvilagban egyarant. Ez-
zel is segitve Szerbia pszeudoeuropéer kirakatpoli-
tikajat.

Temerin, 2010. augusztus 7.
— 2010/4. X é/f

[Az interju]

Ertesiiléseid szerint névekvében, vagy csdkke-
nében van-e a magyarellenes incidensek szama?

— Erre a blnulddzd szervek tudnanak pontosan
vélaszolni, tapasztalatom szerint azonban csak a
legritkabb esetben adnak hirt etnikai jellegli inciden-
sekrél. Szemmel lathatdan allampolitikai érdekekbdl,
amikor csak tehetik, tompitjak vagy elhallgatjak a ki-
sebbségellenes motivumok meglétét még olyankor
is, amikor ez teljesen nyilvanvalo. Az utdbbi idében
a rasszista vagy kisebbségellenes falfirkakrol példa-
ul csak elvétve szamolnak be a rend6rségi kozleme-
nyek, pedig a jelenség nem sziint meg.

Vajdasag mely részein torténik tobb magyarelle-
nes incidens, a tombben vagy a szérvanyban?

— Nem a tombben és nem a szoérvanyban, ha-
nem azokon a telepiléseken, ahol a magyarsag
szorvanyba szoritdsa most kozelitette meg vagy
érte el a kritikus pontot a szerbség részben spon-
tan, részben gazdaségilag stimulalt vagy politikailag
diszkréten iranyitott betelepitésével. Ahol a magyar-
sag még jelentés szamban és viszonylag homogeén
tombben él (Kanizsan, Zentan stb.), ott a magyar-
ver6k szamara nemigen, vagy csak elvétve mutat-
kozik élettér, viszont ott, ahol a magyar vildg mar
teliesen elszérvanyosodott, a magyar élet vissza-
szorult a maganélet szférgjaba, nincsenek magyar
szorakozdhelyek, az utcdn nem lehet magyar be-
szédet hallani, az agressziv nacionalizmusnak mar
nem maradt igazi harci feladata. Nincsen kit megfé-
lemliteni. A magyarellenesség ott a legerételjesebb,
ahol a szerbség lélekszama az utobbi tizendt évben
latvanyosan megnétt, am ennek ellenére az adott
terepen még mindig jelentés szamu magyar él. A
soviniszta €letérzes viszont ezt nem tudja elviselni.
Zavarja a magyar beszéd, zavarja a magyar zene, a
magyar felirat, a magyar zaszIl6, egyszoval minden,
ami arra emlékezteti, hogy el6tte itt mar masok is
éltek, sot: itt is akarnak maradni, és ehhez még min-
dig elegen vannak. A Vajdasagban jelenleg harom
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olyan telepilés van, ahol a fenti okok miatt gyakori
az etnikai toltetl incidens: Temerin, Szabadka és
Obecse, noha ez utébbirdl a hiradasokban ritkab-
ban hallunk, mivel mind a rendérség, mind a helyi
politika egyelGre hatékonyan leplezi a dolgokat.

Mennyire bizonyithatoak, hogy ezek az inciden-
sek etnikai hatter(iek?

— A jelenlegi torvények szerint példaul csak ak-
kor tekinthetd bizonyitottnak egy magyarverés, ha a
cselekmény végrehaijtdi ezt verbalisan is kinyilvanit-
jak. El tudjuk képzelni azt a jelenetet, hogy a biin-
cselekmény elkovetdi, mig kozos erdvel rugdaljak
aldozatukat, magnora veszik vagy jegyz6konyvbe
diktaljak érzelmeiket és ehhez kapcsolédé monda-
nivalojukat? Ugye, ez nonszensz?! Nos, ugyanilyen
nonszensz azt hinni, hogy a tamadok majd egymas
ellen vallanak. Innent6l kezdve pedig konnyd a dol-
ga az ugyesznek, hogy megéllapitsa, voltaképpen

nem is volt etnikai inditék. Csakhogy a kisebbség-
ellenes tamadasok tendenciaszerlisége onmagaert
beszél, még ha a tanuk, a rend6rok, az ugyészek
és a birak tobbnyire hallgatnak vagy sumakolnak is,
noha alapjaban véve mindenki mindent tud.

Temerinben igen gyakori az incidensek szama.
Van-e a temerini magyarellenes incidenseknek etni-
kai hattere? Vagy mas hattere?

— A szerbek és a magyarok kozotti verekedések
jelentds részének van etnikai motivaltsaga. Tulaj-
donképpen mindegyik incidens ilyennek konyvelhe-
t6 el mindaddig, amig valamilyen egyéb inditék nem
bizonyithato. Jelenleg viszont a bizonyito eljaras so-
ran a hatésag pontosan az ellenkez6 utat jarja, ezért
nem jut el soha — vagy hogy jéindulatu legyek, csak
a legritkabb esetben — a gombolyag végéig.

(2010. aprilis 13.)

2010/4. X, évf




