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December otodike

Gyasznapjaink

December 6tddike soha el nem feledheté datum.
Be fog kertilni, mar be is kerlilt a magyar gyasznapok
kézé. Ezen a napon zajlott le édes anyaorszagunk-
ban az a gyalazatos esemény, melynek soran az or-
Szag lakossaganak zéme nem ment el voksat lead-
ni a hataron kiviil, az utédallamokban él6 magyarok
mellett, hogy magyar allampolgéarsagot kaphassunk.
Sokan és sokféleképpen értékeltek mar a 2004.
december 6todikén lezajlott magyarorszagi népsza-
vazast. Sovany vigasz, hogy akik elmentek, azoknak
tébbsége tamogatta a kezdeményezést.

A legtébb elemzé, de az istenadta nép z6me is be-
vett egy csalit és igen rossz kbvetkeztetésre jutott: el-
fogadtak azt a felkinalt kbvetkeztetést, hogy az anya-
orszagi magyarok megtagadtak bennliinket, a hataron
tul éléket. Innen mar csak egy tyuklépés volt a ko-
vetkez0, téves magatartas kikbvetkeztetése: tagad-
juk meg mi is bket! Kevesen jottek ra a helyes ko-
vetkeztetésre. Nevezetesen arra, hogy akik a sikeres
népszavazas elleni kampanyukban hazudtak reggel,
hazuadtak délben, hazudtak este, azok éppen ezt tart-
jak sikertiknek: hatalmas éket vertek k6zénk. Ok, a ha-
zugok pedig tovabb folytattak, még mindig folytatjak
artalmas tevekenysegliket. Talan senki sem irta le,
hogy mi, hataron tul él6 magyarok is elkévettink ilyen
vétket. T6bbek kozott — vagy talan elsésorban — mi,
délvidékiek mondhatjuk ezt el magunkrol. Vagy elfe-
lejtettiik volna, hogy kézottiink hanyan akadtak, akik
a ,boldog titdi korban” azt mondtuk, hogy mi elsé-
sorban jugoszlavok, s csak azutan vagyunk magya-
rok? A mas régiok magyarjai majd megfogalmazzak
a maguk szégyenet, ha sziikségesnek tartjak.

A december 6todikei esemeny értékelése megki-
vanja, hogy térténelmi maltunk gyasznapjai kozil fel-
elevenitsiik némelyeknek az emléket, majd probaljuk
megq a tébbi melle helyezni ezt a lequtobbit.

Mar maga az a tény, hogy a kornyezé allamok ki-
vétel nélkul mindegyike megadta az anyaorszagi al-
lampolgarsagot a sajat, kilhonban él6 nemzettarsa-
inak, minden népszavazas nélkul, mindsiti az 1990-
ben megtortént rendszervaltas utani magyar kulpoli-
tikat, de ennek az egész eseménynek a kissé rész-
letesebb elemzését nem itt, hanem majd alabb fog-

juk végezni. A torténelmi, fellletes visszatekintést pe-
dig csupan azeért végezzik, hogy a december 6todi-
kén megesetteket is torténelmi tavlatba helyezzik.
Tesszuk ezt azzal a szandékkal — mondjuk ezt ki mar
itt, az iras elején —, hogy ravilagitsunk: nekink, az utod-
allamokban vagy szerte a vilagban barhol él6 ma-
gyaroknak nem magyarorszagi nemzettarsainkkal
van gondunk, hanem némely politikussal és politikai
parttal, vagy inkabb talan hatalmi kdzponttal, politikai
erbvel, amelybe akar pénzdiktatorokat is érthetunk,
akikkel legalabb akkora a gondja a Magyarorszagon
él6 népnek — magyaroknak és nem magyaroknak —,
mint nekunk, kilhoni magyaroknak. Bizonyos vonat-
kozasban még nagyobb is, hiszen — csak példanak
emlitsUk — a szlovéniai magyarok gazdasagi helyze-
te kétségtelenil sokkal jobb, mint az anyaorszagia-
ké.

Minden nemzetnek vannak gyasznapjai. Hogy csak
a hozzank, délvidéki magyarokhoz legkozelebb allo
nemzetek kozul egyet, a szerbet emlitstik. Nekik van
olyan gyasznapjuk, amelyre mi magyarok is emlék-
szunk. Mi rigdbmezei csata és vereség napjakent is-
merjuk, 6k pedig kosovska bitka, vagy koltéi nyelven
kosovski boj néven emlegetik. Kettd is van beldle. Az
elsd 1389. junius 4-én zajlott le. A kdzépkori szerb al-
lam ekkor a csataval egyutt elveszitette figgetlen-
ségét, annak ellenére, hogy egy bator szerb, ravasz
fogassal bejutott a szultan satraba és megolte. A ma-
sik vesztes csata j6 fél évszazaddal késdbb esett meg,
s ebben részt vett a mi Hunyadi Janosunk is. Ennek
datuma 1448. oktober 16-18.

A mai generaciok szamara az idében hozzank leg-
kOzelebb esd nagy gyasznapunk: junius negyedike,
a nagyon emlékezetesek kozé tartozik, de kevéssé
emlékszunk ra. (Az 1956-os események idejébdl al-
talaban nem a felkelés letorésének napjara szoktunk
emlékezni, hanem elsdsorban azokra a napokra,
amelyek a szovjet megszallas megsziintének re-
ményében teltek el.) Az emlitett juniusi napon irat-
tak ala velunk a Parizs melletti Versailles helyséeg-
ben allo, Nagy-Trianon néven ismert palotdban az
elsé vilaghaborut részunkrél lezaré okmanyt, ame-
lyet a gy6ztesek békeszerz6désnek szantak és
mondtak. Mi diktatumnak nevezzik, s a gyéztesek
torténészei sem vonjak kétségbe szohasznalatunk
indokoltsagat, hiszen a ,béketargyalason” a magyar
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képviselék Iényegében nem is vehettek részt. Az volt
a feladatuk, hogy annak befejeztével alairjak az elé-
buk tart szoveget. E szOvegen felismerhet6 a gyéz-
tesekre jellemzd minden rossz jegy: a legy6zottek jo-
gainak indokolatlan korlatozasa, orszaganak mér-
hetetlen csonkitasa, megalazasi szandéka, kirabla-
sa. A legy6zottet tulajdonképpen kiszolgaltattak a
gy6ztesek kénye-kedvének, valdjaban akar meg is
lehet semmisiteni. A két vilaghaboru kozatti idében
még igen sokat emlegettlk ezt a napot, jorészt azon
oknal fogva, hogy az eurdpai allamok kozul Ma-
gyarorszagot olyan sulyosan blntették a gyéztesek,
mint egyetlen mas allamot sem. Teruletébdl még
Ausztria is kapott jutalmat. Az az orszag, amelynek
csaszara (Ferenc Jézsef), a magyar miniszter, grof
Tisza Istvan kezdeti ellenkezése ellenére megirta a
vilaghaboru kezdetét jelent6 haduzenetet Szerbia-
nak. ,Mindent meggondoltam, mindent megfontol-
tam.” Nem beszélve a kornyez6 tobbi allamrol,
amelyeknek egyike — Romania — tobbet kapott Ma-
gyarorszagbdl, mint amennyi a magyaroknak meg-
maradt bel6le. Szerbia pedig, amelynek kiilpolitika-
ja bizonyitottan kdzvetlenul szervezte a szarajevoi
merényletet az Osztrak-Magyar Birodalom trén6ro-
kose ellen — amely merénylet végul casus belliként
szolgalt a nagy vilagégés kezdésehez — szintén jo-
kora terllettel lett jutalmazva Magyarorszag karara.
A masodik vilaghaboru utan el akartak vellink fe-
ledtetni ezt a napot, azért emlékszlnk mar ra oly ke-
véssé. Csak az utdbbi két évtizedben kezdjik ismét
visszahozni a kdztudatba.

Gyasznapjaink kozul ketté maradt meg leginkabb
az emlékezetlinkben. Oktober hatodika és augusztus
26-a. Az el6bbirdl szinte minden magyar tudja, hogy
1849-ben ezen a napon végezték ki Aradon a sza-
badsagharc tizenharom vezérét. Még azt is tudjuk,
hogy nem is voltak mindannyian magyar nemzetisé-
gliek, megis magyar hos lett bel6luk. Egyikik éppen
buszke szerb volt, Damjanich Janos. Oly blszke, hogy
torott Iabbal, de katonahoz méltd keménységgel allt
a bitéfa ala, s ott még arra is volt gondja, hogy a hé-
hért dvatossagra intse. Nem a torott Iaba, hanem a
szakalla miatt! Arra intette a pribéket, dssze ne ku-
szalja. Nem szoktunk megemlékezni az oktdber ha-
todikat kdzvetlenll megel6z6 masik gyasznaprol,
augusztus tizenharmadikardl, a vilagosi fegyverleté-
tel datumaradl, nyilvan a két nap kozelsége miatt, s ami-
att, hogy Haynau tabornok, a brescicai hiéna néven
ismert osztrak csaszari fomegbizott csak valamivel e
nap utan kezdte meg hohéri munkajat.

A korabbi id6k nagy gyasznapjai kozll — igy visz-
szafelé haladva — a masodik, a mohacsi csata nap-
ja kovetkezik a sorban, amelyre sokan emlékezUnk.
1526. augusztus 26-a. A kozépkori Magyarorszag
utolsé napjanak is nevezhetjik. Odaveszett ekkor
maga a kiraly — Il. Lajos —, Tomori Pal hadvezér és
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kalocsai érsek, meg az orszag szine-java. Nem
sokkal utdna az orszag tobb régiora szakadt, ame-
lyek idénként egymas ellen hadakoztak, s veszély-
be kertlt akkor is — akarcsak napjainkban — az egy-
séges magyar nemzettudat. Az Erdélyi Fejedelemség
onallé nemzetpolitikat folytatott, de jorészt a torok szul-
tan altal megszabott korlatok ko6z6tt. Nem kevés al-
kalommal a fejedelmi hadak a szultan szolgélataban
klzdottek az eurdpai keresztény hadak ellen, ame-
lyek k6z6tt magyar seregtestek is voltak béven. Eb-
ben a korban, a hddoltsagi teriletek hataran olyan f6-
nemeseink védték az orszagot, mint a Zrinyiek és ro-
konaik. Akik kdzul némelyek a torok elleni harcban
véreztek el, masok meg az osztrak elnyomas elleni
kozdelemben. A bécsi csaszar szolgalataban olyan
magyarok is alltak, mint Hadik Andras. S olyan f6-
nemesek kizdottek a csaszar uralma ellen, mint a Ra-
kdcziak.

Még korabbi id6bél, jol emlékezetiinkbe vésve Oriz-
zuk a tatarok elleni katasztrofa emlékét. Helyszinét és
évet meég csak-csak megmondjuk: a muhi puszta,
1241, de napjat mar csak kevesen tudjak emlékezetbdl
felidézni. Akkor is egy, a fél vilagot uralé nagyhata-
lom allt vellnk szemben, Batu kan, a tatarok vezére.
Amig a tatar vellink foglalkozott, addig Eur6pa sze-
rencsésebb része szurkolt, és ortlt, hogy a hoditd na-
lunk megakadt. Mi meg majdnem elvéreztink. Akkor
is odaveszett az orszagvezetbék sokasaga, de meg-
maradt a kiraly, IV. Béla. S & ujjaépitette az orszagot,
pedig futnia kellett e csata utan, szinte védtelendl, és
néha még éhezve is egészen a dalmaciai Trau (Tro-
gir) varosaig, ahol még szintén nem érezhette magat
biztonsagban, olyannyira, hogy a kdzelben felszerelt
hajok alltak készenlétben arra az esetre, ha a tatar
odaig tudja kovetni.

A sok, kisebb-nagyobb gyasznap kdzott szinte 6n-
kényesen valogatva utoljara emlitjuk az egyik legre-
gebbit, amelyet a honfoglalas utan éltink at. Ami ek-
kor lezajlott az nem magyar hon tertletén esett meg
vellnk, hanem idegenben, a németorszagi Augsburg
kozelében, a Lech folyd mellett, ezért Lech-mezei csa-
taként tartja szamon az irott térténelem és a nemze-
ti emlékezet. It veszitették el utolso csatajukat a ka-
landoz6 magyar éseink Lél — masként Lehel — vezér
és tarsai: Bulcsu és Sur, az elleniik 6sszefogd nyu-
gatiaktol. Minek kdvetkeztében sok magyar lelte ott
halalat, az emlitetteket pedig Henrik bajor herceg Re-
gensburgban felakasztatta.

Valésag, legenda, koltészet

Tanulsagos végignézni, mit emlegetunk e gyasz-
napokkal 6sszefliggésben akar mint torténelmi tényt,
akar mint a gyasz elviselhetéségét segité legendat.

Ez utolsoként emlitett Lech-mezei csatardl mi azt
a legendat idézzuk, mely szerint Lehel vezér, kivég-
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zése elétt utolso kivansagként azt dhajtotta, hogy még
egyszer belefujhasson az dkdrszarvbdl késziilt ne-
vezetes riadokurtjébe. A gyéztes ,Konrad csaszar” ele-
get tett az 6hajnak, am Lehel, miutan eléhuzta kurt-
jét, abba nem belefujt, hanem fejbe sujtotta vele ,Kon-
radot”, hogy az — ési magyar hit szerint, mivel legy6-
zbttjeként el6tte megy a tulvilagra — szolgaja legyen
ott. Az eset ,bizonyitéka”, hogy a kirtbél e halalos csa-
pas kovetkeztében letorott egy darabka. A tény ezzel
szemben az, hogy Lehelt nem Konrad csaszar, ha-
nem — mint emlitettlk — Henrik bajor herceg akasz-
tatta fol. A legenda a csufsag elviselését konnyitette
szamunkra. A tulélést segitette.

A tobbi gyasznap karos kovetkezményeinek elvi-
selését is hasonld, Iélekgyogyitd eszkdzok alkalma-
zasa tette lehetévé. Mohacsi orszagvesztésink faj-
dalmat példaul Kisfaludy Karoly Mohacs cimii ver-
sében — néhany verssor idézésével szemléltetve — igy:

,HGOsvértdl pirosult gyaszteér, séhajtva kiszontlek,
Nemzeti nagylétiink nagy temetdje, Mohacs!”

A bolcs koltébnek van mersze kimondani, hogy
,Nem! Nem az ellenség, 6n-fia vagta sebét.
Gyaszemlékii videk! Mi sok inség kutfeje lettél:
Parolgd mezeid banatos oszlopa ez.”

Majd néhany sorral alabb:

,Hany szliz fonnyada el zsarlonk buja karjain ekkor,
S Duna sz6ke vizén hany rabok (sztak ala!

Verse végén azonban jon a lélekszabadité bizta-
tas:

Uj nap fényle reank annyi veszélyek utan,

El magyar, all Buda még! A mult csak példa legyen most.
S egve honert bizton nézzen elére szemtink,

Es te virulj, gyasztér! a béke malasztos élében,
Nemzeti nagylétiink hajdani sirja, Mohacs!”

Nem tehetjik meg, hogy gyasznapjaink keletkezési
okanak elemzése, illetve hat hibaink magunk elétt vald
beismerése nélkil, csupan masokat okolva probaljuk
meg értékelni torténelmi vereségeinket. Kepzeljuk el,
mekkora tdmeget, hadsereget tudott volna maga mogé
allitani Kossuth Lajos, ha szabad parasztok helyett
csupa jogfosztott jobbagyokra kellett volna tdmasz-
kodnia. S gondoljuk el, mekkora és milyen elszant had-
serege lett volna Tomori Palnak, ha D6zsa és pa-
rasztjai, meg az altaluk lemészarolt urak nem az egy-
mas kozti leszamolasban véreznek el, hanem meg-
érik a mohacsi UtkOzetet és ott, a torokkel vivott csa-
taban héskodhetnek. A Dozsa-féle parasztlazadas és
a mohacsi csata koz6tt mindossze bd évtized telt el.
Az orszag nem tudta még poétolni a parasztlazadas ver-
veszteséget sem, nemhogy a tarsadalmi békeét sike-

rult volna helyreallitani urak és szegények kozott. Nem
tul régen Andrasfalvy Bertalan foglalkozott azzal a kér-
déssel, mennyivel jarultunk hozza térténelmi vere-
ségeinkhez. A trianoni vereséghez példaul, a pa-
rasztfelkelés idején elkdvetett hasonlo cselekedete-
inkkel.1 Cikkében tobbek kozott azt bizonygatja,
hogy a Ddzsa kezére adott sereg alkalmas volt arra,
hogy a papa altal meghirdetett, torok elleni, Uj ke-
resztes hadjarat egy Ujabb, 1456-ban, a Nandorfe-
hérvarnal latott diadal lehetdségét vetitse elére. A jo-
vedelmuket félték azonban nem akartak haboruba en-
gedni a kuizdeni kész nincsteleneket, s emiatt tamadt
a parasztfelkelés. Lényegében igy latta ezt Ady is, ami-
kor azt énekelte: ,Hé, nagyurak, jo lesz tan szoba all-
ni/ Kaszéas népemmel...” Csakugyan jo lett volna sz6-
ba allni a huszadik szazad elején a nincstelen magyar
tdmegekkel. Hogy ne tantorogjanak méar annyian Ame-
rikaba.

Biintetés?

Ma mar ismerjuk, milyen idegenkez(iség, nagy-
hatalmi hattérmunka kellett ahhoz, hogy 1917-ben, a
haboruban allo, forrongd Oroszorszagban a lenini ha-
talom kiteljesedjen. Nem csekély munka volt ez! A be-
avatatlanok nem is értették, hogyan alakulhatott ugy
a carizmus és a car sorsa, ahogyan megtortént, aho-
gyan kifejlédott a bolsevista rendszer. Milliok felal-
dozasaval, s milliok vilagga uldozésével. Az egysze-
ri emberek igy magyaraztak a torténteket: Mindez Is-
ten buntetése, mert az emberek gonoszul viselked-
tek. S ha jol belegondolunk, csakugyan van racio6 eb-
ben az irracionalis megfogalmazasban. Hat értette az
orosz fénemes, mi baja van a muzsiknak? Aztan, hogy
a muzsikok és a proletarok tdmege, bolsevista agy-
fert6zésben kivégezte el6bb a cart csaladostdl, majd
a fénemeseket likvidalta az orszaghdl, végul eljutott
odaig, hogy 6nmagara is sor kertlt, s jott a gulag. Egy-
mast vitték.

A kaszas néppel” Ady koraban sem, de a husza-
dik szazad elsd felében sem akart szdba allni nagyu-
raink zome. A foldreform valdjaban sosem lett a ma-
gyar tarsadalomban végrehajtva. A kommunista rend-
szerben vagyonelkobzas keretében végrehajtott ki-
sajatitas ugyanis nem a tarsadalom javat szolgélta, ha-
nem a kommunistak hatalmat erésitette csupan.
Negyven esztenddre. Rosszul jartak a nagybirtokosok,
mert Ok is nincstelenekké valtak, és megalazottakka;
ezt kdvetden az a foldtulajdonos sem rendelkezett méar
a vagyonaval, aki példasan gazdalkodott, embersé-
gesen bant a néla dolgozokkal, gyarapitotta az or-
szagot, annak hirnevét és a népét. Rosszul jartak azok
a korabbi nincstelenek is, akik kaptak foldet, de mind-
0ssze néehany esztenddre csupan, utana pedig maguk
is kulakka meg zsiros parasztta lettek mindsitve, mert
nem akarodzott nekik onként belépni a hatalom altal
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kredlt szOvetkezetbe, amely Iényegében nem is a pa-
rasztok szovetkezete volt, hanem kolhoz és szofhoz,
amitél rettegett nagy- és torpebirtokos egyarant, de még
az agrarproletarok nagy része is. Nem ilyen lovat akar-
tam — mondhatta a foldreformra sévargo egész ma-
gyar agrarnépesség, s vele egytt a folvilagosult irok
és polgarok tdbora. Mennyivel kevésbé lett volna sé-
rilékeny a magyar tarsadalom a Rakosi-féle rend-
szervaltasban, ha a kommunista propaganda nem ta-
lal olyan termékeny talajra, amilyen a féldreformra év-
szazadokon at varo falusi lakossagban kifejlédott a va-
rakozas hosszu ideje alatt?! Vég(l a féldreformbdl az
lett, hogy minden magyar foldnélkiilivé valt. Es gyara
sem volt mar senkinek régen. De még asztalosmihelye
és szatdcsboltja is csak alig valakinek. Aztan 1956-ban
betelt a pohar. A magyar nép folkelt a megszallok el-
len, akik ezt a hatalmas csalast kieszelték, hogy a re-
form igéretében mindenkitél mindent elvettek. A
nagyhatalmak meg a hattérben szépen megbeszélték,
hogy Magyarorszag sorsa e felkelés ellenére is ugy fog
alakulni, ahogyan azt Jaltan, Potsdamban korabban
megbeszélték: szovjet befolyasi Gvezet lesz tovabb-
ra is. Nyoghette az orszag az igéjat.

A hataron tuli magyarok pedig a magukét. Felvi-
dékrdl kitelepités, Kérpataljan a malenkij rabot, Er-
délyben Ceausescu és falurombolas, Délvidéken
felszabaditasnak nevezett magyarirtas.

llyen tapasztalatok utan jon az dtlet, hogy a ma-
gyar nemzet ugy is egyesulhet, hogy nem kévetel ha-
tarmodositast. Amitél ugy félnek az egykori Magyar-
orszag testébdl tamadt és felhizott kdrnyezd orsza-
gok, mint 6rdog a szenteltviztél. Az egyeslléshez —
tobbek kozott — az is kell, hogy az anyaorszag al-
lampolgarsagot adjon a hatarain kivil él6 nemzet-
testvéreknek. Egyik kornyezd allam sem ellenezhe-
ti, ha nem is tetszik neki. Hogyan lehet ezt mégis meg-
akadalyozni? Olyan magyar politikusok és partok ré-
vén, akik és amelyek egymasra uszitjak a magyaro-
kat. A hataron kivilieket a belul lévékkel.

Elképzelhet6-e, hogy a népszavazas idején ural-
kodd magyar politikai partok vezet6i nem tudtak, hogy
hazudnak? Amikor a szavazas sikere ellen polltlzal-
nak. Allamkéltségen jarjak az orszagot és gy6zoge-
tik a magyar allampolgarokat, hogy ez a magyar nyug-
dijasok kenyerét fogja megfelezni. A munkaban |é-
voket, hogy a munkajuk elvesztésével fog jarni. El-
veszitik a betegbiztositasi jogaikat. Az 6sszes magyar
allampolgart, hogy a bearamlé idegenek fognak el-
uralkodni az orszagban. Elképzelhetd ugyan, de
képtelenség, hogy ne tudtak volna, mit cselekszenek.
Aki mégis ilyesmit mond, az vagy tudatosan félreve-

zeti a magyarorszagi szavazopolgarokat, vagy kor-
latolt. Hazudik vagy buta.

Hazudtunk délben, hazudtunk... mondta nem sok-
kal kés6bb egyikuk.

Miért mondta?

Mas kérdések feltevése utan talan megkdzelithetjik
a valaszt.

Miért privatizalta el a nemzet vagyonat? Ez a po-
litikus és az 6 partja, meg az, amely mindig mellette
szavazott.

Miért varratott az orszag nyakaba akkora adds-
sagot, hogy j6 fél évtizede az allamcsdd fenyegeti Ma-
gyarorszagot?

Miért tétette tonkre Magyarorszag iskolarendsze-
rét, amelyet sok orszagban példasnak tartottak?

Miért rombolta le az egészségvédé intézmény-
rendszert?

Miért lehetetlenitette el az dnkormanyzatok 6n-
kormanyzasat?

Miért adta idegen kézre az orszag kozlekedését?

Miért nem tér6dik az orszag katasztrofalis de-
mografiai helyzetével?

Van még kérdés?

Van!

Valasz is van. Az ilyen politikus — politikusok, par-
tok, pénzemberek stb. hada — tudatosan Ugykodik az
orszag tonkretételen.

Ujabb kérdés: Ha egy ilyen politikus, politikai
part, pénzember, minket — magyarorszagiakat és ha-
taron tuli magyarokat — egymasnak ugraszt, akkor ne-
kiink at kell harapni egymas torkat? Meg kell tagad-
nia a marosvasarhelyi magyarnak a budapestit? Az
ujvidékinek a debrecenit? A nagyszéliésinek a po-
zsonyit? Es viszont. Hat hiszen ez volt ennek a poli-
tikusnak, ezeknek a politikusoknak, ezeknek a par-
toknak, pénzembereknek a feltett szandéka! Hogy el-
orozzak t6link az orszagot, az egyluvé tartozasunk tu-
datét, és uralkodhassanak felettink. Mi meg — balgak
— feldltink neki? Nekik?

Na nem! Atlatunk a szitén. Csak egy kis id6be telik,
amig meg merjik fogalmazni, hogy ekkora gazember—
séget mer valaki elkovetni. S még egy kis idd, amig le
is irjuk, amire rajotttink. Ok majd nem fognak csodalkozni,
hogy egymasra rontunk, hiszen ezt bekalkulalhatjak.
Csak egy Ujabb Leninnel nem szamolnak, aki majd szé-
pen sorra veszi 6ket is, meg minket is. Akinek tetteit ké-
sei utddaink Isten buntetésének fogjak majd vélni.

Hacsak...

Sok idénkbe meg erénkbe telik, amig gonosz cse-
lekedeteik kovetkezményeit kiheverjuk. Erés 0ssze-
fogassal.
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