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GUBAS JENO

,Hazad barhol és akar tobb is lehet,
de hazad csak egy van.”

Kedves unnepeltek, tisztelt megjelentek! *

Marai Sandor a Ropirat cim{ mivében tdbbek ko-
z0tt a kovetkezbket irja: ,Az igénytelenség az elt6-
megesedés koranak eqyik legveszedelmesebb mdi-
veltségrombolo tiinete. A témeg, amely mohon és fa-
lankan jol akar lakni ennivaldval, olcso és gyors ke-
resettel, technikai kényelemmel, miiveltségpotlo szo-
rakozasokkal és ismeretekkel, igénytelen lesz erkél-
csi és szellemi magatartasaban. ... Meggy6z6déstink,
hogy éppen a melykultira igazi eszményeitdl és ér-
tékeitdl valo elfordulas jelent szellemi, majd késébb,
a civilizacio attetelein keresztiil gyakorlati dekaden-
ciat egy nemzet életében.”

Nem kétséges, hogy ez az igénytelen erkdlcsi és
szellemi magatartas mindenben jellemzd a délvidé-
ki magyarsagra, ami miatt minden atkaval sujt ben-
nunket az altalanos tarsadalmi leépulés. Helyzetun-
ket még sulyosbitja az a gazdasagi nyomor, amelyet
a kisebbségi sorsunknak csaknem kilencven éve alatt
a mindenkori hatalom rank erészakolt. Pedig a ma-
gyar ember szorgalmaval sohasem volt baj. Mégis a
gazdasagi gyarapodas lehetéségeibdl allanddan ki-
rekesztve, kirabolva, az orszag harmadrangu polga-
raként sohasem volt lehetésége, hogy a szorgalma-
hoz méltd anyagi jélétben részesuljon.

Mostanaban mégsem ez az erkolcsi, kulturalis és
gazdasagi nyomor, valamint az igénytelenségunk je-
lenti megmaradasunk legnagyobb veszélyét. Sokkal
inkabb az az identitas-zavar, amely megfosztja a dél-
vidéki magyarsagot minden biztos kapaszkodotol,
azoktdl a szellemi gyokerektdl, amelyek a hatalom min-
den nacionalista beolvasztasi kisérletével és eluldo-
zési szandékaval szemben er6s védelmet nydjthatnak.

Az atélt kommunista diktatura ugyanis az itteni ma-
gyarsag lelkében olyan rombol6 identitaszavart oko-
zott, amely a hazahoz, a nemzethez és a kornyezet-
hez vald viszonyulasat teljesen tévutra vitte. A kor-
nyez0 soviniszta-szocialista orszagokhoz viszonyitott
relativ jobblét és a vilagutlevél (amely a magyarsag
ellld6zésének burkolt formaja volt), gyorsan elfeled-
tette a Tito altal elrendelt magyar holokausztot (min-

tegy 40 ezer magyar kivégzését), a vagyonelkobza-
sokat vagy a vallasuldozést.
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szellemében (ami csak a magyarsagra volt vonat-
koztathato) folyt a magyar nyelvi oktatas, és diakja-
inkra a jogfosztok szeretetét erdltette, szolgalelkliségre
nevelt, gyorsan kidlte a folndvé generaciokbdl a ma-
gyarsagtudatot, a magyar haza és nemzet ismeretét,
tiszteletét es szeretetét - olyannyira, hogy id6vel so-
kan buszkébbek voltak a jugoszlavsagukra, mint a ma-
gyarsagukra. Ezt még fokozta a Rakosi—Kadar-re-
zsimnek a hataron tulra szakadt magyarsaghoz valo
ellenséges viszonyulasa, é€s az a nagymeéreti csald-
das, amit a Gyurcsany-kormany december 5-ei gya-
l&zatos magatartasa okozott.

Miutan az ex-Jugoszlavia szamtalan részre bom-
lott, az itteni magyarsag nagy része talajt és gyoke-
ret vesztve identitdszavarral kiizd. De milyen nem-
zettudattal rendelkezhet az a magyar fiatalsag, amely-
nek az egyetlen ifjusagi lapjaban, a Képes Ifjusagban
az egyik vezércikkird a kovetkezdkeppen elmélkedik:
»,Mi most valdjaban kik is vagyunk, és az irodalmun-
kat hogyan is nevezhetjiik. Mert ugye nem lehet mar
jugoszlaviai magyar, szerbia-montenegroi magyar
vagy vajdasagi magyar, esetleg ne adj’ Isten délvideki.
De akkor ugy tekintenénk az irodalomra is, mint a ma-
gyarorszagi irodalom egy részére? Nem hinném. ...
Meq j6-e nekiink az, ha mindenaron eqy masik or-
szaghoz szeretnénk tartozni, aminek mar nem va-
gyunk részei?” Nem tudom, hogy a cikk iréja mennyire
vallja magaénak Vorosmarty Szézatat: ,Hazadnak ren-
dletlendl légy hive, 6 magyar.” Ezek utan é melyik
hazanak a hive rendlletlentl? Vagy 6 melyik himnuszt
vallja magéaénak: a Boze pravdét vagy a Kolcseyét.

Mert egyszer mar le kellene tisztazni magaban,
hogy a ,vajdasagi” magyar mit tekint hazajanak:
Magyarorszagot vagy azt a sok masikat, ami mar ed-
dig volt (Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, Jugoszla-
via, Jugoszlav Szovetsegi Népkoztarsasag, Kis Ju-
goszlavia, Szerbia és Montenegrd, valamint Szerbia).

Lehet-e egy élet alatt allandéan hazat valtoztatni?

* (Az Aracs T. Sz. elnGkének beszéde a dijkioszté linnepségen)
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Mert igaz, hogy van az embernek, ha a sors ugy
hozza, tobb befogado hazaja, amit megbecsuilnie, tor-
vényeit betartania mindenképp kotelessége. De egy
igaz magyarnak csak egy hazaja lehet, még akkor is,
ha a hatérok szazszor atviharzanak a fejunk felett. Egy
székelykapu felirata szerint:

,Hazad béarhol és akar t6bb is lehet, de hazad csak
egy van.”

Az illet6 Ujsagirénak azt is tudnia kell(ene), hogy
a kettds allampolgéarsagi jogokhoz és elényokhoz a ko-
telezettségek is hozzatartoznak. Hogy az allampol-
garsag felvételekor eskut kell tennie az illetének Is-
ten és ember el6tt, miszerint ezt a hazat, Magyaror-
szagot akar az élete aran is védeni, oltalmazni fog-
ja, tetteivel a nemzet gyarapodéasat szolgélja, és es-
kujéhez mindig hii marad. Ennek tudataban vajon kéri-
e a kettds allampolgarsagot az a cikkiro, aki a Magyar
Tanszék diplomajaval nem képes eldonteni, hogy hova
is tartozik.

Ezek utan mar az sem meglepd, ha a helyi radio-
ban elhangzott vitamiisorban a betelefonalok a ko-
vetkezbképpen nyilatkoztak: ,En vajdasagi magyar va-
gyok, és erre vagyok biszke, nem érdekelnek az anya-
orszagi magyarok, mert jugdknak neveznek, bekép-
zeltek és megtagadtak benndnket. Nem is jarok
hozzajuk, mert ez a mi hazank, Vajdasag, énnekem
Vajdasag a szul6foldem, és torédjlink mi csak ma-
gunkkal.”

Az ilyen véleményen |évéknek elGszor is tudniuk
kellene, hogy az anyaorszagi magyarsag szavazoinak
tobbsége nem tagadta meg a hataron tuli nemzet-
testvéreit. Masodszor, vajon létezik-e, |étezhet-e
olyan nemzet, hogy vajdasagi magyar. Természete-
sen: nem. Hogy a délvidéki magyarsagnak ilyen saj-
nalatos a nemzettudata, ez jelenti szamunkra a leg-
nagyobb veszélyt. Mert mi csak az 6sszmagyarsag-
gal Osszekapaszkodva leszink képesek magyar-
ként megmaradni.

Szerencsénkre vannak még 6rzdk, akik batran
szembeszallnak ezekkel a téveszmékkel, és mentik
a lelkeket ,démoni duhvel és 6rilt 6rommel — ahogy
lehet, ahogy lehet”. Sokan vannak, de ma csak né-
hanyukat van modunkban Unnepelni, némi megbe-
csulést nyujtva azért a sok munkalkodasukért, amit a
megmaradasunkért kifejtettek. Koszonet érte, és
amint a meghivonkban mar jeleztuk, tettiket meg-
becsuli a jelen, és nem felejti a jové sem.

Most pedig fogadalmunkhoz hiven, emlékezziink
meg azokrol a nemzettarsainkrdl, akik a multban élet-
Ukkel fizettek magyarsagukért és azért, amit miértink
tettek. Korabban mar megemlékeztink a zombori
Dedk Led ligyved, a torontalvasarhelyi Gachal Janos
pUspok ur, a szabadkai Bogner Jozsef ujsagiro, or-
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szaggyulési képviseld, a csurogi ft. Dupp Bélint plé-
banos, ft. dr. Takacs Ferenc péterrévei plébanos és
Kristaly Istvan padéi tanitd és kozismert ir¢ életutja-
rél, ma pedig idézzuk fel a bacskossuthfalvi Faragd
Ferenc reformatus lelkész emlékét, akit masik 12 ar-
tatlan magyarral egyutt 1944 decemberében a parti-
zanok agyonvertek.

Matuska Marton a kovetkez6képpen vall a mar-
tirhalalt halt lelkészrél: ,Bacskossuthfalvan szlletett
1905-ben, abban az esztenddben, amikor Kossuth La-
josnak szobrot allittatott a falu népe, s amely alka-
lombdl a falu elhagyva az addigi — Omoravica — ne-
vet, az 1848-as szabadsagharc vezérének nevét vet-
te fol. Iskolait odahaza, a teoldgiat Papan végezte, mi-
utdn a szerémségi magyar reformatus fészekbe,
Maradékra kerult segédlelkésznek. Oda ment 6rnek,
hogy a falu magyarsaga (amely nem sokkal korabban
azért cserélt hitet, hogy magyarul imadhassa az Is-
tent) ne maradjon lelki gondozo nélkdl. Mint lelkész
els6 és utolso allomashelye a dravaszogi Herceg-
sz0lIés lett, ahol elébb a mas nemzetiségliek védel-
me miatt kockaztatta karrierjét, majd nem sokkal ké-
sébb a sajatjaiért adta az életét. Az dzvegye, Fara-
g6 Ferencné szil. Varga Vilma 1990-ben a kdvetke-
z6ket mondta el férje elveszejtésérdl: >Az uramat
[1944] december harmadikara virrado éjjel, tizenegy
ora felé vitték el. Mi éppen csak hazajottink Ka-
rancsrol, ahol a front miatt addig rejtézkodtunk. A la-
kasunk fel volt dulva, mert katonaséag lakott benne. Az-
nap este jottek hozzank partizanok, bort hoztak, és du-
hajkodtak. Nem sokkal azutan, hogy elmentek, zo-
rogtek az ajtén. A harangozo néni nyitott ajtét. Sokan
voltak akkor nalunk, mert ott biztonsagban érezték ma-
gukat az uram kdzelében. Két személy jott érte, egy
civil ruhas (...) meg egy egyenruhas. Az elébbin vi-
lagos prémgallér volt, meg fekete télikabat. Err6l ké-
s6bb megismerte a harangozé néni. (...) Volt egy hely-
beli partizan, egy Csuka nevezet(, a masik nevét nem
tudom. Ez végignézte, hogy mi tortént az 6sszegylijtott
emberekkel, hogy azokat miként verték agyon, majd
az épulet kertjében elastak 6ket. A férjem sorsarol
soha hivatalos értesitést nem kaptam<”.

Tortént ez annak ellenére, hogy példaul Farago Fe-
renc 1942-ben személyesen kdzbenjart a herceg-
sz0ll6si kozjegyzdnél a renddrfelligyelet alatt allé Ste-
van Lozanov ugyében. Emiatt és mas, hasonlé val-
lalasa miatt a helybeli magyar szélséségesek zaklattak,
arulonak bélyegezték meg, s ezért Farago lelkész, til-
takozasul, kilépett a hercegszollési Nemzeti Ta-
nacsbol.

Az aldozat 6zvegye azt is kdzblte, hogy a férje al-
tal védelmezett Stevan Lozanov abban az idében fon-
tos poziciot toltott be, 6 volt a jarasi Népfelszabadi-
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t6 Bizottsag elndke. O is végignézte a magyarok be-
gy(ijtéset és agyonveréset.

Egyébként szamos ilyen becstelen magatartast
megtortént a magyarirtas soran.

Ujra kihangsulyozzuk, hogy a délvidéki magyar
holokauszt minden artatlan aldozatat emléekeze-

tinkben megtartjuk, és utédaink emlékezetébe is be-
levéssuk.

Visszatérve az tinnep ttmajahoz, ismételten megkdszonom
adijazottak eddigi tevekenységet, azt kivanva, hogy még nagyon
sokaig jo egészségben dolgozzanak a delvidéki magyarsag sze-
lemi és anyagifelemelkedésén. Készoném, hogy meghaligatiak.

Az Aracs-dijasok az els6 sorban
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