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TOTH ISTVAN

»llyenekkel vagyunk kortlvéve”

1. Magyart, tertletet!

Szomszédaink, valasztott képviseldik és korma-
nyaik lathatéan nem szivelik a magyarokat. A zsu-
goritott orszagot se nagyon, de kulonésen a kezelé-
sukbe kerult embereket.

Istenem, pedig annyi mindent megprébaltak. To-
meggyilkossagokat, deportalasokat, nemzeti fold-
programoknak nevezett kifosztast, leplezetlen és
sunyi nyelvi és kulturalis asszimilaciot, egyhazaink
anyagi és erkolcsi tonkretételét. Sovén kormanyok
Ujabban apartheid nyelv- és oktataspolitikaval pro-
balkoznak. Sem a korabbi, sem a mostani trikkdk nem
vezettek, s nem vezethetnek sikerre. Az egységesi-
t6 nemzetpolitikak kudarcra vannak itélve, ezt kell szo-
moruan tapasztalnia szamos nekihevult szlovak, uk-
ran, roman és szerb politikusnak. A bekebelezett te-
ruleteken, bar fogyatkozéban, ma is ott vannak a ma-
gyarok. Vannak telepuléseik, hazaik, iskolaik, temp-
lomaik, részuk van az orszagos és a regionalis poli-
tikakban. A probléma tehat valtozatlan, és az is ma-
rad. Legfeljebb arnyalddik. A kommunizmus térség-
beli bukasa utan mar nem jogfolytonos a mindent le-
fojté diktatura. 2004 6ta mégiscsak egy olyan allam-
szOvetség tagjai lennénk tobbséglinkben, amely pri-
oritasként kezeli a szambeli kisebbségben élék jogait,
értéknek tekinti nyelviket, kulturajukat, vallasukat, sa-
jatossagaikat.

A magyarok problémaja azonban sehogyan sem
akar megoldddni. Pedig a megbékélés érdekében a
szorongatott magyarok ajanlkoztak mar mindennek.
Foként népeket és kulturakat 6sszekotd hidaknak és
kapcsoknak. Nem kellettek, s ma mar belathatd, a jo-
vdben sem nagyon kellenek. Jobb, ha ezt nem is erdl-
tetjuk tovabb.

Mas megoldas utan kellene néznunk. Mit sz6Ina-
nak példaul ahhoz az dnmagukra oly blszke és lel-
kileg nagyon érzékeny szomszédaink, ha a békes-
ségre és biztonsagpolitikai érdekekre hivatkozva fe-
lelés magyarok ma uj ajanlattal allnanak el6. Jelesen
azzal, hogy a nekik problémat jelent6 magyarok
csatlakozzanak (visszatérés, ujraegyesulés) Ma-
gyarorszaghoz. De ne ugy, ahogyan legszebb sovén
almaikban elképzelik, vonaton, vagy kozuton, hanem
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ahogyan az természetes: talpuk alatt a szuléfoldjuk-
kel. Akkor talan egy kicsit jobb lenne a kdzérzulet a
Karpat-medencében.

2. Abszurditdsok hona, Karpatalja

2005. december 23-an, azon a jeles napon, ami-
kor Kis- és Nagyszelmenc kozott megnyilt a legma-
gyarabb ukran-szlovak hataratkeléhely, nagy allami
paradét lattak az ikertelepulés ukrajnai oldalanak la-
kéi. Hatalmas atméréji tanyérsapkak, magas rangu
ukran tisztek, allami f6hivatalnokok, kék-sarga és pi-
ros szinekben pompazo ukran folklorcsoport. A latvany
mellett harsogd ukran népzene és valami ukran
,mulatos” valtotta egymast. A falu lakéi igy hivatalo-
san is értestlhettek arrdl, hogy megsz(int a hatvan esz-
tendds szétszakitottsag, most mar valamivel kony-
nyebben lathatjak egymast a rokonok.

A latvanyossaghoz beszédek is tarsultak. A he-
lyieknek talan 6romuk is telt volna bennuk. Ha értet-
ték volna. De nem értették, mert ukranul hangzottak
el a gy6zelmi beszédek. A helyiek nyelvén, magya-
rul még egy kurta rezimé sem. Ukrajna ilyen, a por-
celanboltban 6déngd elefant érzéketlenségét aluimuld
maddon ,gyogyitotta” a hatvanesztendds torténelmi se-
bet. A nagy paradé elmulta utan néhany honappal az-
tan egy falunap keretében a magyarok is megemlé-
keztek a hatarnyitasrol. (Kiegészitésképpen csupan.
A hatarnyitas az irodalom és a civil szervezddés di-
adala. A folyamatot Zelei Miklos Kettézart falu cimi
dokumentumregénye inditotta el. Az Uigy szorgos hat-
termunkanak koszonhet6en 2004. aprilis 21-én kerilt
az Egyesult Allamok Kongresszusanak Emberjogi Bi-
zottsaga elé, itt talalkozott el6szor egymassal a két falu
polgarmestere, ez adta meg a végsd I6kést a hatar-
nyitashoz.)

Erzéketlenség, hatalmi gbg, tervszerl beolvasztas,
igy lehetne jellemezni ma Ukrajna nemzetiségi poli-
tikajat. Pedig nem igy indult az elején. Marmint
1991-ben, az orszag flggetlenné valasa idején.

Ukrajnat akkor térvénykezésében is a nagyvona-
lusag jellemezte. A nemzetiségi ugyek kezelésére on-
allo minisztériumot hoztak |étre, az orszagnak lett nem-
zetiségi torvénye, és nyelvtorvénye, s Magyaror-
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szaggal kormanykdzi megallapodas szlletett a ki-
sebbségek védelmerdl. Intd jel persze mar a kezde-
teknél is akadt. 1991. december 1-jén az ukran flg-
getlenségrél tartott népszavazassal egyitt Karpatal-
jan helyi népszavazast tartottak a tertlet kilonleges
onkormanyzatardl, illetve a beregszaszi jarasban a ja-
ras teruletén létrehozand6 Magyar Autoném Korzet-
rél. A karpataljai autonomiak mellett kampanyolt a ké-
sébbi allamelnok, Leonyid Kravcsuk is. Karpataljan a
szavazok nagy tobbsége mindkét kérdésre igennel va-
laszolt. A helyi népszavazas eredményeit késobb egy-
szer(l véleménynyilvanitasnak mindsitették Kijev-
ben.

Az addig kedvezbnek nevezhetl helyzet a ki-
lencvenes évek kdzepétdl kezdett megvaltozni. Alla-
mi bizottsagi, majd minisztériumi féosztalyi kompe-
tencia lett a megszUntetett nemzetiségi minisztérium
hataskore. A botranyrdl botranyra bukdacsolo politi-
ka alkalmazni kezdte a tlrelmetlen nacionalizmus esz-
kOzeit, egyre tobb tér nyilott a nemzetiségekkel
szembeni nyiltan ellenséges fellépésekre. Ezeket a
cselekedeteket a hatalom berkeiben batoritottak, de
legalabbis elnézték. Igy fordulhatott el8, s igy torté-
nik napjainkban is, hogy magas szinten egyeztetett és
bejelentett szimbolikus események, mint példaul a ve-
reckei honfoglalasi emlékm két allamelnok részvé-
telével tervezett felavatasa marginalis helyzetl sovén
ukran erék tiltakozasa miatt meghidsul. Az ukran f6-
méltosag ilyenkor mintha a klasszikus alaphelyzetet
venné fol, karjait széttarva igy sohajt fol: ,Latjatok, ilye-
nekkel vagyok korulvéve!”

Megkockéaztathatd, hogy a tulzé nacionalizmus, a
sovén magatartds, a durva és buta ukranositas a
2004-es, un. ,narancsos forradalom” idejétél ere-
deztethetd. A Kijev kozpontjaban lezajlott show, me-
lyet nem is leplezetten tamogatott az Egyesdlt Alla-
mok és az EU, heteken &t tarto vilaglatvanyossag volt.
A televiziocsatornakon keresztul a vildg egy demok-
raciat kovetelé elszant tomeget, rokonszenves prog-
ramot hirdetd politikusokat lathatott, Viktor Juscsen-
kot és Julija Timosenkot. Egy, a despotizmusbol és
az oligarchak uralma aldl szabadulni akaro tarsadal-
mat. A tamogatdk kozott a legszebb, de legalabbis
szebb reményeket taplalva a magyarok is ott voltak.
A magyar exkormanyf6, Orban Viktor és a KMKSZ el-
noke, Kovacs Miklds. Utdbbi valamiféle megallapodas
fejében szavazatokat is igért a kés6bbi gy6ztesnek.
A szavazatokat Viktor Juscsenko rendben meg is kap-
ta. Azutan beindult a g6zhenger, megjelentek ,Jus-
csenko torténelemirdi”, akik immar masfél millio esz-
tenddre becsulik Ukrajna torténelmét. Ezért kap pl.
olyan hazi feladatot a karpataljai magyar iskolas,
amelyben le kell iria az ,ukran 6sember” egy napjat.

Ez arra az ostobaséagra hajaz, amelyet egyszer Po-
zsonyban a Szlovak Nemzeti Galériaban lattam.
Egy szepességi szarnyasoltar alatt az alabbi kozle-
mény volt olvashatd: Ismeretlen szlovak mester
mive a XIV. szazadbdl.

Most ott tartunk, hogy Ukrajna bészen ukranosit.
Jovore a szépséges bolognai folyamatban, melyet Uk-
rajna is alkalmaz, a ,korrupciomentesseg” jegyében
a magyar iskolak végz6sei mar csak ukranul tolthe-
tik ki az érettséqgi tesztet. Mar az idén csufos kudar-
cot vallott szakszer(tlen magyar forditast sem lehet
alkalmazni. A galiciai Lvivben (Lwéw, Lemberg) pia-
cozb nagydobronyi sziilének azt kell tehat gondolnia,
hogy végz0s csemetéje a lembergi ukran kozépis-
kolassal egyenl6 esélyekkel indul.

Miben lehet reménykedni? Egyedul abban, hogy
a 2002 ota a szomszédsagpolitikdban leginkabb a
megalazé helyzetek elfogadasaban jeleskedé magyar
kilpolitikat egy Uj kormany megvaltoztatja. Mégpe-
dig radikalisan. A radikalizmust értstk ugy, hogy a kor-
many egyértelm(ivé teszi a hatarok folotti magyar nem-
zet egyseégét, az egyetemes magyar nemzeti érdekek
védelmét, s a magyar allampolgarséag kiterjesztéset
minden Karpat-medencei magyar szamara. Ez nagy
munka lesz.

Abszurd, am egyuttal ,vérvaldsagos” torténet jut
eszembe. Tekintsuk rogton metaforanak. A Szovjet
Hadseregben, ahova tobb ungvari egyetemista tar-
sammal tanulmanyaink megszakitasa mellett szov-
jetellenes tevékenység soha le nem irott vadjaval ke-
riltem be, valamilyen birodalmi (szovjet) Unnep zaj-
lott. Az ezer harcost befogadni képes barakkban al-
kalmi katonazenekar jatszotta a ,Sz6vetségbe forrt
szabad koztarsasagok” kezdet(i szovjet himnuszt. Al-
kalmi zenekar alkalmi akkordokat produkal: lassuk be,
a zenem( el6adasa szakmailag nem volt tokéletes.
Olyannyira nem, hogy 6rmény harcostarsaink, ugy
nyolcvanan, vigyazzallasban allé tarsaik gydrijében
Ulve maradtak. Csuprina (ragadvanynevén Kaban,
azaz Vadkan) ezredes a zenének nem nevezhetd
csimm-bumm utén sapadtan kérdezte: ,Az ormény elv-
tarsak miért nem alltak fel a szovjet himnusz eljatszasa
alatt?” Nyolcvanvalamennyi 6rmény vagott erre ar-
tatlanul csodalkozo abrazatot, ezredes elvtars, ez lett
volna a szovjet himnusz? Vadkanunk befelé dihon-
gott. A Triskanak becézett Trifonov nevil baratsagos
politikai tiszt nyilvan irt egy jelentést az rmeények du-
hongdé nacionalizmusardl, de ez az elhizédd hanyatlas
esztendeiben mar nem nagyon szamitott.

Az 6rmények 1991, a Szovjetuné szétesése ota
ilyen zenei problémakkal mar egyaltaldan nem
kuszkédnek. Reményunk lehet olykor az abszur-
ditas is.
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