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MIRNICS KAROLY

A mellébeszélés és romlottsag keveréke:
politikai torzszulemeény

Torzszllemény-helyzet: asitas, unottsag, boffen-
tés (a szerb politikai elit részérdl) és dnhittség, on-
eléglltség, beképzeltség (a magyar kisebbségi elit
eqgy részerdl).

A gyokerek

1. A délvidéki (vajdasagi) politikai elit (,politikum”)
kitdl mastol, mint a szerb politikumtol sajatitotta el azt
az észjarast, hogy a kozéleti cselekvés sorrendjében
els6bbséget kell adni a masik kiszoritasanak. Az el-
lenzéki meglatas azonban mindig kisebbségben van,
a kisebbségi kozéletiség is a tobbség és kisebbség
politikai vetélkedésének és kiizdelmének a szinteré-
vé valt. Ha kiszoritottuk a masikat a politikai kozéletbdl,
és térdre kényszeritjuk, utdna akar johet az 6zonviz.
Csakhogy az 6zodnviz utan ennek nincsen mar tobbé
sem politikai, sem erkdlcsi jelentdsége. Ha a kiszo-
ritosdibdl mégis valami nagyobb baj kovetkezik, az
ugysem érinti a tobbséggel rendelkezd fennhéjazo po-
litikumot. Ezek a népvezérek tobbnyire csak a politi-
kai maffiara jellemzd zart, belsd, egymas iranti fe-
leldsséget érzik: a tobbire nem nagyon adnak. Ha ez
maskent lenne, legalabb egynéhany kozulik mind-
orokre tdvozna a politikai kozéletbdl. Am itt, nalunk,
még tlzes hegyes vasvillaval sem lehet egyetlenegyet
sem elzavarni. Jol védik egymast, most mar olyan ,mo-
nolitok” hogy még a valamikori kommunista part is el-
szégyellné magat.

2. Ebbdl a jellemalkatbdl kdvetkezik a cselekvésik
természete. Tegyenek is barmit, sohasem érzik ma-
gukat feleldsnek. Az érv altalaban az, hogy ,mi jogi-
lag mindig mindent megtettink”. Ha valami nem
megy, ,nem sikertl”, még véletlenul sem &k a hiba-
sak, nem 0k mulasztottak, nem 6k tévedtek, s még
részben sem vallalnak a feleldsséget, hanem a ma-
gyar kozosséget teszik feleldssé, mert ,passziv’, ,in-
dolens” vagy ,destruktiv’. Ha pedig nem értik meg
oket, s nem értékelik ,aldozatos”, a szerbek altal is
nagyra becsult jogaszok szakmunkajat, mi mas ma-
rad hatra, minthogy le kellene véltani a magyar ki-
sebbségi kozosséget!

Mi 6t-hat jogasz uralma alatt sinylddunk. Jelle-
malkatuk furcsa egyvelege a kommunista és miloSe-
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vieei karrierizmusnak, azaz nem tamaszkodnak a tag-
sag véleményeére; a kozéleti ,lehetdségeket” egyeni
haszonra valtjak. Masok alig vannak szazan pozici-
6ban, de nem a gazdasagban (ami sokat jelentd len-
ne, oda a szerbek kisebbségieket nem engednek be,
az igazi haszon mindig a szerbeké). Igaz a konc, a
gazsi kevés, de nekik mas a fontos: szeretnek a szerb
hatalom visszfényében tetszelegni, és latszattevé-
kenységuket magyar népkepviseleti szolgalatkent
feltuntetni. Ok mindig nagyon sokat dolgoznak és tesz-
nek a magyar kozjoért ,is”. Persze, hogy az ,is"-t so-
hasem felejtik ki. Amig nem a valasztasokon kortes-
kednek, addig csakis a magyar érdekek szdszoldiként
mutatkoznak be. Az ,is” sosincs ott kozbeszédukben;
akkor még nincs ra szikség, de valtozik a helyzet, mi-
utan elfoglalték a barsonyszéket — akkor a Vajdasag
kerdl elGtérbe.

3. Szerencsére a népnek nincs egyéni tudata, mint
az egyes embernek, tehat nem tud kdzvetlendl, sze-
mélyesen erre reagalni. Nincs tehat ok a néptdl — a
kozosségtdl valo félelemre. Egy-két hdzongd értel-
miség csak mondja a magaét, de majd belefarad, és
abbahagyja! El kell szigetelni! Ez a legjobb modszer
a hatastalanitasra. A hirk6zld eszkdzoket pedig at kell
alakitani a tarsadalom kozvéleményét kifejezd médi-
um helyett az 6 politikai nézeteiket minden lehetsé-
ges modon tukrozo eszkozze.

Ma mar minden eszkoz és tudas a rendelkezés-
re all ahhoz, hogy a jovdben is igy legyen: mindig si-
kerult a magyar kozosseégi politikai kozvéleményt ma-
nipulalni a maguk javara. Csak akkor kellene félniuk,
ha elvesztenék ,a kilso kortilmények” (a szerbek) bi-
zalmat és rokonszenvét. llyen azonban nem tortén-
het meg; a szerbek csak olyan magyart engednek
egyaltalan megszolalni a politikaban, aki velik szem-
ben ,empatikus”; aki nem ilyen, arra vigyaznak,
megfigyelik. A szerbek nem szeretik a ,viden éovek’-
ot azt, akinek tekintélye van egy k6zosség szemében,
ok inkabb az egalitarius eszmeiséget kdvetik, azaz aki
egybeforrt a tdmeggel, aki csak egy a tomegbdl; hat-
ha még mas nemzetiségi. Egészen biztos nem akar
nekik jot — gondoljak ok. Pedig nem igy van! Ma mi
vagyunk bajban, holnap lehet, hogy 6k lesznek. A tor-
ténelmi mulasztasokbdl tanulni kellene és lehetne.
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Politikai dadogas

Sokan a szememre fogjak vetni, hogy lehetetlent
akarok. Tagadom a kisebbségi sors természetrajzat!
Nem egészen! Fehér Istvan (Elbharcok, Hét Nap, ju-
lius 22-e) nagyot és nagyon téved, ha azt hiszi, hogy
egy egész kdzosség a ,taccsvonalon” kivll van és on-
nan itéli meg a cselekedeteinket, hogy egy k6z0sseg
egyaltalan a ,taccsvonalon” kivulre kertlhet. A le-
gonzobb és legszerényebb képesség polgar is ezer
maddon kozéleti ember, és valamiképp itélkezik poli-
tikai cselekedeteink felett. Ha semmi masra nem, de
vagyik a politikai kozélet tisztasagara, a munkaja meg-
becsllésére, csaladja biztonsagara, egyéni méltésaga
tiszteletére biztosan; ennek szavatolasat kéri a ,po-
litikumtol”. Nem szikséges minden embernek min-
denrdl naprakészen tajékozottnak lennie, viszont az
allamnak naprakészen kell biztositania a kisebbségek
szamara is a tajékozodas lehetdségeit. Mit tesz en-
nek az érdekében a magyar kisebbségi kozosséget
képviseld, a kormanypartokkal koalicioban 1évd poli-
tikai elitiink?

Ebben a ,politikumban” ott vannak még mindig
azok, akik eldzdleg szalonkommunistak, karrier- és ha-
szon-kommunisték voltak, de most mar nem 6k a
hangaddk. Helylket egyre jobban olyanok foglaljak el,
akiknek semmilyen eszmeiséghez, hithez, vilagné-
zethez nincs kozlk. Simulékonyak, a helyzettdl fig-
gden hol kispolgarok, hol vilagpolgarok — de mindenkor
nyarspolgarok.

Fehér Istvan tudja, hogy a népet nem lehet leval-
tani, de azért mar elére menti az elitnek azt a részét,
amelyhez jomaga is tartozik. Hanyagolja partja fe-
leldsségét abban, amit feleldtlendl felvallalt: egy til-
takozé sz6 sem hangzott el az ellen a torvényjavas-
lat ellen, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs megva-
lasztasahoz maguk a magyarok készitsék el a va-
lasztok névjegyzékeét. Tudom, miért teszik! Ha nem jon
0ssze a 117 000 alairas, lesz kire haritani a felelds-
séget, s lesz kit kiszoritani a politikai kozéletbdl. Csak-
hogy Agoston Andras nem akarki. Nem véletlentl mal-
tunk egy jelentds részének legmarkansabb egyéni-
sége. O mar ravaszul elore tobb menekiildutat készitett
el maganak, s barmelyiken keresztil szabadon és tisz-
tan menekul, mondvan, hogy én nem ilyen lovat akar-
tam. A VMSZ-nek nem marad mas hatra, minthogy
szabadkozzon - a sikertelenség esetén (,a koalicio
ezt akarta”), ha csak tényleg nem gondolja komolyan,
hogy le kell valtani ezt a halatlan magyar kisebbségi
kozosséget. Akarva-akaratlanul maris biztositotta az
utéanunk az 6zonviz légkoret.

Varga Laszlo, a VMSZ képviselGje a Szerbiai Kép-
viseldhazban az Ujvidéki Televizié 2009. augusztus
11-ei magyar nyelvi mdsoraban azt allitotta, hogy a

VMSZ-ben 6k mélyen meg vannak gydzddve, hogy
sikerll 6sszegydjteni a 117 000 alairast, s ezért ja-
vasoltak és fogadjak majd el a nemzeti tanacsokrol
szolo torvényjavaslatot. En viszont nem meggy-
6z0désbdl allitom, de tudom és a mai napon, au-
gusztus 14-én kdzldm szakértdi feleldsséggel, hogy
a 117 000 alairasbdl nem lesz semmi. Varga Laszld
ilyen naiv lenne? Ajanlom neki, hogy sokszor jarja be
a magyarlakta falvakat, éljen néhany évet Ujvidéken,
Becskereken vagy Zomborban... S akkor, talan mas-
ként itéli meg a helyzetet.

A mellébeszélés és romlottsag keveréke

Olvasom a Magyar Nemzeti Tanacs legutdbbi Glé-
sérdl szbl6 jelentést (Kinevezték az uj foszer-
kesztdnket, Magyar Sz 2009. augusztus 8., 9.). Ar-
rél tudositanak benninket, hogy a Magyar Nemzeti
Tanacs mennyit kdszénhet dr. Korhecz Tamasnak és
dr. Varady Tibornak, ,akik tagjai voltak a jogszabalyt
kidolgozé munkacsoportnak”. Jozsa Laszlé pedig (mint
Korhecz Tamas elbtte mar szamtalanszor) arrél akar
meggydzni benniinket, hogy 6k mar minden jogot ki-
harcoltak ,nekunk”. Hogyhogy Bozoki Antal jogasz
semmiben sem osztja a véleményét? Korhecz Tamas
szerint a nép nem akarja hasznalni jogait. Jozsa Lasz-
16 szerint, ha nem hasznaljuk jogainkat (amiket 0k ki-
harcoltak” a szamunkra) — vessiink magunkra. Ala-
posan megdicsérték onmagukat. Gratulaltak egy-
masnak.

Ha a magyar k6z6sség nem értékeli ezt a nagy-
szer(l jogaszi fegyvertényt’, tiszteletlen, halatlan; nem
is méltd még a Magyar Nemzeti Tanacsra sem. Hosz-
szu az ut a jogalkotas érvényesitéseig. Valo igaz, min-
den torvény annyit ér, amennyi megvalosul beldle. Ha
ezeket a torvényeket és jogszabalyokat csupan a ,jo-
gaszaink” alkottak, s nem maga a magyar kisebbsé-
gi kozvélemény és kdzvita — akkor semmi sem, vagy
legalabbis nagyon kevés fog belble megvaldsulni.

Sajnos, sorsunk nem elsdsorban a képviseldhaz-
ban megszavazott torvényeken és jogszabalyokon mu-
lik, hanem azon, ami be sem keriilhet a jogszaba-
lyokba és térvényekbe, mert a szerb nemzetéallami ki-
sebbségellenes stratégia része. Jogaszaink tényleg
azt hiszik, hogy mindent jogi norméba lehet 6nteni?
(Ne képkddj a templomban. Akkor se pusztitsd a ter-
mészetet, ha nem latjak! stb. Vagy olyanokat, ame-
lyek a mindennapi élet szintjén szabalyozzak a nem-
zetek kozotti viszonyt.) Nem fog sok idd elmalni, s lat-
ni fogjuk a szerb jogaszok altal a torvénybe tudato-
san beépitett buktatokat, jogi hézagokat, mulaszta-
sokat és célokat. S akkor mit csinaljunk a szerbek al-
tal is agyontisztelt (sz6fogadd) jogaszainkkal? Mi is
hallgassunk, vagy dicsérjuk dket? Valtsuk le a magyar
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kisebbséget vagy 6nmagunkat? Csukjuk be a sze-
minket és felejtslink el minden igéretet, amelyeket a
mieink mondtak ki? Mit csinaljunk a széfogado tole-
ranciabajnokainkkal, mint amilyen Egeresi Sandor?
O ugyanis renduletlendl tanit benntinket a toleranci-
ara, mert szerinte éppen ebben van a legnagyobb hi-
any a magyar kisebbségnél ,is”. Nem mulik el sok idd,
és latni fogjuk: mennyire 6szintén fogadja el a szerb
tarsadalmi és politikai kozvélemény minden szinten,
mindendtt és mindenben az ugynevezett kisebbség-
védelmi torvényt. Lesznek-e kisérd jogszabalyai, ba-
toritd megindokolédsa és mindenekeldtt kitartd, ta-
mogato politikai tevékenység és éberség a betarta-
tasukhoz?

Ne feledkezzlink meg arrol, hogy mi egy olyan or-
szagban élunk, amelynek célja a szerb nemzetallam
létrehozasa. Ez nincs torvénybe foglalva (még csak
az kellene!), de a tarsadalmi és politikai kozvélemény
ezt akarja. Ezt a célt még véletlendll sem veszti szem
eldl. A MiloSeviee altal hangoztatott jol ismert széla-
mok még ma is élnek: ,Sehol a vilagon a kisebbsé-
gek nem élveznek olyan nagy jogokat, mint Szerbi-
aban”.

Mit csinaljunk Korhecz Tamas Otthonteremt6ben
a szlilbféldén cimd mavével, ha majd egy-két évtized
mulva eltlnik a multikulturalizmusnak szinte minden
ismérve itt a Vajdasagban? Netan az ird és recen-
zense, Varady Tibor mas, szamunkra ismeretlen
okbal és célbdl cselekszik ugy, hogy észre se vegyuk:
Szerbiaban milyen szisztematikusan, visszahozha-
tatlanul es jovatehetetlendl assak ala a multikultura-
lizmus minden oszlopat. Ugy tesznek, mintha nem tud-
nak, hogyan lehet egy jogszabalyt Ugy kijatszani, sem-
missé tenni, mintha meg se szavaztak volna. El akar-
jak velunk hitetni, hogy a Vajdasag éppen nekik ko-
szonhetden holnap ismét multikulturalis tarsadalom
lesz? Hol élnek ezek az urak? Azt hiszik, hogy az 6
kis ,vajdasagi magaslataikrol” messze latnak, holott
nem veszik észre, hogy mi készl.

Politikai torzsziilemény

Tulajdonképpen nem volt semmilyen jubileum. A
jubilaris évek a 10., 20., 25., 50., 100. évforduld. Min-
den rendes hazban igy szokott ez lenni — kivéve a
VMSZ-t. Pasztor Istvan elnok jubilaris évvé nyilvani-
totta a VMSZ fennallasanak 15. évforduldjat. A szerb
sajtobdl arrdl értesdltiink (SVM okupio gotovo sve po-
liticare, A. Isakov, Politika 16. jun 2009.), hogy milyen
nagy ,politikai tényez8” vagyunk és mennyire szuk-
ségesek vagyunk Szerbianak. — Ezt ugyanis eddig mi
nem tudtuk! Ok sem! A kormanykaorokhoz legkozelebb
allé Politika azt irta, hogy ,elsérangu“ politikai ese-
ményrol van szd. Az eseményen jelen volt Szerbia
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egeész allami csucsa (,vrhuskaja®), minden parlamenti
part elndke, minden jelentds politikus. Maga az Uj-
sagirond allapitja meg, hogy az Unnepségnek nem is
az volt a célja, hogy a VMSZ megiinnepelje jubileu-
mat.

Ha nem ez, akkor mi? Pasztor Istvan mindenkivel
osszellelkezett! Tomislav Nikoligetyal is! Nem tudom,
mirdl beszélgettek, ,0rok baratsagot” fogadtak-e egy-
masnak, de az 0sszellelkezés ,nagy gesztus” volt.
Ebbdl a gesztusbdl Uzenet szdl a jovonek. Ennek tu-
databan véleményem szerint a délvidéki (vajdasagi)
magyarok szamara a politika a jovoben nem lesz a ,le-
hetségesért” valo kiallas ,mlvészete”, hanem a meg-
alazkodas gyakorlasa és gyakorlata a politikai veze-
tés részérdl. Mi a jovoben mindig csak azt fogjuk kér-
ni, amit mar ,régen” megkaptunk. Vagyis nem fogunk
kérni semmit.

Politikai visszassagok

A délvidéki (vajdasagi) magyarséag arrol értesult a
Magyar Szé 2009. augusztus 6-i szamabdl, hogy
Pasztor—Tadiee-talalkozo volt. A talalkozasra tobb mint
harom honapos halogatas utan kertlt sor. Boris Ta-
dize nem akart talalkozni a VMSZ elndkével. Bar el-
ment a jubileumi Gnnepségre, de nem akart talalkozni
,a stabil és kiszamithat6 partnerrel”.

Péasztor Istvan nem augusztus 5-én talalkozott Bor-
is Tadieetyal, Szerbia allamelndkével, hanem annak
elotte egy héttel (csutdrtokon), s csak hét nappal
késdbb értesitette a ,varva vart talalkozasrol” a ma-
gyar kozosséget, amelyet & képviselt. Ennyit értink,
érdemllnk. llyen lekezeld, a népet lenézd, semmibe
vevd magatartésra nincs példa, még a titdi iddkbal
sem. A kommunistakban tobb volt az ész és a tapin-
tat is ezekben a dolgokban (a csomagolashoz is ér-
teni kellett).

El6szOr is Boris Tadise ezzel a varakoztatassal
megalazta a vajdasagi magyarsag elsd szamu kép-
viseldjét. Masodszor Pasztor Istvan a gyalazatot
agyon akarta hallgatni. Tudta-e Pasztor Istvan, hogy
a megalazas elsésorban nem neki szél, hanem a dél-
vidéki magyarsagnak? S mirdl ,beszélgetett’, vagy ha
a VMSZ kiildottségét vezette, akkor talan ,targyaltak™?
Vajdasag statutumarol és hataskorerdl? ,Ezt a témat
nem kezeltlk tulzott részletességgel” — nyilatkozta
Pasztor. Szerintem errdl a kérdésrdl nem is beszél-
gettek. Tadiae valéjaban nem is akart vele semmirdl
sem targyalni. Tudja jol, hogy a magyarok sokan busz-
kék voltak a titéi Jugoszlaviara, buszkébbek, mint a
magyarsagukra. Jugoszlaviat 6k most Vajdasaggal
szeretnék helyettesiteni. Vajdasagra még buszkék le-
hetnek, ha mar nem akarnak semmiféleképpen Szer-
bidra, szerbiai létikre blszkék lenni. Eanak ezt ra-
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mendsen, erdszakosan, Pasztor szégyenlosen csi-
nalja. De Eanak is kevés eredménnyel jar. A De-
mokrata Part viszont erdsodik: gazdasagi elényokhoz
és politikai hatalomhoz kdzel fog juttatni annyi magyart,
hogy Pasztor tekintélye hamarosan elparolog, mint a
kamfor. Ettdl fél. A szerbek nagyon megoszlanak ab-
ban, hogy Vajdasagnak érdemes-e adni autonoémiat.
Hovatovabb a legnagyobb részik (95%) az erdsen
kozpontositott allam hive. Ebben nincs semmi uj: Ko-
zép-Kelet-Europaban a hatalomhoz juttatott mindegyik
kis nép erdsen kozpontositott nemzetallamot épit.

Mirdl beszélgetett még Pasztor Istvan? Hat az at-
kos 1944-45-0s torténelemrdl, a sétét maltrél. Tadiee
mondta a magaét, de az igazsagot a szerbiai igaz-
sagugyi minisztérium elsdé embere mondta ki vilago-
san: a kutatdbmunka tobb évtizedet vesz igénybe! Aki
megeli, latni fogja az ,eredményét”. Addig két nem-
zedék is kihalhat, és az ujakat mas fogja gyotorni.

Mirdl ,beszélgetett” még Pasztor Istvannal Boris Ta-
dize? Mirdl masrol, mint a gazdasagi valsagrol. Majd
pedig szépen elbucsuzott tdle és hazakildte. Pedig
szerintem Pasztor még nagyon sokszor szeretne vele
talalkozni. De ugy gondolom, hogy ez csak vagyalom
marad. Lehet, hogy megkdszonte neki még azt is,
hogy 2009. marcius 15-én kitessékelte Solyom Lasz-
|6t a délvidéki magyarok nemzeti Unnepének meg-
unneplésérdl, azzal az indokkal, hogy tudunk mi ma-
gunk is innepelni. (Mintha mar régebben ,valakitél”
ezt is hallottuk volna, azt hogy mi nem is vagyunk a
magyar nemzet része; mi-mi vagyunk, nemzeten ki-
vul allé, vajdasagi magyarok.)

Buborékalkotas

Shakespeare mondja, mondatja a Két veronai vig-
jatékaban, hogy ,Balgasagodra ramegy az eszed, vagy
eszedre megy ra a balgasagod..., akit egy bolond tart
igaban, nem lehet bolcsnek mindsiteni... bimboban
pusztul minden szép remény...”

Valdban sokat vartunk a nemzeti tanacsokrol
sz016 torvénytdl. Most az év végen a Képviseldhaz el
is fogadta. Utdlag elmondhato, ismerjlk be, hogy bal-
gasagunkra rament az eszlnk, és bimboban pusztult
el minden szép reményunk.

A szerbek megkerilve a jogallamisag minden is-
mérvét, szo szerint odalokték elébunk a torvényt.
Kdnnyen tehették, mert allitélag (vagy valdéban) meg-
kaptak a Varady altal igazgatott, kacsintgaté magyar
jogaszi szabad paholy beleegyezését és aktiv ,jogasz-
szakertdi” hozzajarulasat, tetszéset. Kikérték a véle-
ményuket is. Hadd gondoljak, hogy komolyan veszik
oket, hogy ok is ,kdzéleti tényezdi a szerbiai politikai
kuzddporondoknak”. Az igazsag azonban az lehet,
hogy el6zbleg 6k mentek el a fovarosba az igazi po-

litikai uraikhoz kérdezdskodni, puhatoldzni: meddig is
lehet elmenni, ,mivel is szabad hozzajarulni” a ,sor-
sunkat hosszu idére meghatarozd” torvényhez ugy,
hogy ne sérulnének a szerb allam érdekei. Mast sem
hallottunk, mint 6ndicséretet, dmlengést e kdborgd lo-
vagok szajabol. Az igazsag azonban az lehet, hogy
a torvényt a nagyon tapasztalt szerb jogaszok dol-
goztak ki, a politikusok pedig a végsodkig hallgattak,
és kivartak. Jol bejarodott csapatmunka volt.

Pontosan tudtak, mit akarnak, mi a feladatuk, mi
a szerb allam célja. A torvényeldkészités minden sza-
kaszabdl kizartak az 0sszes kisebbséget, kdzéleti-
ségunk politikai és civil szervezeteit. Még a ,latszat-
nak” sem tettek engedményt.

Sulyosan sérillt a demokrécia valamennyi ma tisz-
teletben tartott alapelve, maga az alkotmany, a jog-
allamisag minden ismérve. Meghoztak egy olyan tor-
vényt (tetd nélklli takolmanyt), amely a szerb érde-
keket minden vonatkozasaban kiszolgalja és védi, s
amelyet ha nem tartananak életben, és nem taplal-
nanak hazugsagokkal egy ,hamis tudatot”, akkor min-
den kisebbségi magyar polgari part és civil szervezet
azonnal elutasitana. A szerbek nem voltak kivancsi-
ak ez alkalommal a kozvitara, de a zérdszavazast biz-
tositottak.

A szerbek jogaszi-szakmai szempontbdl sz6 sze-
rint zsenialis fércmunkat alkottak, amelynek az a cél-
ja, hogy soha semmilyen korulmények kozott egyet-
lenegy paragrafusaban se legyen képes muakodni,
szakmai szempontbdl tehat éppen ebben az érte-
lemben koherens és logikus. Egészében és részle-
teiben arra 6sszpontosit, hogy a kisebbségi intéz-
mények és joghatosagok ne tudjanak maradéktalanul,
akadalytalanul és hatékonyan tevékenykedni.

A tarcali (FruSka gora-i) Nemzeti Park alapszabalya
hatékonyabban rendezi a fatelepitést, fakitermelést és
erddgazdalkodast minden vonatkozasban, mint a nem-
zeti tanacsokrél szolo torvény a kisebbségi jogvé-
delmet és joggyakorlatot.

Tudom, hogy nagy lesz a felhdrdiilés, a harag és
az ellenem iranyulé dihroham. Mar megint az ar el-
len! Kart okozok a ,nagy feladat” Ggyének. Tudni kell
azonban, hogy ezt a torvényt nem az elnyomo valo-
sag, a kisebbséget sanyargato és elsorvaszté viszo-
nyok megvaltoztatasa érdekében gyartottak, hanem,
hogy a nemzeti tanacsok jovendd tagjai, bizottsagai
marjak egymast, tehetetlenkedjenek, egymast va-
doljak, panaszkodjanak, haborogjanak, kezlket tor-
deljék, mosakodjanak és szabadkozzanak el6ttlnk,
hogy 6k nem tehettek ennél tobbet.

A torvényt szandékosan egy olyan nem létezd, vir-
tudlis valdséagra szabtdk, amely nem Szerbia. A
szerb jogrendszerben ugyanis szaz és szaz jogsza-
baly és rendelet gondoskodik az allami kdzigazgatas
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minden szintjén és valamennyi kozhatésagban, hogy
ez a torvény ne mikodjon, ne legyen hatékony, az idd
pedig vég nélkil, eredménytelenil, a maga Ures ja-
rataban muljon.

A kozerkolcsrdl, a kisebbségek iranti tiszteletrdl itt
most nem akarok szdlni, mert nem érdemes Szerbi-
aban erre a sz6t vesztegetni, de azért hozzateszem:
Qud sunt leges sine moribus. Engem az érdekel, hogy
mit mond a jogaszi paholy? ,De azért ez egy kis Iépés
eldre”! Milyen meghaté! Csak mit fog mondani, ha a
Magyar Nemzeti Tanacs kozvetlentl torténd megva-
lasztaséara vonatkozo alairasgydjtés meg fog fenekleni
ott valahol a 70 000-80 000 alairasnal? Tudason ala-
pulé meggy6zddésem, hogy nem lehet 117 000-et 6sz-
szegy(ijteni! Vagy talan 6k valamilyen mas uton ,mar
eldre bebiztositottak” a 117 000 alairast? Netalan nem
is akarjak, hogy sikertljon? Milyen stikli kovetkezik?
Netan a szerb allam hallgatolagosan el fogja ismerni
a 70 000-80 000 alairast 120 000 alairasnak, a felét

a torvény altal eldirt egésznek? Netalan, titokban mar
megegyeztek az egyparti nemzeti tanacsot preferald
delegatusi valasztasi rendszer lebonyolitdsaban?
Minden megtorténhet, mert a politikai romlottsag sok-
kal tagabb (és veszélyesebb) az egyes embereknél.
Jo kis triikkos stikli lenne! A kezdet kezdetén oda a tor-
vény! Torvénytipras az allam részerdl, illetve kegyes
hazugsag, szemfényvesztés és becsapas. Nehéz
lesz egyeztetni az allam rovid és hosszu tavu politikai
érdekeit a kisebbségi kérdésekben. Most még nem
lehet belelatni a politikai jatszmaba. Az biztos, hogy aki
igy kinal és ad valamit, az sokat kovetel.

A torvény elégnek fog bizonyulni a szervilitas el-
varasara, az iranytévesztésre, a meg nagyobb azo-
nossagtudat-zavar eldidézésére, a ,hamis tudat” ki-
munkélasara — s végul a politikai akarat lefejezésé-
re; amely eddig is mindig szégyenlds, a nehézsége-
ket mindig megértd volt, mert erre tanit a kdztarsasagi
elndkkel folytatott ,csevegés”.
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