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KASLIK PETER

»Két pogany kozt” — a harmadikrol ne is beszéljunk

A magyarok helyzetét a Karpat-medencében kez-
dett6l fogva az hatarozza meg, hogy rokontalan nép
vagyunk, és értlnk nem allnak ki nagy testvéreink. Ily-
lyés Gyula: ,Magyarok” cim{i naplojegyzeteinek ma-
sodik kotetében azt irja, hogy emiatt a magyar nem-
zet helyzete, s igy lelki magatartasa szazadokon at
csaknem ugyanaz. ,Egész multunk eleven... a jelent
is alland6an torténelmileg kell élntink.” A hataron tuli
magyarok megmaradasi kizdelmére vonatkoztatva ez
azt jelenti, hogy a ,két pogany kozt egy hazaért om-
lik ki vére” — kuruc népdalunk sajgé panasza mais na-
ponta elszenvedett eleven igazsag. A ,két pogany kozt’
fenti igazsagat, a kuruckort megel6zéen mar Pazmany
Péter is megfogalmazta: ,Az a mi nyomorult nemze-
tunk szerencsétlensége, hogy az oltalomtol majd any-
nyit kell félnie, mint az ellenségtdl.” A hataron tuli ma-
gyar nemzeti k6z6sségek azonban ma mar nem csak
az ellenség — az utddallamok (utdédallamainak) — na-
cionalista kormanyainak megsemmisité szoritasaban
vergOdnek, és nem csak az ket oltalmazni hivatott
Eurdpai Unié nemtorédomségének aldozatai, hanem
a nemzetietlen magyar kormanyok rideg és elutasi-
t6 magatartasanak ellenében igyekeznek megmaradni
magyarnak — édes hazankert.

A hivatalos szlovak kormany jelenleg nyilt, allamilag
iranyitott, barbar megsemmisitd jellegli kampanyt foly-
tat a felvidéki magyarok ellen. Az Eurdpai Unié nem
nyujt ,oltalmat” a szamukra. Az ,anyaorszag” kul-
ugyminisztere pedig megigéri, hogy a kormany nem
igér meg semmit. A kett6s allampolgarsag ellen an-
nakidején foggal-korommel harcold ,kormés Bauer”
fia, Bauer Tamas pedig jelleméhez hiien odailleszti
szajat a trianoni nagyhatalmak alfeléhez, cslicsorit és
cuppant, vagyis azt irja, hogy Trianon igazsagos volt,
mi itt belll szé6fogadé magyarok vagyunk, minket ta-
mogassatok.

A felvidéki magyarok elleni jelenlegi szlovak kam-
pany két légkiltk6zébb mozzanata Sélyom Laszlé rév-
komaromi latogatdsanak meghiusitasa, valamint az
allamisag eszméjét, a torvény fogalmat megcsufold
szlovak ,nyelvtorvény”, mely a szabad nyelvhaszna-
latot és ezzel a magyarok honpolgari jogait tagadia.

A szlovak kormany ,nem engedte be” Magyaror-
szag koztarsasagi elnokét Szlovakiaba. Az eset ma-
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gyarorszagi biraloi szerint Szlovakia ezzel az Eurd-
pai Unié tagjaként megszegte a schengeni egyez-
ményben véllalt kotelezettségét. Na, és... mondana
a szlovak kormanyf6, ha az EU kérd6re vonna. De
nem vonja kerdére.

A szabad mozgas egyetemes emberi jogainak
megtestesitéjeként emlegetett schengeni egyez-
mény elsd paragrafusa szerint a schengeni egyez-
meényhez tartozo6 orszagok kozotti ,belsé hatarok sze-
mélyi ellenérzés nélkul barhol atléphetdek”. A maso-
dik paragrafus szerint azonban, ha a ,kdzrend” vagy
a ,nemzetbiztonsag” ugy kivanja, az egyes orszagokba
vald belépésének szabalyozasa terén minden marad
a régi, és az illetd orszag illetékes szervei megtehe-
tik a ,szukséges intézkedéseket.” A masodik parag-
rafus tehat olyan feltételeket tartalmaz, amelyek tel-
jes egészében értelmetlenné teszik az els6 paragra-
fust. Az olyan fogalmak, mint a ,kdzrend”, a ,nem-
zetbiztonsag”, barmikor és barmire alkalmazhatoak.
A ,szlkséges intézkedések” pedig azt jelentik, hogy
minden allam kormanya ezutan is azt tesz, amit akar,
illetve, amit megengedhet maganak. Vagyis, minden
orszag tovabbra is azt engedhet be, azt tartoztathat
fel a hataron, akit akar, mint a régi, nemzeti szin(re
mazolt szalfasorompok idejében. A schengeni egyez-
mény Eurdpai Unidval kapcsolatos széhasznalata azt
sugallja, hogy az Eurdpai Unio altal szavatolt jogok-
rol és kotelezettségekrdl van szo, holott csupan
olyan allamok kozotti szerz6désekrdl beszél, ame-
lyekrdl a masodik vilaghaborut megel6z6en bebizo-
nyosodott, hogy annyit sem érnek, mint a papir, amely-
re irodtak.

l. ,,Beszélj szlovakul,
hogy az egész vilag megértsen”

A szlovak parlament 2009. junius 30-an elfogadta az
1995 évi 175. szamu Nyelvtorvény médositasat.

A szlovak nyelvtorveny alapjat kepezd bevezeto pa-
ragrafus, valamint az egyes rendelkezések tartalma,
mint ,jogi dokumentum”, fliggetlenul annak a felvidéki
magyarok ellen iranyuld céljatdl, 6nmagukban is a jog
és a torvényesség fogalmanak durva megcsufolasa.
A 20009. szeptember 1-én életbe [épé modositott szlo-
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vak nyelvtorvény Utbereje, annak méregfoga a ,tor-
vény” bevezetd paragrafusaban talalhato. Vizsgaljuk
meg kdzelebbrél a szlovak nyelvtorvény bevezetd pa-
ragrafusat:

LA Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsa abbdl
a ténybdl kiindulva, hogy a szlovak nyelv a szlovak
nemzet egyediségét kifejezd legfontosabb ismerte-
t6jegy, kulturalis orokségenek legbecsesebb értéke,
és a Szlovak Koztarsasag szuverenitdsanak kifejezéje,
valamint allampolgarainak olyan altalanos érintkezési
eszkoze, amely szavatolja szabadsagukat, egyenld
jogaikat és egyenlé méltésagukat a Szlovak Koztar-
sasag tertletén, a kdvetkezd torvényt alkotta”.

A fenti paragrafus val6jaban nem is nyelvtor-
vényt vezet be, hanem egy kirekesztd, és jogfoszto
nemzetiségi torvénynek felel meg. A szlovak nyelv-
nek ez, a nemzet meghatarozasanak kozpontjaba he-
lyezése masodrendu allampolgérokka mindsiti Szlo-
vakia magyar, és mas anyanyelv( allampolgarait, mert
azok anyanyelve nem fejezi ki a szlovak nemzet egye-
diségét. Vagyis a fenti paragrafus alapjan Szlovakia,
a szlovak anyanyelvii egyének orszaga. A ,szlovak
nemzet egyediségére” épulé nemzetfogalom teljesen
értelmetlen, mert, amint minden egyén, ugy minden
nép, és nemzet is egyedi.

Jogilag és logikailag is értelmezhetetlen az is, hogy
miként lehet a szlovak nyelv, a Szlovak Koztarsasag
szuverenitasanak kifejezéje. Az allam szuverenitasat
allampolgarainak az egységes akarata biztositja.
Teljesen érthetetlen az is, hogy egy olyan torvény,
amelyet buntetések terhe kényszerit ra az orszag mas
anyanyelvi 6shonos lakossagara, miként biztosithatja
,ozlovakia allampolgarainak szabadsagat, egyenl6 jo-
gaikat, és egyenl6 méltésagukat.” A szlovak nyelv-
torvény fenti paragrafusanak logikaja két fordulat utan
tragikomikumba fullad. Ennek ellenére maga a torvény,
€s a mogotte 1évo allami erészak valddi, és ezért rop-
pant veszélyes.

A fenti paragrafusnak a szlovak nyelv, és a szlo-
vak nemzet ,egyediségét’ hangsulyozé felmagasz-
talé hangja kisértetiesen emlékeztet a Slobodan Mi-
loSeciC altal a végtelenségig ismételt, a szerbek, mint
mennyei nép (nebeski narod) fogalmara. Erre a fel-
s6 sugallatra azutan MiloSevic ,isteni népének” legalja
Srebrenican lemészarolt néhany ezer védtelen fog-
lyot.

A szeptember 1-én életbelépd szlovak nyelvtorvény
a felvidéki magyarok nemzeti identitasanak meg-
semmisitésére iranyuld, végs6é megoldast jelzd ulti-
matum. Ha a szlovak torvényhozokat megkerdeznék,
hogy mit tehetnek az 6shonos felvidéki magyarok an-
nak érdekében, hogy a jelenlegi Szlovakiaban meg-
maradhassanak magyarnak ott, ahol tébb, mit ezer éve
élnek — a szlovak torvényhozok valasza erre az len-

ne, hogy semmit. Ez a szintiszta, kegyetlenked? ti-
rannizmus.

Es 16n este, és 16n reggel, és kovetkezik a maso-
dik, a harmadik és a tobbi paragrafus. A fenti torvény
rendelkezéseinek botranyos eldirasai egytdl egyig a
fenti, bevezetd paragrafus rasszista és tamadé szan-
dékanak kovetkezményei.

A szlovak nyelvtorvény egyes rendelkezéseinek at-
fogd ismertetése kilon tanulmanyt érdemel, de ma-
ganak a torvénynek a magyar nyelven is olvashato
szOvege alapjan barki kozvetlendl is meggy6zédhet
annak az egyetemes emberi jogokat durvan seérté ren-
delkezéseirél, meghatarozasainak zavarossagarol, és
tamado jellegérdl. A Felvidéki Magyar Koalicio, va-
lamint a Felvidék Ma honlapokon sok értékes anyag
talalhaté a nyelvtorvény foganatositasanak veszé-
lyérdl. Tobbek kozott: Bird Agnes: ,Nyelvoktatas
parlamenti fokon” c. irdsa. A Magyar Tudomanyos
Akadémia Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete
szintén készitett egy elemz6, de talan tulsagosan is
tartdzkodo, és a kisebbseégi lét tényleges ismeretét nél-
kil6z8 tanulmanyt a szlovak nyelvtorvényrél (Kardos
Gabor, Majtényi Balazs, Vizi Balazs). A fenti tanulmany
legnagyobb mulasztasa, hogy nem ismeri fel azt a
tényt, hogy a jogokat elvond torvényeket, s az ide vo-
natkozd jogi szigoritasi elveket a hatalom mindig szé-
lesen igyekszik alkalmazni, s ez jogtalansagot és al-
talanos félelmet kelt.

A szlovak nyelvtorveny rasszista jellegenek és jogi
otrombasagainak két legjellegzetesebb példaja a
sirkdvek és az emlékmivek kétnyelv(i szoveggel vald
kotelezd ellatasa, valamint a kétnyelvi konferalas ko-
telezd eléirasa. Hogyan valosul meg a sirkévek és az
emlékmivek feliratainak az allamnyelven irott felira-
tokkal valo utolagos ellatasa, és hogyan egyeztethetd
ez 0ssze az elhunytak iranti tisztelettel, az emlékmivek
épségének vedelmével, valamint a torvények retroaktiv
hatalyanak a tilalméval? Hogyan teljesul mindez a va-
l6sagban? A szlovak Kulturélis Minisztérium tagjai jar-
jak a régi temetdket, és keresik a magyar feliratu fa-
kereszteket? Klasszikus magyar irdink nagy részének
szul6haza és sirhelye ma a trianoni hatarokon tul ta-
lalhatd, tobbek kdzott a mai Szlovakia teriletén is. ,Ne
tapossatok rajtuk nagyon.”

A kétnyelvii konferalas kotelezettsége a nyilvanos
0sszejoveteleket és magat a misort is a nemzetko-
zZi repuléterek hangzavaranak szintjére sillyeszti.
Mi torténik, ha valaki szlovakul is konferél, de nem tud
tokéletesen szlovakul, vagy kifelejt valamit a szlovak
forditasbol? Hol a hatar a forditasok minéségének és
pontossaganak tekintetében, és ki donti el, hol, és mi-
kor? A helyszinen? El6z6leg? Mi torténik az esetle-
ges rogtonzésekkel, vagy a pillanatnyi bejelentések-
kel, példaul, ha egy nyilvanos rendezvény résztvevije
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rossz helyen parkolt és kéretik, hogy mozditsa el a ko-
csijat? Az altalanos szabadsagjogok szempontjabol
a ,nyilvanos rendezvény” fogalma is Uj értelmezést igé-
nyel.

A ,mivelt” Europaban ma Szlovékia az egyetlen
orszag, amelyben ténylegesen megvalosult George
Orwell 1984 cim{i regényében leirt rémlatomasa, mely
szerint a Kulturalis Minisztérium kozvetlentl tldozheti
és blintetheti az allampolgarokat (9a.§ Birsagok). A
Kulturalis Minisztérium buntet6jogi illetékessége el-
lenkezik a hatalom megosztasanak és a fuggetlen bi-
rosagok elvével is. Ha a feljelentést, a vadat, a sza-
balysértés tényét és a blntetést is ugyanaz a hatal-
mi szerv végzi, akkor jogallamrél nem is beszélhetiink.
Raogtonitéld birdsagrol van szo.

Il. Eurépa, te vén szajha

Az Eurdpai Unié mibenlétét legjobban az a vicc szem-
lélteti, mely szerint, ha a németek és franciak kozot-
ti vitas kérdésben egy angol birdénak kell dontenie, ak-
kor az angol bird legnagyobb gondja az, hogy miként
donthetne ugy, hogy mindkét fél veszitsen. Eurdpa
népei évezredek oOta harcban alltak egymassal, és min-
den viszaly, minden csata és haboru még tébb meg-
oldatlan kérdést, vélt vagy valésagos igazsagtalan-
sagot hagyott maga utan. A masodik vilaghaborut ko-
vetéen semmi sem tortént, ami ezt a helyzetet meg-
valtoztatta volna. Az Eurdpai Unid erre a mai napig
megoldatlan torténelmi tehertételre, és az ugyneve-
zett ,szabad kereskedelem” fikcidjara épdul. A terve-
zet elgondol6i mindezt a puszta akaratukkal, és min-
dent — szerintik nem kivanatos viselkedést — agyon-
szabalyzassal igyekeznek megvalositani. Ebben az
ujnak nevezett régi Eurépaban a magyarok tovabb-
rais ,idegen test Europaban” (Hongrois: corps étranger
I'Europe); vagy Benes szerint, ,tlske Eurdpa oldala-
ban.” A legujabb nyugati térténelemkonyvek ma is ezt
a felfogast visszhangozzak.

Az Eurdpai Unié meta-burokraciaja a volt gyar-
li eurdpai elit elvont gondolkodasmadijara épul. Ez-
zel magyarazhaté az, hogy amit az Eurdpai Unio
rossznak vagy nem kivanatosnak mindsit, azt tor-
vényileg, vagy a tagorszagokra raerdszakolt szer-
z6dések formajaban ,betiltja.” A torvények azonban
nem alkalmasak az emberi viszonyok minden te-
ruletének hosszu tavu és sikeres szabalyozasara.
A szlovak nyelvtorvény az Eurdpai Unié tulszaba-
lyozasi hisztériajanak a fasisztoid, lezillesztett ve-
tulete.

Robert Conquest vilaghiri torténész szerint az Eu-
ropai Unid a szellemileg steril és birokratikus Bizanc
Utjan halad a lejtén lefele:
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- egy intellektudlis réteg kisérlete arra, hogy egy
eszme nevében egyesitse az eurdpai nemezeteket,
holott nincs egy olyan egyesitésre alkalmas eszme-
je, mint a szocializmus, vagy mas eszmék voltak;

- egy erlltetett kisérlet arra, hogy egy olyan teru-
leten allamot Iétesitsen, amelynek nincs sem kozos
allamalkotasra iranyuld maltja, sem kozos etnikai vo-
nasai ahhoz, hogy nemzetet alkothassanak;

- egy szertelenll koltekez6 és koltséges birokra-
tikus rémalom, amely a tavoli eszményképek, sét
transzcendentalis célkitiizések nevében az eldirasok
és torvények szovevényeével igyekszik szabalyozni az
élet minden megnyilvanulasat. Az Eurdpai Unio egy
fentrdl raerészakolt épitmény, amely hamis képviseltre
épdl.

Robert Conquest a Reflections on a Ravaged Cen-
tury (Elmélkedés egy feldult szazad nyoman) cimi
konyvében megallapitja, hogy az Eurdpai Unionak ne-
vezett szuper allamnak nincs sem eszmei, sem tény-
leges alapja. ,Eurdpai nemzet nincs. Ami van, az a ku-
|6nb6z6 értelmiségi csoportok tagjainak 6sszekuszalt
egyvelege, akik azt gondoljak, hogy a nemzet fentrél
megteremthetd. Demokracia nem lehetséges deé-
mosz nélkul.”

Az Eurdpai Unio szervezeti felépitése alapjan nincs
kapcsolat a hivatalok sokasaga és a feladatok kozott,
melyek ellatésara létrehoztak. A csucson van az el-
nok és husz eurdpai biztos, akiket az egyes orszagok
kormanyai jel6lnek ki egy olyan folyamatban, amely
ismeretlen a nyilvanossag szamara. Tekintettel arra,
hogy az eurdpai biztosokat nem valasztjak, azokat de-
mokratikus uton nem is lehetséges visszahivni. Az eu-
répai bizottsag tagjait és alattvaldit, a miniszteri tanacs
tagjait az egyes orszagok kormanyai jelélik ki. Annak
ellenére, hogy a fenti hivatalnokoknak térvényhozo,
végrehajto és bizonyos esetekben biraskodd hatalma
van, azok senkinek sem felel6sek. Ez az egyedilli tes-
tulet a demokratikus vilagban, amely titokban tlése-
zik.

Az Eurdpai birdsag a fenti bizottsag hatarozatai-
nak végrehajtasanak a céljabol alakult. Az Eurdpai bi-
résag tagjai is kijelolés utjan kerlinek hivatalba, de en-
nek ellenére az egyes allamokra vonatkozdlag kote-
lezd itéleteket hozhatnak.

Az Eurdpai Unionak majdnem harmincezer fizetett
hivatalnoka, és korulbelll hétszaz allando bizottsaga
van. Ezek tobb mint kétszaz kulonbozd éplletben te-
vékenykednek. Amig ez a Leviathan mindent és min-
denkit iranyit és ellendriz, addig sajat magat képtelen
ellendrizni. A magas fizetések és koltségek megtéri-
tése ellenére a korrupcio és a sikkasztasok elterjed-
tek. Balazs Péter, Magyarorszag jelenlegi kulugymi-
nisztere és korabbi eurdpai biztosa szerint az EU azért
nem tett eddig semmit sem Solyom Lészl6 Szlovaki-
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abdl valo kitiltasanak tgyében, sem pedig a szlovak
nyelvtorvény kérdéseében, mert ,az Eurdpai Unidban
nyaron hosszu szunet van, gyakorlatilag nem is mi-
kodik ilyenkor.” Az Eurdpai Unid oltalmazasatol
ments meg uram engem!

Ill. ,En rélatok, akiket erészakkal
leszakitottak rolam, lemondok.”

A tarsadalmaknak torténelmik soran gyakran két rossz
kozott kell valasztaniuk, és a sikeres tarsadalmak leg-
tobbszor meg is talaljak a — Scylla és Charibdis ko-
zOtti célba vezetd utat. A magyarok jelenlegi kény-
szerhelyzetét azonban az sulyosbitja, hogy ellensé-
ges szomszedaik és Eurdpa elutasito magatartasa
mellett sajat nemzetietlen kormanyaik nemtorédom-
ségevel vagy kimondott ellenséges szandékaval is
szembekertlnek. A hataron tuli magyarok veszé-
lyeztetett helyzetére vonatkoztatva ez azt jelenti, hogy
az utédallamok szoritdsanak enyhitésére varazs-
szer nem csak a biivos Brusszelben nem terem a sza-
mukra, de Budapest szive sem dobog értuk. A hata-
ron tuli magyar nemzeti k6z6ssegek Ujabb kori torte-
nelme az utddallamok (utddallamainak) az ellentk al-
kalmazott elsorvaszto intézkedéseinek, és Magyar-
orszag (az ,anyaorszag’) elutasitd magatartasanak,
illetve nem-cselekvésének a torténete.

Ide sorolandd tobbek koz6tt az utddallamokkal ko-
tott ugynevezett alapszerz6dések, amelyekben Ma-
gyarorszag kulon megerdsiti a trianoni hatarok sért-
hetetlenségét anélkul, hogy cserében hatasos ve-
delmet biztositana az ott €l6 6shonos magyarok sza-
mara. Az alapszerz6dések szerint a magyar kisebb-
ség sérelmeit a nemzetkozi jog szabalyozza. Vagyis,
a trianoni nagyhatalmak altal deklaralt hatastalan al-
talanossagok.

Ezen a helyen kell ismét megemliteni a 2004-es
népszavazas elleni kormanykampanyt, valamint a ma-
gyarorszagi magyarok kétes, és végsd fokon énma-
guknak arté elutasité magatartasat nemzettestvére-
ik kinyilvanitott akaratanak elutasitasaban.

Ide sorolhat6é a magyarorszagi balliberalis sajtonak
és értelmiségnek a hataron tuli magyarok elleni véget
nem ér agitalasa, valamint a nemzetietlen magyar kor-
manyok nemtorédomsége és atlatszé hazugsagai. Em-

lékezzlink: a hataron tuli magyarok kérelme elleni kam-
panyt a Szabad Demokraték Szovetségének akkori
sz0sz0ldja, Bauer Tamas, budapesti igyved nyitotta
meg a Népszabadsagban 2004. januar 8-an megje-
lent ,Kettés kapitulaciéd” ciml irasaval. A Népsza-
badsagban ugyanakkor kiegészitésul megjelent egy
testre szabott, tulsagosan is egybehangzé ,olvasoi le-
vél’, melynek cime: ,Kell ez nekiink?” Bauer Tamas
irasa meghatarozta az alaphangot, felkeltette a félel-
met, és megadta a zavart kelt6 kulcsszavakat — a bal-
oldali média malmai pedig tették a dolgukat.

Emlékezzlnk: a hataron tuli magyar nemzeti ko-
zossegek kettds allampolgarsagi kérelmének eluta-
sitasat kdvetéen Somogyi Ferenc, akkori kiltigymi-
niszter 2004. november 4-i kétértelm( kijelentésére,
hogy a magyar kormany a kettés allampolgarsag he-
lyett ,csomagot” készit a hataron tuli magyaroknak a
szUl6foldjikon valé megmaradasuk érdekében. Azé-
ta eltelt hat év, és a hataron tuli nemzettestvéreink azo-
ta is hiaba varjak a postast.

A jelenlegi elsorvaszto jellegl szlovak nyelvtor-
vénnyel kapcsolatban Magyarorszag jelenlegi kul-
ugyminisztere, Balazs Péter ismét megigér valamit,
mert ilyenkor ez a szokas. Balazs Péter szerint: ,Ma-
gyarorszag monitorozni fogja a szlovak nyelvtor-
vény alkalmazasat.” A fenti kijelentés az értelmes em-
berek gondolkodasat sértd, buta és semmitmondo,
mert a szlovak nyelvtorvény onmagaban olyan go-
romban seérti a legalapvetébb emberi és allampolga-
ri jogokat, hogy annak alkalmazasan nincs mit ,mo-
nitorozni.” A 2009. szeptember 1-én életbelépd szlo-
vak nyelvtorvény akkor okoz a legnagyobb karokat,
ha azt beti szerint alkalmazzak. Amit ,monitorozni”
kellene, az a magyar kormany tagjainak magyar nyelv-
hasznélata. Balazs Péter még azt is kijelentette, hogy
,a szlovak nyelvtorvény biralatahoz kulfoldi tdmoga-
tokat szerez Magyarorszag”, vagyis, majd a kalfoldi
partnerek megsegitenek benniinket. Majd a ,Magyar
Allando Ertekezlet’, ,majd az EU”, ,majd a FUEV”,
,majd a szerb, a roman, vagy a szlovak demokratikus
erbkkel egyetemben”...

Majd ha fagy. Szerencsések azok a hazajuktol ero-
szakkal elszakitott népcsoportok, amelyek ,csak’
két pogany kozt vivjak harcukat megmaradasukért.
(Vajdasag MA, 2009. szeptember 4.)
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