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BATA JANOS

Duna menti irodalmi (vagy akar masmilyen)
konfoderacio - inkabb alom, mint valésag*

Jellegzetes magyar sajatossag: azt hinni masokrol,
amit magunkrol hisziink, és azt féltételezni, hogy ma-
sok is tigy gondolkodnak, ahogy mi— mintha nem lé-
tezne sajatos nemzeti érzése és érdeke és nemzeti
biiszkesége masoknak.”

Huszar Zoltan

irasom gerincét az a 2002-ben irddott dolgozatom
alkotja, amelyben lllyés Gyula Szellem és er6szak
cim( kényvének a trianoni orszagcsonkitasra vonat-
kozo részleteit igyekeztem féldolgozni. Az azota el-
telt hat esztendd a félvetett kérdésekre nem adott va-
laszt, mi tébb, hogy egy klasszikust idézziink: a hely-
zet csak fokozodott!

lllyés konyve mar 1978-ban elkészilt, de csak tiz
évvel késobb, 1988-ban jelenhetett meg, aminek ,ma-
gas szintr6l szarmazo tilalom” volt az oka. Azéta im-
mar két, zavaros évtized mult el, de mint ahogyan az
az alabbiakbdl, reményeim szerint, kiderll, lllyés
gondolatainak iddszertisége harom évtized multan mit
sem csokkent. Volt négy év, 1998 és 2002 kozott, ami-
kor ugy tiint, a Karpat-medencei magyarsag nyolc-
vanéves szétszakittatasa utan felcsillanhat az egy-
ségestllés reménye, az a remény, amely lllyés ta-
nulmanyaibdl is kiolvashato, de akkor, 2002 6szén ez
a remeny szertefoszloban volt, és most, 2008 okto-
berében az uniés vasfiiggény mogott és 2004. dec-
ember 5-e utan akar hit abrandnak is tiinhet, de tud-
Juk, tudnunk kell: a Berlini Fal is az éroklétnek készillt. ..

Délvidéki, kisebbségi sorsba kényszeritett ma-
gyarként nem tudok uniés érdekek szerint élni és gon-
dolkodni, én nem tudok masban, csak nemzetben €lni
és gondolkodni. A nemzettest karpataljai és délvidé-
ki részei még most is, a XXI. szazad elsé évtizedének
a vége tdjan ugy vannak elszigetelve a nemzettdl, mint
ahogyan az ¢ssz:s elcsatolt teriilet el volt vagva a tri-
anoni dontést kovetd években, valamint a szocializmus
internacionalista vilagaban. A kiloénbség csupan
annyi, hogy az internacionalista szolamokat mara a glo-
balizmus és a globalizacié jelmondatai valtottak fol.

LA marxista partok, elél az akkor még él6 Lenin
partjaval, torténelmi blinnek nevezték azt a békedik-
tatumot, amely a magyar anyanyelviiek kozil minden
harmadikat — sszesen tobb mint harommillié lelket
— mas allamokba helyezett... A magyar anyanyelv(i

kozosség darabokra tort. llyen megrazkddtatas tor-
ténelme soran egyszer érte a népet, Mohacs utan,
amikor éppily médon szakadt harom részre.

...Ismerjik a szamitgatasokat, mennyivel lett vol-
na tébb magyar Mohacs nelkl.

Lehet redlis becslés, hogy a természetes szaporo-
das kézos atlaga szerint a szazadunkban levalt ha-
rommillié 6tven év folyaman mennyire nd természetes
viszonyok kozétt, a sajat kozésségében. Hozzavéve azok
seregét, akik a razkodtatasok kdvetkezmenyei miatt in-
nen »tantorogtak« vilagga, a katasztrofa vilagmeretben
parjat ritkitja..." (Valasz Herdernek és Adynak)

A kommunistak egyik nagy bline, hogy késdbb,
amikor 6k keriiltek hatalomra (nemcsak a huszadik
szazad végén és a huszonegyedik elején, hanem a
szocializmusnak nevezett korban is), nemhogy tu-
domast sem akartak venni az egyik f6 ideologusuk Tri-
anonnal kapcsolatos, szamunkra pozitiv vélemé-
nyérdl, hanem mindent megtettek annak érdekében,
hogy a felnvé nemzedékek tudatabal kitoroljek az el-
szakitott nemzetrészeknek még az emlékeét is. (Es Le-
ninre vesztegetve még egy mondatot: a finnek, mivel
ott nem kommunistak uralkodtak, éppen Viagyimir ll-
jicstol kerték és kaptak meg fuggetlenségiiket!) Szin-
te minden hataron tuli magyarnak vannak olyan fajé
emlékei — akar a kozelmultbdl is — amikor magyaror-
szagi nemzettarsaik leromanoztak, -ukranoztak és -
szerbezték Oket, illetve benntinket, és az is tébbiinkkel
megesett, Magyarorszagon jarva nemzettarsaink el-
csodalkoztak azon, milyen jol beszéliink magyarul! Va-
jon hol tanulhattunk meg ilyen jol?

A Trianon-tiltas ellentétes iranyba is hatott (ter-
mészetesen, hiszen az utodallamokban is, eltekintve
Ausztriatol, ahol viszont az anyagi joléttel ,vették meg”
a magyarokat, a kommunistak voltak hatalmon):
még napjainkban is sokan ,atmennek a magyarokhoz”,
marcius 15-e a magyaroknak valamilyen (innepe, ami-
kor is munkasziineti nap, meg felvonulas van a ,ma-
gyaroknal’, mostansag meg kisebb-nagyobb utcai har-
cok, gumibottal (ami volt régebben is), gumigolyokkal
(talan az is volt mar akkoriban is) és kdnnygézzal (ami
egészen biztos volt mar korabban is). Ennek a Tria-
non-tiltasnak és -elhallgatasnak egyenes kovetkez-
ménye volt a 2004. december 5-ei népszavazas ered-
ménye, illetve eredménytelensége a kettds allam-
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polgarsag kérdésében. Ezért nem lehet és nem is sza-
bad az orszagot, a ,nép’-et okolni, sokkal inkabb azo-
kat, akik &tven éven at, majd 2002-t6l ujra hazugsa-
gokkal vezették félre az embereket.

A kommunistak masik nagy biine a természetes
népszaporulat akadalyozasa. Vajon hany millié meg-
szllletendo élettdl fosztotta meg a nemzetet, a hazat
a szocializmus liberalis, abortuszbarat ,gyermekve-
delmi” térvénye, és vajon mekkora pusztitast végzett
a szocialista-liberalis kormany gyermek- és csalad-
ellenes rendelkezéseivel, azokkal a probalkozasaival
és tetteivel, amelyekkel a mivi meddéve tetelt és a
kabitoszerek szabad hasznalatat szorgalmazta, szor-
galmazza? Mostansag mar nemcsak az egyke a szép,
mert ugye, ha egy a gyerek, tébb jut neki, meg a haz-
nak és az auténak, hanem szépek a szinglik, a ho-
moszexualisok, meg még a pedofilek is!

A szamokkal mérheté meggyenglilesnél szinte ka-
tasztrofalisabb lett, ami a nemzeti tudatot érte. Szel-
lemi 6sszetarto erd — a kozérzés kohézioja — nelkl
nincs nemzet. ..

A (megcsonkitott magyarsag) ...a Horthy-rend-
szerrel szemben szinte a szomszédos orszagok
szellemével érzett kozosséget. Masaryktol és Benestol
tobb jot vart a nép a nemzet javara, mint a magyar al-
lam iranyitoitol.” (Valasz...)

Most, amikor a haza idestova két évtizede az el-
nyomo, idegen hatalom béklyéit magarol ledobta, va-
jon most az orszag nemzeti tudata jobb allapotban van-
e, mint volt Trianon utan? Igen, azt kell mondanunk,
igen, s hinntink, biznunk kell benne, még akkor is, ha
a média baloldali, liberalis hangaddi ennek az ellen-
kezéjérdl szeretnének nap mint nap meggydzni ben-
ninket. Hinntink kell benne, mert az elszakitott nem-
zetrészek egyetlen megmaradasi esélye a haza sze-
retete, torddése, a kozérzeés illyési kohézidja.

Hinnunk kell a nemzeti tudat ébredésében és lan-
golasaban, még akkor is, ha nevesnek mondott és lat-
tatott kbzeleti szemelyek a hazaban mindent meg-
tesznek azért, hogy a hazat lejarassak, hogy minél
rosszabb képet fessenek rola. Kézéttik nem kevesen
vannak olyanok, akiket a haza éppen az elcsatolt te-
ruletekrdl fogadott magaba, onnan, ahol 6k abbdl él-
tek igen jol, hogy Magyarorszagot folyamatosan
szidtak, biraltak, s azt az orszagot, amelyben magyar
kisebbségiként éltek, az egekig félmagasztaltak, és
hien szolgaltak. Hinnlink kell, és hisziink még akkor
is, ha ugyanezek a személyek, illetve szellemi elédeik
és utédaik nem hallattak a szavukat akkor, amikor a
roman diktator falvakat rombolt, amikor a szerb dik-
tator emberek szazezreit tette féldénfutova, és mar-
talécai vonulasat tomegsirok jeldlték. Ezek a neves-
nek mondott és lattatott kozéleti személyek sirankoztak
a szerbiai hidak és kéolaj-finomitok 1999-es NATO-
bombazasa miatt, de melyen hallgattak a srebrenicai

muzulmanok és a koszovoi albanok tomeges kivég-
zésekor. Ok azok, akik boIdogan pezsgodztek egy
ugynok- -miniszterelndkkel és roman kollégajaval a
Kempinsky-szalléban, megiinnepelve a roman allam
megalakulasat, és 6k azok, akik a magyar allam meg-
alakulasanak innepét a (magyar) Orszaghaza el6tt
szerb ciganyokbol allé rezesbanda zenéjével tinne-
peltetik.

,...a XX. szazad derekan eszeldsségének szabad
utat engedve felelés allamférfi — Benes$ — olyan kom-
mentalassal (a szavak sulyanak olyan semmibe ve-
vésével) foglaltatta kormanyprogramba, majd tor-
vénybe egy orszagrész magyarsaganak teljes jog-
fosztasat, vagyis egy nép maradéktalan kilizését, hogy
a feleldtlen korus ra évtizedekig az lett: vissza vala-
mennyivel Azsiaba, ott a helyiik, ahonnan ide éknek
idefurakodtak.” (Vatasz )

A kérus ma is hallatja hangjat! Az ukranok évekkel
ezelétt, a Tisza mar-mar menetrendszer( aradasakor az-
zal vadoltak meg Magyarorszagot, hogy szandékosan
arasztott el ukran (!) terlleteket, mikézben a bajba ju-
tott, f6képp magyar lakossagon az ukran kormany iga-
zabol nem segitett. A magyarorszagi segeélyszallitma-
nyok nélkiil az arviz sujtotta terliletek magyar és nem
magyar lakossaga éhen halt vagy megfagyott volna. Nap-
jaink magyar iskola- és kultiraellenességérdl pedig van-
nak, akik nalam sokkal tobbet tudnanak mondani.

Ukrajnat elintézhetnénk egy laza kézlegyintéssel,
hiszen a Felvidék egy részét megkapo allam sem uni-
0s, sem NATO-tagallam, tehat mondhatnank: Ukraj-
na még csak tanulgatja a demokraciat, ebbdl ered
nemzeti turelmetlensége, de ugyanakkor honnan
ered Szlovakia egyre erds6dé magyarellenessége?
Azé a Szlovakiaé, amely mar évek o6ta tagja a de-
mokracia csucsat jelenté Eurdpai Uniénak és a leg-
erdsebb katonai szovetségnek? Mig néhany evvel ez-
el6tt csupan gyalazkodé falfoliratok és Petdfi szob-
ranak elesufitasa, megesufolasa volt tapasztalhato, ad-
dig mara mindennapossa valtak a diplomacia szint-
jére emelkedett magyarellenes megnyilatkozasok, mi-
kozben a szlovak parlament és az orszag vezet6 po-
litikusai orok idokre érvényessé tették és érvényes-
nek tartjak a mar emlitett, rasszista szellemiséget tilk-
roz6 Benes-dekrétumokat. Mi tébb, tudtommal a tor-
vény itélészéke elé citalhatjak azt, aki egyaltalan meg
meri kérdojelezni ezeknek, a legsotétebb korokat idé-
z6 rendelkezéseknek a jogossagat! A hisztérikus ma-
gyarellenesseg eredoje természetesen Trianon, a Tri-
anon-szindréma. Ertheté, hogy ekkora vehemenc;a—
val reagal minden egyes magyar rezdulésre egy olyan
orszag, amelynek egyetlen talpalatnyi foldje soha a
torténelem soran nem volt az 6vé, leszamitva ezt az
idészakot a ,barsonyos” forradalom éta.

Az Ugyszintén uniés és NATO-tagallamban, Ro-
maniaban is sziszegve kapjak fol a fejiket mindazok,
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. akiknek a filébe eljut a magyar autonémia emlitése,
hiszen szamukra, torténelmi tapasztalataik, torte-
nelmi multjuk alapjan az autonomia, az énrendelke-
zés joga egyenld egy adott orszagbdl (esetiikben Ma-
gyarorszagbol) tortend kivalassal.

A még mindig kiilonutas, Oroszorszag felé erésen
hlzé Szerbiaban sem vélekednek masképp az 6n-
rendelkezésrol. Ami a szerbeknek jar és jart a multban,
(pl.: a Délvidék hozzacsatolasa a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Kiralysaghoz 1920-ban) az, szamukra teljes mer-
tékben elfogadhatéo médon, nem jar és nem is jarhat
a magyaroknak. Mindannak ellenére sem, hogy az az6-
ta eltelt idében az egykoron oly sokat emlegetett tor-
ténelem sillyesztéjeben (masok a térténelem sze-
métdombjanak is nevezték azt a helyet) mar réges-rég
eltint az emlitett Kiralysag, el a Jugoszlav Kiralysag,
a Jugoszlav Szocialista Szévetségi Kéztarsasag, a Ju-
goszlav Szovetségi Koztarsasag, majd Kis-Jugoszla-
via, Szerbia-Montenegré allamszévetsége. Szerbiahol
mar csak Szerbia maradt a szerb Vajdasaggal — Ko-
szovo, amely egykoron Szerbia egyik tartomanya volt,
napjaink nemzetkozileg elismert, figgetlen allama.

Szerbidban azonban nemcsak az autondmiardl nem
akarnak hallani sem, hanem létezésiink jogossagat is
megkeérddjelezik. Minden bizonnyal nincs olyan na-
gyobb teleplilése Szerbia északi részének, ahol ne len-
ne a falakra irva: ,Szerbia a szerbeké, magyarok ki-
felé!”, vagy, nemes egyszerliséggel: ,Halél a magya-
rokra!” Hogy ezek nem csupan a firkalo fiatalok falra
vetett gondolatai, mi sem bizonyitja jobban, mint az,
hogy a szerb parlament sem hozott hatarozatot a kol-
lektiv blindsség eltérlésérdl (ez a ,blindsség” a ma-
gyarokat és a németeket sUjtja), valamint a demok-
ratikusnak mondott szerb kormany iranyitja az etnikai
aranyok megvaltoztatasat azzal, hogy a Nyugat-Eu-
ropabol visszatoloncolt romakat, akik azelétt soha dél-
vidéki tertileteken nem éltek, Szerbia északi részein,
azaz a magyarlakta vidékeken telepiti le.

A szenttamasi Emberi Jogi Kézpont jelentése sze-
rint 2003-t6l 2008 &prilisaig 86 esetben ért fizikai ta-
madas magyarokat nemzeti hovatartozasuk miatt, 63
esetben tértént magyar intézmények megrongalasa, ma-
gyar nyelvi foliratok atfestése, jelentek meg falfirkak,
ropiratok, fenyege:d levelek. Katolikus templomokat, te-
metdket és vallasi emlékhelyeket 32 esetben rongaltak
meg, verbalis tdmadas, gylildletbeszéd és fenyegetés
37 esetben hangzott el magyarok karara. Mindezek do-
kumentalt esetek. A valos atrocitasok szama ennél jo-
val nagyobb, mert nagyon sokan a sértettek koziil nem
merik bejelenti az ellenilk elkdvetett tamadasokat.

Idézet lllyéstdl, 1966-bol: Elbszér is egy csodot kell
bevallanunk egymasnak és olvasoinknak; egy kudarcot
kell tudatositanunk.

Szellemi és irodalmi életiink nem is egy, hanem ha-
rom — ha ugyan nem négy — nemzedékének egy val-
lalkozasa szenvedett szekértoreést.

...Semmire tgy elé nem készitettilk az utanunk ko-
vetkezd nemzedéket, mint erre. Elhitettik velik, testve-
ri kezek fogadjak majd a kiny(ijtott keziiket. Meleg pillantas
gyll pillantasukra, ha vigyazo szemiiketimmar nem Pa-
rizsra, hanem Pozsonyra, Bukarestre, Belgradra vetik.

Mi erre mas valaszt érdemeltiink volna. Igy komp-
romittalddtunk attételesen ir6 voltunkban is. Emlek-
szem a pillanatra, midén megtudtam, hogy a szlova-
kiai magyarok deportalasanak kormanybiztosa az
egyik neves szlovak koltd; miniszteri feleldse pedig egy
masik, nalanal is jelentésebb koltd. Koltékent is ki-
sebbnek éreztem magam.” (Harom levél)

,Nem el6szor irom le a fajdalmas élményt. Nem kap-
tunk viszonz6 pillantast. Nalunk folyéiratok, mozgalmak
alakultak nem kis részben azeért, hogy a testvéri kéz-
nyuijtast kifejezzék. Ezuttal mi magyarok voltunk rosz-
szabb helyzetben, alul. Lehetett tehat tgy is latni: a kéz
folfelé nydl. Vartunk, hogy odaat jelenik meg egy Ady,
egy Bartok. llletve, ha mar megvan, lesz ide is szava.

Azt igértem: a valosag talajan maradok, s most azt
kérdem, nem volt-e délibabos abrand ez a remény is.”
(Elpuskazott tartomany)

Hiu, delibdbos remény volt ez a mult szédzad ko-
zepeén, és naiv ma is az, aki ilyen abrandokat kerget!
Nincs tudomasunk se szerb, se horvat, de még szlo-
vén Cseres Tiborrol sem, aki megirta volna a délvideéki
magyarsag hideg napjait! Nemhogy nincs, de mind a
mai napig még csak levéltari kutatasokat sem lehet vé-
gezni a délvidéki magyarokat ért 1944-es témeges ki-
végzésekrdl. (Es lehet, hogy tévedek, de hianyoznak
a roman, az ukran és a szlovak Cseresek is!) A ki-
lencvenes évek miloSevici politikajanak eszmei szer-
z6i a Szerb Tudomanyos és Mlveszeti Akadémia aka-
démikusai, valamint a Szerb Irészévetség vezetd iri
voltak. A Boszmal Szerb Koéztarsasag elndke, a jelenleg
Hagaban, a nemzetkozi torvényszék altal haborus b-
nokkel vadolt fogoly, Radovan Karadzi¢, akit a szer-
bek jelentés része mind a mai napig, €s mindannak el-
lenére, amit tudni lehet rola és tetteirdl, néphdsnek tart,
amellett, hogy korabban pszichiaterkent tevekenyke-
dett, koltd is volt. Es lehet, tévedek abban is, de nincs
tudomasom arrél sem, hogy lett volna egyetlen szerb
ird, koltd, aki a legutobbi délszlav haboru alatt félemelte
volna a szavat az artatlan emberek védelmében, le-
gyenek azok horvatok, bosnyakok vagy albanok.
Marpedig artatlan emberek szazezrei haltak, sokszor
iszonyatos kortlmények kozott, borzalmas halalt.

Duna menti irodalmi vagy barmilyen mas konfo-
deracio? Sokkal inkabb alom, talan abrand, mint va-
losag.

* Elhangzott Székesfehérvaron, 2008. oktéber 6-an a Hataron
tuli irodalom napjai c. tanacskozason.

—— ARG @

20095 IX, 6V =t



