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FEHER LAJOS

Eletembél

Beszélgetotars:

G. L.: Milyen sokszor hallottuk, hogy a gyermekkori
emlékek végig kovetik az embert, egész életén at.
Megszépulnek. Vannak azonban események, melyek
emlékétdl, hiaba is probalkozik, képtelen
megszabadulni az ember, példaul a megalaztatastol,
kulonoésen ha az alaptalanul torténik, és lehetéséget
sem kap a szenved6 a védekezésre, de képes-e a
gyerek megérteni, mondjuk a beszolgaltatas
fondorlatait, a hatalmat kiszolgalok basaskodasat, ugy
megérteni, hogy ne hagyjon mély sebet a lelkében.
Aligha. A tornyosi Fehér Lajos vagy hatvan éve
tizenévesen élte at mindezt, amikor is a szdmara akkor
érthetetlen kulak jelzével, a nép nevében
semmisitették meg a csaladjat. Megtapasztalta a
hatalom adta emberi dolyfdsséget, de a szelidséget,
emberségességet is. Nem szanalmat, hanem
embersegesseget, és ennek kdszonhetéen nem valt
foldonfutova. Ennek és kitartasanak eredmeényeként
jogasz lett, hogy utdna csendesen, bosszuvagy
nélkil tegye a maga dolgat. )

F. L.: Foldmives sz(l6k gyermeke vagyok. Az Ertél
indultam az Ocean felé, vagyis a zentai hatar
délnyugati cslicskében lévé Csik-ér menti tanyankrol.
Mint paraszt gyerek részt vettem az 6szi termény
betakaritasban is. Nagyon szerettem a
kukoricafosztast, mert az ilyen alkalmakkor az
oregektdl sok érdekes torténetet hallottam. Példaul,
hogy a dédapam még ismerte a betyarokat, tobbek
kozott Ruzsa Sandort is, mivel meg-megjelentek az
itteni tanyavilagban is. Innen ered a torténelem iranti
fogékonysagom.

Kllonben nem volt felhGtlen a korai gyermekkorom
sem. Edesapam koran meghalt. Batyam mint magyar
katona odaveszett a haboruban. Edesanyam
0zvegyasszony maradt harom kisgyerekkel. Munkaerd
nem volt a gazdasagunkban. Mi tizenegy-két éves
gyerekek végeztink minden fizikai munkat a
joszagallomany korul. Az etetést, tragyazast is mi
végeztik.

G. L.: Akkor ezt ugy mondjak, hogy a sors nem
kényeztette el Fehér Lajost és csaladjat.

F. L.: Igen, de a megprobaltatasok még csak
ezutan kovetkeztek, amikor jott a beszolgaltatas
id6szaka. 1945-ben meghalt az apam és akkor
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padlassoprogetés még nem volt. Nalunk 1947-ben
kezdGdott, 1948-ban, 1949-ben folytatddott. Csépelés
utdn mindig kezdddott a beszolgaltatasi kampany.
Tulajdonképpen megszabtak azt a gabonameny-
nyiséget, amit be kellett szolgaltatni.

G. L.: A hatésagot nem érdekelte, hogy
megtermett-e az a mennyiség?

F. L.: Nem érdekelte, s6t volt olyan gyakorlat is,
hogy az akkori polgarok gytlésén Keviben hataroztak
meg, hogy ki mennyi buzat, arpat stb. szolgaltasson
be. Azéta mesélték mar, hogy licitaltak: ,tegyenek még
ra, az kibirja”. Semmi kapcsolata nem volt a
megtermett gabonamennyiségnek a beszolgaltatasi
kotelezettség nagysagaval. A csépléskor volt
kinevezett hatésagi ellenér, aki irta, jegyezte a
lecsépelt mennyiséget. Emlékezetem szerint 1949-
ben, a vagyonunk elkobzasanak évében termett 65
métermazsa buza, viszont a beszolgéltatasi
kotelezettség 127 mazsa volt. Minden évben a
beszolgaltatasi kampany megkezdbdott cséplés utan,
és tartott novemberig, az 6&szi vetésig. A
beszolgaltatasi aktivistakat nem érdekelte, hogy
marad-e fejadag vagy vetémag a termésbdl, ugyanis
kategorianként volt megszabva a beszolgaltatasi
kOtelezettség. Akinek tobb foldje volt, magasabb
kategdridba esett. Akinek nem volt sajat foldje,
hanem felébdl, harmadabdl vett bérbe, annak nem volt
beszolgaltatasi  kotelezettsége, hanem a
tulajdonosnak. Az ilyen bérlének volt szabad buzaja,
mellyel szabadon rendelkezett. El is adhatta, akar
feketén is. Példaul az anyamnak volt tanyaja hat lanc
folddel, abbdl eladott 3 holdat a tanyaval, és azon a
vételaron vett harom és fél mazsa szabadbuzat, és
azt beszallitotta az egyik évben. Es tdle abban az
évben nem kovetelték tovabb a beszolgaltatast.

G. L.: Mivel a csaladfé odaveszett, igy az
Ozvegyasszonynak kellett minden terhet viselni, de ott
voltak a cseperedd gyerekek, akik nyitott szemmel
lattak ezeket a megprobaltatasokat. Milyen érzések
tombolhattak az alig tizenegynéhany esztendds
Fehér Lajosban? Emlékezik-e arra az id6szakra?

F. L.: Minden éjjel jottek négyen-oten félig italosan,
volt kdztik né és férfi is. Anyam nem varta be azt, hogy
odaérjenek. Bujkalt addig a par hénapig, mig tartott
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az 6szi kampany. Ejjel hazajott, kimosott rank és fézott
valamit. Utédna ismét elment és rokonoknadl,
ismerésoknél huzta meg magat. Amikor jottek az
aktivistak, akkor benniinket, gyerekeket kizavartak az
agybol. A nyitott folyoson végigallitottak harmunkat,
a batyamat és az dcsémet is. Akkor ott élvezkedtek,
kérdezgettek, hogy hova dugtatok el a buzat, hol van
az anyatok? Na, keressetek mar egy kotelet, mondta
az egyik a masiknak, hogy felhizzuk 6ket ide az
eperfara, mert ezek igy nem tudnak beszélni. Mikor
mar meguntak az ilyen vallatast, akkor elmentek. De
ezek az esetek sorozatosan megismétiodtek.
1949-ben mar Zentan harmadik osztalyos
gimnaziumi tanulé voltam. Ugyanis a tanyai négy elemi
utan az anyam beiratott a gimnaziumba és a
Diakotthonba helyezett el. Igy ebben az évben a
beszolgaltatasi kampany vége mar nem ért a tanyan.
Nem tudtam réla, hogy az anyamat és a batyamat mar
becsuktak. Egyedil az 6csém maradt otthon az
odahelyezett vagyon&érzé megbizottakkal.

Késébb mesélték a testvéreim, hogy a
letartoztatasakor anyam éppen hazajott, és az
aktivistak egész kulonitménnyel korulvették a tanyat.
Anyam a hatsé ablakon keresztil akart menekdlni,
amikor az egyik kiabalt, hogy itt van e, itt akar
megszokni. Akkor letartoztattak és elvitték, majd
délutan eljottek a batyamért is.

A gimnaziumban éppen magyardrank volt, amikor
bejott az igazgaté és mondott valamit a tanarnének,
aki felszdlitott, hogy csomagoljak 6ssze és menjek ki
a folyosoéra. Az igazgato jott utanam, és az ott
varakozo renddroknek atadott. Azok pedig elkisértek
az Ugyészseégre, ahol kihallgattak, mivel par honappal
elmultam 14 éves és igy vadolhato, buntethetd
voltam a beszolgaltatasi kotelezettség elmulasztasa
miatt, mivel hogy az elhunyt apam utan
telekkdnyvezték az oOrokségemet. Tehat mint
foldtulajdonos biinds vagyok.

A kihallgatas utan tovabbra is jartam iskolaba, de
az otthoniakrél semmit sem tudtam. Mintegy két hét
mulva Ujra jottek a rendérok értem, de most mar a
birosagra vittek targyalasra. Ott lattam meg az
anyamat és a batyamat, de azokat mar a bortonbél
kisérték fel a targyalasra, ahol a birésagi procedura
utan kihirdették az itéletet.

G. L.: Es ott megddbbenten kellett hallania, latnia
ezt a megalaztatast.

F. L.: Ez egy olyan sokk volt az életemben, hogy
éjjel sokszor nem tudok aludni, mert visszajonnek ezek
az emlékek, a gyerekkori megprobaltatasok,
szenvedések. Amikor a bird kihirdette az itéletet, hogy
minden vagyonunkat elkobozzak. Nekem akkor
fogalmam sem volt a vagyonrdl, hogy egyaltalan
milyen vagyonom van, de azt értettem, amikor azt
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mondta a bird, hogy elvesszik téled minden
vagyonodat, de bortonbuntetést nem kapsz. A
batyamat kiengedték, 6 is csak vagyonelkobzast
kapott. Ot percet kaptunk arra, hogy anyanktol
elbucstzzunk, és utana vitték vissza a bortonbe.
Kapott két év bortonbuntetést és mellékblntetéskent
telies vagyonelkobzast.

A targyalas utan én mar nem mentem vissza az
internatusba, hanem a batyammal megindultunk
gyalog a 25 kilométerre levd tanyankra. Sotét este
értink haza. Mar messzirdl hallatszott a vigassag,
hangoskodas. Ott volt egy 7-8 tagu tarsasag ittas
allapotban, mivel talaltak nalunk bort és palinkat. Azon
nevettek, hogy sutottek kacsat, de kdzben megérkezett
a leltarozd bizottsag, a kacsa pedig megeégett a
kemencében és uUjat kellett levagni.

Kérdeztiik t6luk, hogy az dcsénk, a testvérink hol
van. Azt felelték, hogy délel6tt még lattak. Végigjartuk
a szobakat, kerestuk a melléképuletekben is, végul a
kertben talaltunk ra a japanakac-bokor alatt szipogott.
Megnyugtattuk és bevittik a lakasba. O szenvedett
kozullnk legtdbbet.

Volt kinevezve a tanyahoz két megbizott
(poverenik) azzal a feladattal, hogy anyam
letartoztatasa és az itélethozatal kozotti idészakban
onnan semmit el ne lehessen vinni. Ok maguk vitték,
majd utana egymast vadoltak érte.

Masnap reggel a haz elé allitottak egy fogatos
kocsit, azzal a meghagyassal, hogy ami folfér a
kocsira, azt elvihetjuk.

G. L.: Igen am, de hova vihetik?

F. L.: Az el6bb mondtam, hogy anyamnak volt
kaléon tanyaja, melyet eladott 3,5 mazsa
szabadbuzéért. De a Népbizottsag nem ismerte el az
adasvételt, habar a vevé a csaladjaval ott lakott. Abban
az idében a vagyonosok menekultek a vagyontdl és
fiktiv szerzédéssel atruhaztak baratoknak vagy
rokonoknak a nevére. Ezért hoztak olyan torvényt,
hogy az ingatlant csakis a Jarasi Népbizottsag
engedélyével lehetett telekkdnyvezni. Az, aki megvette
anyam tanyajat, nincstelen ember volt, és késébb évek
mulva jovahagytak nekik a vételt. Ekkor még nem volt
meg a jovahagyas, ezért a mi részinkre egy szobat
ki kellett Uriteni. Két év mulva derllt ki, hogy a
haboruban eltint batyam és az 6csénk apai 6rokségét
a birésagi itélettel nem koboztak el, de természetben
azt is elvette a Helyi Népbizottsag. Ekkor
visszakoltozhettlnk a tanyankra, de akkor meg ugy,
hogy mi kaptunk egy szobat, az odakoltoztetett két
csalad ott lakott meég egy évig.

G. L.: Edesanyjat kétévi bortonblntetésre itélték.
Le kellett tolteni ezt a bortonbuntetést?

F. L.: Kb. felét toltdtte le, mert volt egy
osztalytarsam, akinek a nagynénje Zentan ugyvéd
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mellett dolgozott, és akkor az a mi nevinkben irt
kegyelmi kérvényt és annak alapjan a bintetésének
felét elengedték.

En az internatust otthagytam. Két hét mulva
uzentek, hogy menjek, jelentkezzek az igazgatonal.
Jelentkeztem az igazgaténal és elmondtam az
esetemet, helyzetemet, hogy nem tudom fizetni a
diakotthont. Anyamat bebo6rtondzték, mindeninket
elvettek. Kint a tanyan is ugy éluink, hogy az ismerdsok,
szomszeédok adnak néha kenyeret, ennivalét.

G. L.: Ha kegyelemkenyéren él az ember, talan az
az egyik legnagyobb megalaztatas szamara, tudvan
azt, hogy az 6sok becsuletes munkaval kapartak 6ssze
azt a vagyont, mely vagyonnal rendelkeztek, hogy
azutan egy uj tarsadalom megbélyegezze a dolgozé
embert, még hogyha gazdardl is van szo, kulaknak
nyilvanitsa és megfossza vagyonatol.

F. L.: En sokat szenvedtem amiatt, hogy azzal
csufoltak, hogy kis kulak, annak a vagyonnak csak a
terhét éreztem. Paraszt gyerek voltam, nekem ki kellett
menni kanaszkodni, joszagot 6rizni. Mondtam is
olyat, hogy de j6 annak, akinek nincs joszaga, mert
nem kell neki kanaszkodni.

De hogy visszatérjek az el6bbiekhez, jelentkeztem
az internatus igazgatojanal és elmondtam, hogy
most mar én nem jarok gimnaziumba, nincs mibdl
fizetni, az anyam bortdonben van. Azt mondta, gyere
elmegylnk a gimnaziumba az igazgatohoz. Az
internatus igazgatdja akkor Ujhazi Lajos volt, a
gimnaziumnak pedig Szeli Istvan. Elmeséltettek
mindent velem. Azt mondtak, hogy varjak kint, majd
megprébalnak intézkedni. Beszdlitottak és mondtak,
hogy el van intézve. Az internatusban lakhatok, és
hogy jarjak tovabb iskolaba.

G. L.: Talan akkor érezte Fehér Lajos elsé izben
idegen emberek emberségességét.

F. L.: Ha akkor nincs Ujhazi Lajos és Szeli Istvan,
kimaradtam volna a gimnazium alsé osztalyabdl, hogy
hol volnék most, nem tudom, de mindenesetre nekik
nagyon sokat koszonhetek, illetve a tovabbi tanulasom
lehet6ségét tolik kaptam. Valdszinl, hogy érezték,
lattak bennem azt, hogy itt tulajdonképpen a nagy
igazsagtalansagot enyhiteni kell.

G. L.: A sors irénidja vagy fintora talan, hogy Fehér
Lajosbdl jogasz lett.

F. L.: Kdzépiskolas koromban mar foglalkoztatott
a vagyon-visszaszarmaztatas, a haboruban elveszett
batyam és a kiskoru 6csém foldjének visszaperlése.
Joghallgaté koromban folytattam az ez iranyu
tevékenységemet. Végul sikerrel jartam, de kartéritést
nem kaptunk. )

G. L.: Elégtételt jelentene-e Onnek, ha az a kdzel
60 esztend6 utan visszakapna azt a 20-30 hold foldet,
ha kapna egy olyan papirt, hogy Fehér Lajost és

csaladjat rehabilitéljuk, hogy Fehér Lajos és csaladja
nem volt blinds, hogy mindaz a megalaztatas, ami
Fehér Lajost és csaladjat érte, egy hatalomnak a szele
volt. Persze, nemcsak az On csaladja az egyedilli
ebben a rengetegben.

F. L.: Engem ez nem tudna megelégedéssel
eltolteni. Ami megelégedéssel eltoltott az az, hogy az
egyik ,elvtarssal” egyutt Ultem az orvosi rendeld
varétermeében, és azt mondta, hogy ,Lajoskam, meg
tudnal bocsatani?” Atérezte azt, hogy akkor mit
csinalt azzal a kisgyerekkel, azzal a tizenéves
gyerekkel.

G. L.: Nem tudom, hogy mi jatszodhatott le annak
a szamomra ismeretlen embernek a lelkében, de
mindabbdl, amit most két mondatban elmondott, az
vilaglik ki, hogy ezek az emberek valamiért kiszolgaltak
a hatalmat.

F. L.: Kaptak anyagi juttatast. Nagyanyam vagyonat
is konfiskaltdk. Ott is széthuztak mindent. Az a
pillanatnyi anyagi haszon volt a mozgato.

G. L.: Anyagi haszon, de én azt hiszem, hogy itt
egy hatalomrol, hatalomvagyrdl is van szo, mert
soha nem a képzett embereket helyezték ezekbe a
bizottsagokba és a bizottsagok élére.

F. L.: A képzett emberek félrevonultak. Azokban
nem is volt bizodalma a hatalomnak. Akarva, nem
akarva passzivitasba is nyomtak Oket, mert netalan
ha szo6lnak, akkor az bizonyos reakciét valt ki. Az volt
a cél, hogy azokat az embereket aktivizaljak, akiket
meg lehetett vasarolni.

Egy volt munkasunk azt mondta, hogy gyere,
folvezetlek a varoshazara, a gyamhatosaghoz, az
arvaszékhez. Odavezetett az ajtéhoz és azt mondta,
most menj be és mesélj el mindent, hogy nem tudod,
hogy holnap mit eszel, hogy holnap hol alszol, és majd
ezek segitenek. Bekopogtam és mindent elmeséltem.
Meghallgatott egy férfi. Azt mondta, hogy vannak-e
nagyszileid? Mondtam, hogy nagyanyam van, de az
is be van csukva a beszolgaltatas miatt. Nagynénid,
nagybacsid van-e? — kérdezte tovabb. Mondtam, hogy
van egy nagynénim, de az is bortonben van. Hat...,
azt mondta, valahova menj el, én nem tudok rajtad
segiteni.

G. L.: Sorsa, élete késdbbi alakulasaban ezt nem
érezte meg, mert ott volt az a kitartas, az a cél, hogy
tanulnom kell, hogy talan egy napon felfedjem
mindazt, amit velem miveltek, nem csak velem,
hanem az egész gazdatérsadalommal mivelt az
akkori hatalom.

F. L.: AkésObbiek folyaman én nem azért kutattam
ezeket a dolgokat, hogy esetleg megbosszuljam,
hanem azeért, hogy megértsem, hogy ezek az emberek
miért csinaltak ezt.

G. L.: Es sikerUlt megértenie?

— ARASG @
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F. L.: Nem, mert ahany ember volt, akivel ezt
megbeszéltem, mindegyiknek mas és mas volt az
inditéka, de mindegyiknek volt valami hatsé anyagi
inditéka, amiért ezt csinalta.

G. L.: Tornyos és a kornyez6 tanyavilag
torténetének, fejlédésének és az utana bekovetkezett
hanyatlasanak kivalé ismeréje Fehér Lajos.
Helytorténészként tevékenykedik még napjainkban is.
Ez a kutatas a gyermekkorra vezethetd vissza, ez tény.
Ennyire szereti Tornyost, annak ellenére, hogy nem
valami szép gyermekkori emlékek flzik a
telepuléshez?

F. L.: Nem valami szép emlékek, de azok az
emlékek bizonyos emberekhez, embercsoportokhoz
kapcsolodnak, és nem a teleplléshez, nem ehhez a
faluhoz vagy a foldekhez tartoznak. En tulajdonképpen
a torténelem iranti vonzalmamat a gyermekkorban
szereztem, amikor még az apam is élt, és az akkori
oregek mesélték a betyarvilagot, a régi torténeteket,
amikre én nagyon fogékony voltam. Ezek a torténetek
ugy belém ivodtak, sokat foglalkoztattak, hogy
tulajdonképpen mi is tortént, hogyan torténtek az
események. Apamnak voltak torténelmi targyu
konyvei, tobbek kozott a Tolnai vilagtorténelmi sorozat
harom koétete is, melyeket én majdnem betéve
tudtam, olyan nagy becsben tartottam.

Mivel én soha nem éreztem j6l magam a varosban,
a kinti vilaghoz kotédtem. Itt éreztem jéI magam.
Amikor kijottem a tanyavilagba, akkor éreztem
szabadon magam. Egyetemista koromban tobbszor
voltam Belgradban Jugoszlavia Legfels6bb Birdsagan
a vagyonelkobzasunk Ugyében. ToObbszori
kapcsolatunk alkalmaval 6sztondijat ajanlottak.
Hianyzott nekik a magyarul tudé jogasz.
Megk0Oszontem az ajanlatot, de nem fogadtam el, mert
nem tudtam elképzelni, hogy huzamosabban
nagyvarosban éljek. Az én vilagom nem volt
osszeegyeztethetd a varosi mozgassal. Ezzel most is
igy vagyok. Kinn a hatarban szeretek szemlélédve élni,
csendesen meghuzddva, mint az ibolya a csalan
tovében. De ez nem jelent remeteéletet, hiszen a
barati, tarsadalmi kapcsolatokat apolom.
Ismeréseimnek, barataimnak mindig készen allok
segitségnyujtasra. Sok fiatalnak segitettem a
szakdolgozatok és diplomamunkak elkészitésében.
Egyutt orulok veluk a sikeruknek.

G. L.: Emlékezetében élénken élnek még a
Tornyos kornyéki tanyak, Tornyos torténete,
pontosabban a telepllés keletkezésének torténete?

F. L.: Arra a tanyavilagra, amely siriin lakott
tanyavilag volt, még gyermekkorombdl emlékszem.
Amikor jottlink Tornyosra — ugyanis anyai nagyszuleink
itt laktak Tornyoson — a hét kilométeres uton tanya
tanya mellett volt. Ismertik az embereket. Nem volt
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felnétt és gyerek, akit nem ismertiink volna. Ha a
kornyezetét az ember teljes egészében ismeri, az
biztonsagérzetet is ad, hogy nekem nincs mitdl félni.
Ezt igy gondoltam eddig, illetve felnétt koromig, mert
most mar nap-nap utan arra ébrediink, hogy innen
loptak, ott tortek be. Bogarason mostanaban
agyonvertek egy idés, maganyosan €él6 asszonyt. Az
elmult 10 év alatt 7-8 esetben loptak télunk, illetve
betortek hozzank. A kdzbiztonsag visszaesik olyan
szintre, hogy rosszabb, mint a betyarvilagban volt.
Igaz, akkor csak annak kellett félni, akinek sok
vagyona volt, most viszont valogatas nélkl félhet az
is, akinek kevés van, mert a keveset is meglopjak.

2004-ben Tornyos jelentkezett a Durindd és
Gyodngydsbokréta fesztival hazigazdajanak. Az
indoklasban szerepelt, hogy Tornyos abban az évben
unnepli ujratelepitésének 250. évforduldjat. Arrdl volt
szd, hogy a miisorflizetbe én irjak egy bevezetét, de
megszabtak, hogy azt hangsulyozzam ki, hogy 250
évvel ezel6tt telepitették ujra Tornyost. En tiltakoztam
ezen allitas ellen, hiszen a kdzépkori Tornyost nem
telepitették ujja olyan médon, mint pl. Kishegyest vagy
a Bansagban Magyarittebét stb. Egyébként is,
nehezen elképzelhetd, hogy ha Tornyost valéban 250
éve telepitették, akkor hogy lehet, hogy 150 évig nem
volt temploma, mivel a templom csak 100 éves. Ebbdl
egy nagy vita keletkezett a szervezébizottsagban, majd
hatarozat szlletett, hogy menjek el Kalocsara az
Erseki Levéltarba és probaljak adatokat talalni. En 6t
napig végeztem levéltari kutatast, és az eredmény
lényege, hogy a kdzépkorban |étezett Tornyos nevil
telepulés e tajon, amely a torok dulas utan megszint
|étezni, majd a 18. szazad kozepétdl kezdve
fokozatosan a zentai tanyavildg részeként
magyarokkal népesiilt ujra a Csik-ér mindkét partjan.
Ettél nyugatra volt a Kilsé-jaras, keletre pedig a
Kozépso-jaras, melyek tulajdonképpen legelék voltak.

Amikor Kalocsan voltam, kihasznaltam az alkalmat,
hogy kutassak a sajat csaladfam utan is. Ugyanis
1943-ig az itteni egyhazi anyakonyvek masolatai ott
megtalalhatok. Rajottem arra, hogy a dédapam
id6sebb testvéreit Zentan keresztelték, mivel a zentai
hatarban a tanyak a 18. és 19. szazad fordul6jan még
allatteleltetd szallasok voltak. Késébb alakultak ki a
»szantofoldi” tanyak, amikor télen-nyaron kinn laktak
a széllason. Igy a dédapam fiatalabb testvéreit mar
Csantavéren keresztelték. A lakhely rovatban pedig
nem az van beirva, hogy Tornyos, hanem Zentai
tanyak. A kovetkezé nemzedéknél jelentkezik az
anyakonyvben a Tornyos név. Ugyanis a nagyapam
1861-ben szlletett. A csantavéri anyakonyvben a
lakhelyét Ugy jegyezték be, hogy Tornyospuszta. Nem
Tornyos falu, hanem Tornyospuszta, ami utal a
pusztasagban szétszort tanyakra.
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Fordulopontot jelentett Zenta hatarhasznalatédban
az 1882. évi jarasosztas, a varos tulajdonaban lévé
kozlegeldk felosztasa. A régi jogokra hivatkozva a
birtokos osztaly fel akarja maga kdzoétt osztani a
kozfoldeket, mig a birtok nélkuli értelmiségiek és az
allattenyésztok ez ellen kiizdenek. A foldoszto part
gy6z, felosztjak a varosi foldek jorészét. Ez volt a
hirhedt un. ,jarasosztas”, ugyanis akinek volt foldje,
az minden 3 lanc utan kapott egy negyediket. A fold
nélkuliek nem kaptak a kdzlegel6kbbl semmit.

Tornyos és kornyéke nagy valtozason ment at a
jarasosztas utan. Addig a gazdalkodas a kulterjes
allattenyésztésen alapult, ezutan pedig follenddlt a
szantofoldi névénytermesztés. Megszaporodott a
tanyak szama.

G. L.: Siker(lt-e beazonositani Tornyos teleptilés
hivatalos alapitasanak évet?

F. L.: Nem. Azért, mert tulajdonképpen itt
kdzigazgatasilag Tornyos nem volt elismerve, csak a
[I. vildghaboru utan, amikor megalakitottak a Helyi
Népbizottsagot, el6szor Keviben, utana attették a
szekhelyét Tornyosra. Ez a Népbizottsag egyenrangu
volt a zentai Népbizottsaggal. Ezek felett volt a
Jarasi Népbizottsag. A haboru alatt kozigazgatasilag
csak egy kihelyezett kozellatasi hivatal mikodott
Zentardl iranyitva. Még most is az idés tornyosiak
tudataban, hasonléan a hatarbeli tanyasiakhoz, a
Zentahoz val6 tartozas dominal. Azt mondjak:
,nhazamegylnk a varosba” — jollehet mar apjuk, st
nagyapjuk is kint sziletett.

1883-ban iskola, 1901-ben templom, 1906-ban
pardkia épult Tornyoson. Kapott a telepulés allandd
papot, aki szervezte a lakossag kdzosségi életét. Utcak
még nem voltak, hanem ddléutak. Az iskola és a
templom korul szaporodtak a hazak. Laza beépités,
néhany sor hazzal a szemlélében mar falut
érzékeltettek.

G. L.: A megélhetés forrasat, és ez értheto is,
mindig a mezbgazdasag jelentette. Igy van ez
napjainkban is?

F. L.: Igy van ez napjainkban is. Bar el kell
mondani, hogy a megélhetés egyre nehezebb. De a
hetvenes években, amikor a mez6gazdaséag jobban
prosperalt, Ujabb munkahelyek I|éteslltek a
mezd0gazdasagi birtokokon is. Most leépulében van
minden. A foldmivesek kilatastalansaga, bizony-
talansaga oda vezet, hogy a fiataloknak nem vonzo
a foldmivelés, ha csak lehet, akkor ingaznak a
kornyezd varosokba, ha a fiatal megndsul vagy
férjnez megy, ide mar nem jon vissza. Ezt bizonyitja
az is, hogy barmelyik utcaba elmegyunk, Ures hazakat
talalunk, ahonnan a fiatalok elmentek varosba,
albérletbe lakni. Itt eladnak a hazat, de ara nincs.

G. L.: Véleménye szerint miért nem vonzo a falusi
élet, miért nem ragaszkodnak az emberek a
szuléfalujukhoz, tisztelet a kivételnek, mint ahogy
ragaszkodott ehhez az oazishoz Fehér Lajos is, és
valojaban azeért is tért ide vissza erre a telepulésre.

F. L.: Mas a nevelés és mas a lehetéség, mert
akkor, amikor még én fiatal voltam, akkor 3—4 gyerek
volt egy csaladban, ha 1-2 el is ment és nem maradt
foldmivesnek, még akkor is maradtak olyanok, akik
mezOgazdasaggal vagy allattenyésztéssel
foglalkoztak. De most egy gyerek van, esetleg ketto.

Ha megnézzik a statisztikai adatokat, hogyan
csOkken a magyarok |étszdma Tornyoson, lesujtd
képet kapunk. 1981-ben 1687 magyar lakos volt — a
lakossag 90%-a, 1991-ben 1613-an vannak a
magyarok — a lakossag 84,5%-a. Tiz év alatt a
magyar népesseg szama 74 fével csokkent. De a
2002. évi népszamlalaskor ujabb csokkenés
tapasztalhatd, vagyis: 2002-ben 1452 a magyar
lakos — a lakossag 82,22%-a. A tizenegy év alatt a
magyar lélekszam 161 fével csokkent.

G. L.: Ezzel szemben ndvekedett-e a mas
nemzetiséglek szama?

F.L.: Aroma lakossag a faluban a f6 szamottevo.
1981-ben 66 roma lakos volt — az 6sszlakossag 3,5%-
a, vagyis minden 27. tornyosi lakos volt roma
nemzetiségl. 1991-ben 217 fére ndvekedett a romak
szama. Az 6sszlakossag 11,4%-a lett, azaz minden
9. tornyosi lakos roma. Tiz év alatt a roma
létszamnovekedés 151 f6. 2002-ben 256 6 a roma
nemzetiségl tornyosi lakos, az 6sszlakossag 14,5%-
a azaz minden 7. tornyosi roma. A két népszamlalas
koz6tt a roma létszdmndvekedés 39 f6.

G. L.: A falunak mikor volt viragkora?

F. L.: Az a 70-es években volt, amikor a
szOvetkezet, a kooperacid, a mez0gazdasagi birtok
mikodése jovedelmezé volt. Ehhez hozzajérultak a
zoldterv utjan folydsitott kedvezd hitelek is. Abban az
id6ben, akik mertek iratni zoldterv-hitelt, a késébbiek
folyaman meg tudtak a gazdasagot erésiteni, mivel az
inflacié folytan a tartozasuk minimalissa valt. Azonban
bekovetkezett a jugoszlaviai  krizis. A
kényszermozgositéas elél a fiatalok kulfoldre
menekultek. A jugoszlaviai tagkdztarsasagok levaltak.
A horvatokkal és a szlovénekkel nagyon j6 gazdasagi
kapcsolataink voltak. Miutan kdlonvaltak, ezek a
kapcsolatok megsziintek. Ennek folytan a gazdasagi
helyzetiink is rosszabbodott.

G. L.: Csak meg kell, hogy kérdezzem Fehér
Lajost, hogy szamitott-e arra, hogy az élete igy
alakul, ahogyan alakult, hogy elégedett, elégedetien
ember-e? Hogy azokon a sérelmeken, amelyeken On
keresztllment gyermekkoraban, azért tobbeé-kevésbé
csak sikerult tultennie magat, és talan megbékél az
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ember azzal a gondolattal is, hogy nem is egy rossz
tarsadalomrél volt sz6, hanem inkabb bizonyitani
akard, rossz értelemben bizonyitani akaré emberekrél.

F. L.: Nehéz erre igy valaszolni, mert az egyéni
sérelmeimet, amiket én atéltem, azokat ellensulyozza
Szeli tanar ur és Ujhazi Lajos hozzam valo
viszonyulasa, vagy a tobbi tanarnak, a gimnaziumi
tanulétarsaimnak és az osztalytarsaimnak irdantam valo
megeértése. Akik azért, ha arrdl volt szd, mellém alltak
és segitettek. Nem ugy fogtak fel, hogy nohat ez a
paraszt, aki jott valahonnan a siristyanbol, mit akar.

Na, de azért én is igyekeztem, hogy az 6
bizalmukat kiérdemeljem. Onképz&kori elndk voltam,
és az ifjusagi szervezetben igen aktiv. Mindig
torekedtem arra, hogy bizonyitsak is, hogy én akarok,
tudok és képes vagyok ra. Sikerllt azzal, hogy
konyvmoly lettem, és ha valamit nem tudtam, akkor
nekifekidtem a konyveknek. Megkerestem az
adatokat és adando6 alkalommal én mar él6 lexikon
voltam. De nemcsak a szépirodalomban, hanem
mas keérdésekben is otthonosan mozogtam.
_ Eletem soran értekes konyvtarat gydjtottem Gssze.
Eletelvem a kikezdhetetlen tényszeriiség. Ezért a
kdnyvtarallomanyom zOme lexikonokbdl,
kézikonyvekbdl all. De azért a tényanyag mellett az
egymasnak ellentmondé magyarazatokat, koritéseket
is el szoktam olvasni és igy kialakitom a sajat
véleményemet.

G. L.: Az a kérdés foglalkoztatja-e Fehér Lajost,
hogy az a tényanyag Szerbia, a Vajdasag, Tornyos
és kornyéke vetlletében valtozik-e vagy valtozhat-e?

F. L.: Véleményem szerint abban, hogy mit
magyarazunk bele a tényekbe, a mindenkori
politikusoknak, politikai irdnyzatnak van szerepe. Azért
kell, amikor tényanyaggal foglalkozunk, hogy a koritést
lehamozzuk, kicsit megfejtsik, és akkor rajovink arra,
hogy ezt a tényt évekkel azelbtt masképpen
magyaraztak. A magyarazat, a korités valtozik, attl
fuggben, hogy a tarsadalmi kozeg milyen fajta
magyarazatra tart igényt, de a tényanyag akkor is marad.

Bizonyara 60 évvel ezelbtt a csalddom tragédiajat
is mas koritéssel magyarazta az akkori politikai
hatalom, vagyis az az agrarproletariatus érdekében
igazolt tény volt. Az akkori elmélet szerint a
~konfiskacio a kizsakmanyolok kisajatitasat” jelentette.
(Konfiskacija je vid eksproprijacije eksproprijatora). Es
a cél szentesiti az eszkozt.

A mi csaladi tragédiank sulya viszonylagos, és ha
0sszehasonlitom a csurogi mészarlassal vagy az
0roszorszagi voros terrorral, szinte jelentéktelen esemény
volt. Elemezve a tényeket, Ugy érzem, hogy tulajdonképpen
én nem is vagyok annyira vesztes, mint masok. En
tanulhattam. Voltak emberek, akik segitettek abban,
hogy ne legyek elkallédott ember valahol a vilagban.

Ez a kortlmeény bizonyos megelégedéssel tolt el.
Nem vagyok kiabrandulva. Eljik a magunk életét a kis
k6zOsséglnkben. Igyekszem az embereket elfogadni
olyannak, amilyenek. Alkalmazkodom a kornye-
zetemhez, a tobbséghez, azokhoz, akikkel egyitt élek,
akikkel egy kdzdsségbe vagyok beépllve. Mindig
torekedtem arra, hogy az emberek megbecsiilienek.
Ugy érzem, sikerult.

* Elhangzott az Ujvidéki Rédié Talalkozésok cimii miisordban 2008. oktéber 11-én.

20091 IX, évf




