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BOZOKI ANTAL

Javul vagy romlik?*

Ev eleji helyzetkép a délvidéki magyarsagrol — tanulmanyvazlat

Szerbidban a helyzet valtozatlan. Az orszag ma
ugyanolyan mikddésképtelen, mint korabban, a
sokszor elatkozott nacionalista és populista erék
uralma idején volt. A parlament nem makodik, illetve
jorészt nem azzal foglalkozik, amivel kellene
(torvényhozas). Ez azt jelenti, hogy folytatodik a
sulyos politikai valsag, amely bizonyara elhuzodik, s
amelyet a 2008-as év utolsé hénapjaiban kezddott
nemzetkdzi pénzugyi krizis is mélyit.

Sem a jelenlegi, sem a korabbi hatalmi koalicié az
utdbbi években érdemében nem foglalkozott a
kisebbségek helyzetével, a kisebbségi problémakkal.
Ez a téma valahol a megoldasra vard problémak
(leg)végére kerllt. Mar most szinte biztosan
elmondhatd: a kisebbségi jogok érvényesitilése csak
annyival jut el6bbre, amennyit sikerul majd
kiharcolnunk.

Vojislav Kostunica (vagy Kostunica Dr. Vojislav -
ahogyan a volt miniszterelndkot Nenad Canak nevezi)
a méasodik — 2007. majus 15-i kormanyféi — beiktatasa
alkalmaval mondott 22 oldalas expozéjaban egyetlenegy
mondataban sem emlitette, hogy a szerb kormany
konkrétan mit kivan tenni a Szerbidban él6 nemzeti
kisebbségek jogainak megvalositasa, helyzetének és
jogallasanak jobba tétele érdekében. Akkor erre csak
figyelmeztettiink2, most pedig mar elmondhatjuk, hogy
KoStunica kormanyat ez szinte nem is érdekelte.

A szerb kormanyféi tisztet 2008. julius 7-étdl
betdlté Mirko Cvetkovi¢ — KoStunicahoz hasonldan —
egyetlen szot sem ejtett a megvalasztasa alkalmabdl
mondott, kormanycélokat vazolé parlamenti
expozéjaban a Szerbia (Koszové nélkuli terlletén él6)
lakossaganak 17,14%-at kitevé kisebbségekrdl, illetve
arrél, hogy gondjaik orvoslasaban szamithatnak-e
barmire is Belgradtol. Ez annal inkabb meglepetésként
hatott, mivel a kormany megalakulashoz és a

folyamatos munkavégzéshez szikséges csekély,
128 f6s parlamenti tobbséget éppen a délvidéki

Mirko Cvetkovi¢ szerb miniszterelnok

magyarokat képviseld Vajdasagi Magyar Szovetség
(VMSZ) négy képvisel6jének tamogatasa biztositja
szamara, s ehhez idénként — féleg a Szerbia eurdpai
integraciojaval 6sszefliggd kérdésekben — hozza
lehet még szamitani a liberélisok 13, s a dél-szerbiai
albanok 1 képvisel6jének a szavazatats.

Nem véletlen tehat, hogy a kormanyalakitas éta
létezd Emberi és Kisebbségi Jogi Minisztériumtol és
magatol a minisztertdl sem lehet tul sokat és
erdemlegeset hallani, kivéve néhany, leginkabb a
nemzeti tanacsok megvalasztasarol szolo torveny
meghozatalaval kapcsolatos megnyilatkozast4. (Ennek
a torvénynek a tervezetét mar az el6z6 kormany
elkészitette ugyan, csak éppen nem Kkerult
megvitatasra.)

Szerbianak most mar — politikatorténetében elészor
—van Emberi és Kisebbségi Jogi Minisztériuma. Ezzel

* A Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag 2008. november 8-i magyar tudomanynapi Ujvidéki tanacskozasara késziilt, A
vajdasagi magyarok helyzete (2008. oktdber végén) cimii tanulmanyvazlat 2009. januar 26-aig ujitott valtozata.

! Vojislav Kostunica 2004. marcius 3-atél 2008. majus 11-éig, illetve jdlius 7-éig, az uj kormany hivatalba lépéséig volt

Szerbia miniszterelndke.

2 Bozoki Antal: Magyarok a Vajdaségban, Valogatott irésok 2001-2007, Argus, Ujvidék, 2007, 79. o.

3 Uo.

4 A minisztérium 2008. oktober 27-én jelentette be, hogy ,elkésziilt a nemzeti kisebbségi tanacsokra vonatkozo

térvénytervezet”, Magyar Sz6, 2008. oktéber 28., 1. o.
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elsésorban a civil szervezetek tobbéves kdvetelése
valosult meg, hogy a soknemzetiségli Szerbiaban
kulén minisztérium foglalkozzon a kisebbségek
helyzetével és jogainak érvényesitésével. Jellemzé
azonban, hogy a minisztériumban olyan személyek is
fontos poziciét kaptak, akikrél kisebbségi Ugyben
el6szor hallunk.

Eltéré értékelések a délvidéki magyarok
helyzetérol

Eltérd, leginkabb ellentétes bel- és kulfoldi
értékelések hangzanak el a vajdasagi nemzeti
kisebbségek, igy a magyarsag helyzetérdl is.
Tudomanyos alapossaggal készult helyzetelemzések
hianyaban leginkabb a hivatasos, koztik felelés
tartomanyi magyar politikusok — a napi politikai
kdvetelmények fluggvényében, féként a kulfoldi
kuldottségekkel valé talalkozokon — kedvezéen
értékelik a kisebbségek helyzetét a tartomanyban, nem
ritkan szinte egymassal versengve ismételgetik, hogy
JKielégitének” tartjak a magyarsag helyzetét. Ezért nem
kell csodalkozni, amikor valamelyik kulfoldi diplomata
kijelenti, hogy ,Szerbia nemcsak teljesiti a
kisebbségvédelmi nemzetkdzi normakat, hanem tul is
teljesiti”.>

1.1. Belfoldi értékelések

A vajdasagi kisebbségek (a szerbiai parlament altal
még jova nem hagyott alapszabaly szerint: nemzeti
kozosségek) helyzetére vonatkozo legujabb ilyen — az
ondicséret elemeit sem mell6z6 — (2008. oktdber eleji)
értékelés szerint ,az elmult 4 évben lassu, de allando
pozitiv valtozas tapasztalhaté a tartomanyban a
nemzeti viszonyok terén. A 1égkor egyre kedvezdbb,
és ez a konkrét, a tartomanyi koltségvetésbél
kivalasztott célosszegek novekedésébdl is
megallapithat6. Szorgalmas munkaval a tartomanyi
kormanynak sikerilt elérnie azt, hogy a torvény és a
gyakorlat kdzotti kilonbség folyamatosan csokkenjen
— valaszolta ujsagirdi kérdésre az egyik felelés
magyar kisebbségi politikus™. Példaként pedig az
igazolvanyok és utlevelek esetét emlitette, amelyeken
most ,eredeti helyesiras szerint tintetik fel a
személyneveket”” (holott a kisebbségi nyelvek
hasznalata a kdzhivatalokban jelenleg kdztudottan
messze elmarad a mult szazad hetvenes éveinek
gyakorlatatol).

A kisebbségi politikusok indokolatlan és
szamadatok nélkuli (altalanos) értékelései hatranyosan

befolyasolhatjak nemcsak a kisebbségek valds
helyzetének a feltarasat, de a nemzetkozi kozosseg
viszonyulasat is a vajdasagi magyarsag problémaihoz.
Becsey Zsolt (EPP-ED, Fidesz) eurdpai parlamenti
képviseld példaul az Eurdépai Parlamentben 2008.
oktober elején tartott targyalasok soran hangoztatta,
hogy a Vajdasagba ujabb monitoring kuldottseéget
kellene iranyitani a nemzetiségek kozotti viszony
vizsgélatara. Doris Pack, az EP délkelet-eurdpai
kérdésekkel foglalkozd kildottségnek vezetbje (és

Becsey Zsolt

Doris Pack

5 VEGEL Laszl6: A formanyomtatvanyok témkelege és eqyéb illizidk, Csaladi Kér, 2008., oktéber 23., 8-9. o.

6 Lassu, de alland6, Magyar Sz6, 2008. oktéber 3., 1 o.
7 Uo.
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ilyen minéségben Becsey felettese) és Jelko Kacin
szlovén liberalis EP-képviseld, az EP szerbiai
megbizottja azonban hatarozottan ellenezte ezt.
Vélhet6en azeért is, mivel egy masik vezetd tartomanyi
magyar politikus egy ilyen kildottség jovetelét
,pillanatnyilag nem tartotta indokoltnak”s.

Mas, dvatosabb értékelések szerint ,a vajdasagi
magyarsag helyzete az elmult harom évben nem
rosszabbodott”® (ami magyarul azt jelenti, hogy
elérehaladas sincs). Vannak azonban olyan
allaspontok is, mint amilyent a Vajdasagi Magyar
Demokrata Part (VMDP) képvisel, miszerint ,romlik a
vajdasagi magyarok helyzete™10, &t ujvidéki magyar
civil szervezet elemzése pedig azt mutatja, hogy ez
a romlas ,folyamatos™!1. A Szenttaméasi Emberi Jogi
Kdézpont kozleménye szerint ,az itteni magyarsag
helyzete egyre rosszabb”12,

A belgradi székhely Helsinski odbor za ljudska
prava u Srbiji (Szerbiai Emberi Jogok Helsinki
Bizottsaga — SZEJHB) A magyar k6zdsség szerepérél
Vajdasag helyzetének meghatarozasaban elnevezési,
oktober 16-an Ujvidéken tartott panelvitajan elhangzott
az is, hogy ,mar huzamosabb ideje érezzik a
tobbség, a szerbség allaspontjanak hianyat a
kisebbségek kérdesérdl” és hogy ,egyfeldl Szerbia
mindinkabb kdzelit a homogén nemzetallamhoz,
masfel6l a politikusok még mindig ugy beszélnek a
kisebbségekrol, mint gazdagsagrol™13.

Svetozar Cipli¢'4, a szerb kormany emberi és
kisebbséglgyi minisztere is elismerte, hogy
,Szerbiaban nincs koherens, dsszefliggé rendszer a
polgari, politikai, szocialis, gazdasagi és mas jogok
megvaldsitasanak ellendrzésére, ezért nem lehet ezek
(a kisebbségek — B. A. megj.) helyzetérdl megbizhatd
értékelést adni’1s.

A miniszter ezzel a megfogalmazassal valdjaban
megerdsitette a civil szervezetek allaspontjat, hogy
Szerbiaban baj van a kisebbségi jogok gyakorlati
alkalmazasaval, kilonosen pedig a — kulonb6zé
rangu és ervényl belfoldi és nemzetkdzi -
jogszabalyokban megfogalmazott emberi és
kisebbségi jogok gyakorlati érvényesitésének
ellenGrzésével. A civil szervezetek mar j0 ideje
hianyoljak a nemzeti kisebbségek helyzetére

Svetozar Ciplié, az elsé szerb emberi jogi és
kisebbségiigyi miniszter

vonatkoz6 éatfogo, objektiv elemzés elkészitését,
amire a hatalom eddig nem volt hajlandé.

1.2. Kiilféldi vélemények

A vajdaséagi kisebbségek helyzetét leginkabb a
balkani, vagy délkelet-eurdpai tgyekkel megbizott,
illetve hivatalbol foglalkozd eurdpai  unids
tisztségviselék, az Eurépa Tanacs (ET) és Eurdpai
Biztonsagi és Egyuttmiikodési Szervezet (EBESZ)
politikusai értékelik, akikr6l azonban mar nem egy
alkalommal bebizonyosodott, hogy nem egészen
értik, vagy éppen nem is ismerik a vajdasagi
kisebbségek torténelmét, jelenlegi helyzetét és jogaik
gyakorlati megvaldsulasanak problémait.

Az Eurdpai Parlament (EP) legutébb 2007. oktober
25-én Strasbourgban fogadott el jelentést az Eurdpai
Unid (EU) és Szerbia viszonyardl, amelyben sz esik
a kisebbségek helyzetérdl is.

A Jelko Kacin EP-képviselé altal — vélhetéen a
Vajdasaghoz f(iz6dd szlovén gazdasagi érdekek
partolasa okan is — készitett jelentés szerint
,<ozerbianak sikertlt javitania az etnikumok kozotti
kapcsolatokat, kulonésen a Vajdasagban, ahol
csokkent az etnikai villongasok szama, ha nem is
szlintek meg teljesen”. Az EP arra kérte a szerb
hatésagokat, ,tegyenek tovabbi intézkedéseket a

8 GIMPEL Tibor: Parlamenti ,buséjaras”, Magyar Szé, 2008. oktdber 9., 2. o.

9 ¢sin: EU és a vizumigénylés, Magyar Sz6, 2007. oktéber 1., 4. o.

10 Vajdasagi Magyar Demokrata Part: Romlik a vajdaségi magyarsag helyzete, HIRLEVEL, 2007. augusztus 14.

11 BOZOKI Antal: Magyarok a Vajdaségban http://www.vajdasagma.info/universal. php ?rovat=tukor#1479 (2007. augusztus 27.),
Miniszterelnéki Hivatal Nemzetpolitikai Ugyek Féosztéalya, REGGELI SAJTOFIGYELO,2007. augusztus 28., Vajdasagi Magyar

Demokrata Péart, HIRLEVEL, V. évf. 95. szam, 2007. augusztus 29. és

http://www.mbk.org/php/index.php ?newlang=hun

12 Hajra magyarver6k!?, Magyar Szo, 2008. november 1., 2., 15. o.

13 STG: Egy mitosz végnapjai, Magyar Szo, 2008. oktober 21., 5. o.

14 Sziiletett Ujvidéken, 1965-ben, a jogtudoményok magisztere, a szerb Alkotménybirésag volt biréja.
15 Toleranciaprogram a kézépiskolakban, Magyar Szé, 2008. augusztus 2., 3., 5. o.
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tobbetnikumu Vajdasagban él6 nemzeti kisebbségek
fejlodésének eldmozditasa és a békés egyulttélés
érdekében”. Emellett ,biztositsak, hogy a rendérség,
az Ugyészség, a birésagok és mas allami szervek
etnikai szempontbdl semlegesen jarjanak el”. A
parlament felhivta ezenkivll a szerb hatésagok
figyelmét, hogy az emlitett intézményekbe vetett
bizalom megfeleld kiépitése érdekében biztositsak,
hogy ,az etnikai dsszetétel megfeleléképp tlkrozédjek
e hatésagok személyzetében16.

Az Eurdpa Tanacs (ET) Parlamenti Kozgy(ilése a
2008. oktdber 1-jén Strasbourgban, Jurgen Herrmann
német népparti képviseld jelentése alapjan elfogadott
hatarozataban ,viszonylag kedvezének mindsitette a
vajdasagi kisebbségek helyzetét”, de sajnalatanak
adott hangot amiatt, hogy 2004-ben a szerb hatosagok
nem reagaltak idejekoran e régio etnikumok kozotti
incidenseire. Hangsulyozta, hogy az ilyen esetek
megismétlddésének elkerulése érdekében a
hatoségoknak hatarozottan kell eljarniuk az erészakos
cselekmények elkovetbivel szemben'7.

Thomas Hammarberg, az ET Emberi Jogi
Biztosanak 2008. oktober 15-i szerbiai tartozkodasa
utan adott — diplomaciai nyelven megfogalmazott —
nyilatkozata szerint a Vajdasag képviseléivel folytatott
megbeszélései soran ,meggy6ézddott arrol, hogy
dicséretes el6relépések sora tortént a tartomanyban
€lo kisebbségek helyzetét illetéen, de még korantsem
elégedett az elért eredményekkel’18. A biztos reményét
fejezte ki, hogy ,a szerbiai parlament hamarosan
elfogadja azokat a torvényeket, amelyek
szankcionaljdk majd a diszkriminaciot a
tarsadalomban”19. Kifejtette, hogy ,a készilé
torvénycsomagoknak szavatolniuk kell az emberi
jogokat, a diszkriminacié-ellenességet és a
kisebbségek védelmét’20

Ugyanazon a napon Hans Ola Urstadt, az EBESZ
szerbiai missziojanak vezetdje is talalkozott a vajdasagi
tisztségviselkkel. A  talalkozokrdl  kiadott
sajtokdzlemeény kiemeli, hogy Urstadt szerint Vajdasag
az emberi és a kisebbségi jogok terlletén ,kiemelten
sikeres és nagyon jé példat mutathat a régio orszagai
szamara”. Urstadt értékelése szerint ,Szerbia
politikailag stabil és négy éven belul minden

Egeresi Sandor és Thomas Hammarberg
eszmecseréje (Otos Andras felvétele)

atlathatébb lesz”. Ugyanakkor kiemelte, hogy
,Vajdasag jellegzetességeinek kdszonhetéen Szerbia
vonzobb a kilféldi befekteték szamara®21.

Nem vilagos azonban, hogy miért kellett a kulfoldi
diplomatak és a vajdasagi tisztségviselbk
beszélgetéseit ,zart ajtok mdgott™22 folytatni, és hogy
miért nem talalkozhatnak tovébbra sem a civil
szervezetek az eurdpai tisztségviselOkkel? Miért
nem lehet a kisebbségek helyzetérdl targyilagosan
tajékoztatni?

Az ilyen protokollhirek kapcsan — amelyeket a
Magyar Sz6 kiemelt helyen k6zol, amelyekre viszont
a szerb sajto mar alig fordit figyelmet — az olvasdban
az a kérdés is felmerl, altaldban tisztaban vannak-
e egyes europai tisztségviselok, hogy melyik
orszagban is tartdzkodnak éppen? Ez kiiléndsen az
EBESZ belgradi kildottségének vezetdjére vonatkozik.
Ez a misszi6 egyébként az Ev embere 2006 dijat Petar
Teofilovi¢ tartomanyi ombudsmannak itélte oda, ,az
emberi jogok megvalositésa terén kifejtett haroméves
tevékenységéért’, vagyis arra az idészakra, amelyben
a vajdasagi kisebbségek ellen éppen a legnagyobb
szamu atrocitas és jogsértés tortént.

Szlkséges lenne, hogy a vajdasagi kisebbségek,
koztik a magyarok helyzetére vonatkozo eltéré
értékelések kozotti ellentmondéasokat mielébb
feloldanak. Ez csak akkor lehetséges, ha egy atfogd,
az élet kilonféle teriletére (demografia, foglalkoztatas,

16 Karpati Janos, MTI: ,Szerbia j6véje az EU-ban van”, http://www.vajdasagma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor&id=1581

— 2007. oktober 25.

17 Karpati Janos (MTI): Hatarozottabban az etnikai incidensek elkbvetéivel szemben, http://www.vajma.info/

universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor&id=2185 (2008. oktdber 1.)

18 megértés a biralatokkal szemben, Magyar Szo, 2008. oktéber 17., 4. o.

19 Uo.
20 Uo.

21 Djé: Fokuszban a Tartomany, Magyar Sz, Magyar Sz6, 2008. oktober 16., 1. és 5. o.

22 Jo. 1. .
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Bojan Pajti¢ és Hans Ola Urstadt
(Otos Andras felvétele)

oktatds, kultura, kozigazgatas, birésagok,
nyelvhasznalat stb.) kiterjedd, tudomanyos
maodszereken alapuld, targyilagos elemzés készulne
a nemzeti kisebbségek jelenlegi helyzetérdl,
alakulasardl, jogainak gyakorlati megvalésitasarol, és
az eredmények Osszehasonlithatok lennének a
korabbi helyzettel is.

Petar Teofilovié¢

A tudomanyos alapu kisebbségkutatas hianya

Vajdasagban nyolc évvel a hatalomvaltas utan
nincsen egyetlen olyan intézmény sem, amely
tudomanyos modszerekkel foglalkozna a nemzeti
kisebbségek helyzetének alakulasaval, jogainak
megvalositasaval. Annak ellenére, hogy a politikusok
(leginkabb a kulfoldi vendégek el6tt) elészeretettel
hangsulyozzak a tartomany lakossaganak
soknemzetisligét (a 2002. évi népszamlalasi adatok
szerint Vajdasag lakossaganak 34,95%-at 25 nemzeti
kisebbség tagjai adjak), a tartomanyban jelenleg
nem végeznek folyamatos és intézményes
kisebbségkutatast, igy nem |éteznek
dsszehasonlithatd adatok.

Hogy ez miért van igy, annak tobb oka is lehet. Az
egyik példaul az, hogy a hatalomra bizonyara nem
vetne kedvez6 fényt, ha orszag-vildg tudomast
szerezne a nemzeti kisebbségek valos helyzetérél, a
kisebbségi népesség folyamatos csdkkenésérdl, a
foglalkoztatottak kdzotti vagy a kdzigazgatasban, az
igazsagugyben és a rend6rségen dolgozé
kisebbségiek aranytalan szamardl stb. Egy ilyen
(helyzet)elemzés  nélkul  viszont  komoly
kisebbségpolitikardl nem is lehet beszélni.

Lehet-e tudomanyos kutatas vagy felmérés nélkdl
barmilyen, igy komoly kisebbségi politikat is folytatni?
Lehet, csak akkor az egy pildta nélkdli replléhoz
hasonlit, €s nem a hatalom j6 szandékat igazolja.

2.1. Konkrét tanulmanyok és elemzések hianya

A kilencvenes évekkel ellentétben ma mar nem
hianyoznak a kulonb6z6 alapmivek, mint példaul a
kisebbségek helyzetét és jogallasat rendez6 nemzetkozi
egyezmények gyljteményei. Szerb és magyar nyelven
is létezik egy-egy ilyen kapitalis kiadvany?23.

Hianyoznak azonban az olyan konkrét tanulmanyok
és elemzések, amelyek — a belsé és a nemzetkdzi
jogszabalyok alapjan — tudomanyos modszerekkel
mutatndk be a nemzeti kisebbségi kozosségek
helyzetét, a demografia, a foglalkoztatas, a
nyelvhasznalat, a helység- és a foldrajzi nevek
hasznalata, az oktatas, a kultura, a tudomany, a
tajékoztatas, a sajtd, a kdnyvkiadas és a mindennapi
élet egyeb teriletein.

23 Szerb nyelven még a Rasim Ljaji¢ altal vezetett egykori Kisebbségligyi Minisztérium kiadasaban 2004-ben jelent meg Boris
Krivokapi¢ a Kisebbségek védelme a nemzetk6zi 6sszehasonlité jogban cimii hdromkétetes, mintegy 2700 oldalas mii (Dr Boris
Krivokapic: Zastita manjina u medunarodnom uporednom pravu, Ministarstvo SCG za ljudska i manjinska prava, Institut za uporedno
pravo, Beograd, Sluzbeni list Srbije i Crne Gore, Gradevinska knjiga, I-lll, Beograd, 2004), amely attekinti a kisebbségvédelem
térténetét, alapvets kérdéseit és a kisebbségeknek az ENSZ keretében valo védelmét. Magyar nyelven a budapesti hvgorac Lap
és kényvkiadd Kft. 2006-ban kiadta A nemzeti és a etnikai kisebbségi jogok nemzetkézi forrasai cimii magyar, angol és francia
nyelvi 922 oldalas kétet, amely elsé alkalommal gyijti 6ssze az EBESZ és az EU kisebbségi jogi szempontbdl legfontosabb

dokumentumait.

— ARALS (@
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A Szerbiai Emberi Jogok Helsinki Bizottsaga
(SZEJHB) 1999 6ta évente megjelené emberi jogi
vonatkozasu jelentéseiben elemzi a kisebbségek
helyzetének alakulasat is. A kisebbségek
vonatkozasaban két kulon kiadvanyt is megjelentetett,
amelyek kozll az egyiknek A nemzeti kisebbségek és

Sonja Biserko, a SZEJHB elnéke

a jog (Nacionalne manijine i pravo, Beograd, 2002),
a masiknak pedig A kisebbségek és a tranzicid
(Manjine i tranzicija, Beograd, 2002) a cime.

Az ujvidéki Emberi Jogi Kdzpont (Centar za
ljudska prava) kilén kiadvanyban foglalkozott a
kisebbségek oktatasi joganak megvaldsulasaval?4.
Feltehetben a Tartomanyi Kisebbségugyi Tikarsag és
az egyes szaktarcak (pl. az oktatasi-miivel6dési) is
rendelkeznek a tevékenyseégi tertleteikkel kapcsolatos
kisebbségi vonatkozasu adatokkal. Ezek féleg a
hatalmi szervek szamara készdlt tajékoztato jellegi
anyagokban talalhatok, és leginkabb napi politikai
célokat szolgalnak. Ezek kozé tartoznak a tartomanyi
ombudsman 2004 6ta készul6 évi jelentései, amelyek
egy fejezetben foglalkoznak a ,nemzeti kisebbségek
jogainak védelmével” is25. Az ilyen jelentések azonban
altalaban jokora késéssel kerulnek megvitatasra a
Tartomanyi Képviseléhaz elé, illetve jutnak a
kozvélemény tudomasara.

2.2. Magyar szervezetek kutatasai
Az 1991-ben alakult Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag (MTT) eddigi tevékenysége folyaman —

legalabbis a honlapjan26 talalhaté adatok szerint —
foglalkozott ugyan kisebbségi kozossegunket érintd
tobb részleges kérdéssel (ilyenek a nemzeti és
vallasi azonossagtudat, kisebbségi életfelfogasok,
emberjogi és kisebbségjogi kérdések, anyanyelvi
oktatas, a vajdasagi iskolahal6zat feltérképezése, a
vajdasagi magyarsag migracioja, demografiai,

-
Dr. Gabrity Molnar Irén, az MTT eln6ke
(Timar Zsolt felvétele)

torténelmi és helytorténeti kutatasok, az értelmiség és
az ifjlusag magatartasvizsgalata), erejébél azonban a
vajdasagi magyarsag helyzetének atfogo
tanulmanyozésara mar nem futotta. (Vagy a
magyarorszagi forrasokbdl erre mar nem folydsitottak
tdmogatast?)

Az 1997-ben alakult Vajdasagi Magyar
Tudomanyos Tarsasag (VMTT) elsédleges célja,
hogy hozzajaruljon a vajdasagi magyar nyelvi
tudomanyossag fejlesztéséhez, a kozép- és felséfoku
magyar oktatas fejlesztéséhez, valamint a tudomanyos
publikaciok magyar nyelven val6 kozzétételéhez. A
kisebbségkutatas terén foglalkozott a vajdasagi
helységnevek hasznalataval (2000), a tartomanyi
magyar tannyelvii oktatas helyzetével, kulcs-
kérdéseivel és tavlataival (2002), torténelemtanitasunk
alappilléreivel (2003), a vajdasagi magyarsag és az
autonomia kérdésével (2003) és a délvidéki
rémuralommal (2004). A VMTT-nek sem sikerdlt
azonban kisebbségi kozosséglnk helyzetét atfogdan
elemezni, stratégiai kérdéseit es fejlodési iranyat
meghatarozni. Ugy tlnik, mintha a VMTT
tevékenysége — dr. Ribar Béla elndk (2006. marcius
24-i) elhaldlozasa 6ta — ha nem is fulladt ki, de
jelentésen csokkent.

Nincsen tudomasunk arrél sem, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kisebbségkutato Intézete —

24 Centar za ljudska prava, Pravo pripadnika nacionalnih manjina na obrazovanje u Vojvodini, Novi Sad, 2005.
25 Az ombudsman 2004-2007. évi jelentéseit (IzveStaj Pokrajinskog ombudsmana) lasd a http://www.ombuds-

manapv.org/dokumenti.html#2007ser honlapon
26 | asd.: http://www.mtt.org.yu/
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Dr. Ribar Béla (1930-2006), a VMTT elsé elnéke

annak ellenére, hogy a vajdasagi magyarsagot is érinté
publikaciokat jelentet meg — barmilyen modon
bekapcsolta volna a kisebbségi kérdésekkel foglalkozd
vajdasagiakat (az innen elszarmazottakon Kkivil)
kutatasi programjaiba, vagy netan meghivta volna az
altala szervezett valamilyen tudomanyos
tanacskozasra. E sorok irdjanak ismeretei szerint —
meglepd mddon — még a kapcsolatok felvételét sem
kereste az MTA kulhoni tarsasaganak az ilyen témak
irant érdekl0d6 itteni tagjaival.

Hasonlé a magyar Miniszterelnoki Hivatal
Nemzetpolitikai Ugyek Féosztalyanak viszonyulasa is,
amely nem a szakmai felkészlltség, hanem a politikai
partokhoz val6 kotddés alapjan tamogatja vagy keri
ki Kisebbségi Ugyekben a délvidékiek véleményét.

Az  MNT évente keészilt -  sajat
(latszat)tevékenységét igazolni hivatott — jelentései és
a vajdasagi magyar politikai partok kisebbségi
létiinkkel kapcsolatos idészaki, leginkabb részleges
dokumentumai — érthetéen — a legtobb esetben a napi
politika fliggvényében és nem a tudomanyos
alapossag igényeével irddtak.

2.3. Civil kezdeményezések

Vajdasagban két — anyagi eszkdzokkel és
tamogatasokkal joforman nem rendelkezé — civil
szervezet foglalkozik az emberi és a kisebbségi
jogok érvényesulésével: az ujvidéki székhelyd Argus
— Vajdasagi Magyar Kisebbségjogi Civil Egyesulet és
a szenttamasi Emberi Jogi Kozpont (EJK).

Az Argus 2001. junius 15-én alakult és még
abban az évben évkonyvet adott ki, amely mar akkor
atfogd betekintést adott a vajdasagi magyarsag
helyzetébe. A egyesulet 2004-ben kulon évkonyvet
adott ki a vajdasagi kisebbségek 2003/2004 évi
zaklatasarol, amelyet ujvidéki tartozkodasa alatt

27 | asd: http://www.argus.org.rs
28 | 4sd.: http://www.humanrightscenter.net’/hu/

Az Argus logéja

Doris Packnak is atadott, de szamos belfoldi, valamint
klfoldi kozéleteti személyiségnek és nemzetkozi
szervezeteknek is eljuttatott.

%2 Emberi Jogi Kozpont
Hurnan Rights Center | Centar 13 ljudska prava
Az EJK jele

Andreas Grossnak, az Eurdpa Tanacs tényfeltaro
bizottsaga vezet6jenek 2007. november végén az
Argus jelentést adott at a vajdasagi magyarok
helyzetérél és a zaklatasokrol. A jelentéshez tartozé
22 pontbol all6 (magyar, szerb és angol nyelvi)
memorandum tartalmazza a vajdasagi magyarok
megoldasra varo problémait és elvarasait is.
Tamogatas hianyaban az egyesulet azonban csak
nagy nehézségek aran jelenteti meg kiadvanyait és
Ujitia honlapjat2?. i

Az EJK 2003 végén — akkor még az Osszefogas
a Fennmaradasért név alatt — hozta létre az elsé
internetes adatallomanyat28, majd 2005. oktéber 15-
én tuntetést szervezett Szabadkan (Civil Mozgalom
név alatt). A hivatalosan civil szervezetként
bejegyezett, de intézményként definialt Emberi Jogi
Kdzpont végul 2006 januarjaban alakult meg.

Az EJK legfébb feladatanak ,a délvidéki
magyarsagot ért jogsértések felkutatasat és
dokumentalasat, illetve a nemzetkozi jogvéedd
szervezetekkel valo egyuttmikodest tartja, de
lehetGségeinkhez mérten, ingyenes jogi tanacsadast
€s jogi képviseletet is biztosit”. Eddig tdbb beszamolot
jelentetett meg a magyarellenes tdmadasokkal és
incidensekkel kapcsolatban. Legujabb, 2008. majus
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végeén készilt jelentése fényképes dokumentéciot és
rovid 6sszefoglalot tartalmaz a délvidéki magyarok
helyzeterdl.

Mind az Argusnak, mind az EJK-nak fontos
szerepe van a vajdasagi magyarok aktualis
helyzetének megvilagitdsaban és problémainak a
szerbiai és a nemzetkozi kozvélemény elé tarasaban.
A civil szervezetek és az egyéni publikaciok azonban
nem helyettesithetik az intézményes és folyamatos
tudomanyos kisebbségkutatast.

2.4. Furcsa viszonyulasok

A civil szervezetek jogosan elégedetlenek amiatt,
hogy tevékenységik nem részesult/részesll
tamogatasban2®.

Egyrészrél, a magyar hatésagok bizonyara nem
szivesen tamogatjak az olyan civil projektumokat,
amelyekhez a tamogatd neve is odakerul. Talan attol
is 0dzkodnak, hogy Szerbia ezt a bellgyeibe vald
beavatkozasnak tekintheti, féleg ha az emberi jogokrol
és az atrocitasokrél is sz6 esik. (A magyar
kullgyesekhez bizonyara még nem jutott el a
nemzetk0zi k6zO0sség allaspontja, miszerint a
kisebbségek helyzete — a nemzeti kisebbségek
védelmére vonatkozd Keretegyezmény 1995. februar
1-jei elfogadasatol — mar nem tartozik az egyes
allamok kizarolagos bellgyei k6zé.)

Masrészrél, a szerbiai hatalomnak egyenesen
nem érdeke a kisebbségkutatasok tamogatasas0.

Furcsa azonban a New Yorki-i székhelyl, a
budapesti Miniszterelnoki Hivatal éplletében mikodé
Magyar Emberi Jogok Alapitvany (Hungarian Human
Rights Foundation — HHRF)31 viszonyulasa is a
vajdasagi civil szervezetekhez. Az alapitvany vezetdi
eddig figyelemre sem méltattak a két emlitett vajdasagi
civil szervezet kezdeményezéseit, pedig tudniuk
kellene, hogy New York-bol, de Budapestrél is,
masként latszik a vajdasagi magyarok helyzete, mint
példaul Adardl, vagy éppen Temerinbdl.

Mindez természetesen megneheziti a
tevékenységet. Az Argus az ilyen viszonyulasok
miatt Ujabban nem palyazott sem magyarorszagi, sem
szerbiai tamogatasra.

A HHRF logéja

Szlikséges lenne tehat hogy az MTT, a VMTT vagy
valamelyik civil szervezet jobban és hatékonyabban
készuljon fol a vajdasagi magyarok helyzetének
targyilagos és folyamatos kutatasara. Ennek egyik
feltétele, hogy az anyaorszagi szervezetek, alapok stb.
masként viszonyuljanak a kutatasban érdekelt
vajdasagi szervezetek és személyek irant, valamint
az itteni fiatal értelmiségiek egy csoportjat surgésen
fel kell késziteni a kisebbségi kérdésekben val6
jartassagra is. Ezek elmaradasa esetén, a
kisebbségkutatas (még egy ideig) a jelenlegi szinten
marad, vagy teljesen ellehetetlendl.

3. Lassuk azonban sorjaban, hogyan is valosulnak
meg kisebbségi jogaink az élet egyes teruletein.

Demografiai mutatok és elérejelzések

A vajdasagi magyarok helyzetével és problémaival
kapcsolatban emlékeztetni kell a kozvéleményt arra,
hogy még mindig a magyarok képezik Szerbiaban (és
a Vajdasagban) a legnagyobb Iélekszamu
kisebbséget, ezért a magyar kisebbség a
multikulturalizmus fontos eleme. A katolikus és a
reformatus vallashoz valo tartozasuk miatt a
magyarok Szerbidban kettés — etnikai és vallasi —
kisebbséget alkotnak. Ezért nem véletlen a szerb
nacionalistdk mondasa: ,Pacifikalni kell a magyarokat,
s akkor Szerbiaban meg lesz oldva a kisebbségi
kérdés.”

1910-ben 425 672 vajdasagi magyar lakos, vagy
az Osszlakossagban 28,1% volt a magyarok
részvétele. Ez az arany 1941-ig meg is maradt,
azzal, hogy a magyarok szama idékdzben 456 770-
re ndvekedett32.

29 Err6l a problémarol Andréczky Csaba, a szenttamasi EJK egyik vezetje a Kit tdmogatnak? cimli irasdban részletesen is

beszamolt (Magyar Szé, 2008. junius 14., 15., 15. 0.).

30 Petar Ladevic, a szerb kormany Ember- és Kisebbségjogi Hivatalanak volt igazgatdja példaul a Danas napilapban 2008.
Junius 12-én ,Sokat fecsegnek a gydiloletbeszédrdl” cimmel k6zélt interjujaban azt nyilatkozta, hogy ,Szerbianak nincsen sziiksége
emberi- és kisebbségligyi minisztériumra, mert nem tudni, hogy mivel is foglalkozna az”. Lasd: Snezana CONGRADIN: Mnogo

se truéa o govoru mrznje, Danas, 2008. jiunius 12., 5. o.

31 Hungarian Human Right Foundation (HHRF), lasd: http://www.hhrf.org/hhrf/

32 Forras: Kocsis Karoly: Magyar kisebbségek a Karpat-medencében. In: Bihari Zoltan (szerk.): Magyarok a vilagban. Karpat-
medence. CEBA Kdnyvkiad6 Budapest, 2000, 16. (Tatrai Patrik: A magyar kisebbségek demogréfiai fejlédésének f6 iranyvonalai
a kommunizmus évtizedeiben, Kisebbségi Magyar kbz6sségek a 20. szazadban. Szerkesztette: Bardi Nandor — Fedinec Csilla —
Szarka Laszl6, Gondolat Kiadd — MTA Kisebbségkutatd Intézet, Budapest, 2008, 312. 0.)
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A magyarok szdmanak és aranyanak valtozasa a
Vajdasagban (1910-1941)

1910 425 672 28,1%
1930 376 176 23,2%
1941 456 770 28,5%

A Vajdaségban a szocializmus negyven éve alatt
Nyugat-Bacskaban, valamint a Bansag kdzépsé és déli
részében hizodott erGsebben 0ssze a magyarsag. A
varosok kozil Ujvidék, a tartomanyi kdzpont gyorsan
elszerbesedett, a magyarok aranya 10% ala csokkent,
de a tobbi varosi rangu telepllésen is jelentds volt
visszaszorulasuk (pl. Temerinben). 1990 korll a
magyar etnikai terllet Eszak-Bacskara és Eszak-
Banatra terjedt ki, a hatartdl egészen Temerinig
nyult délre. A Tisza melléki tombon kival esé
terileteken azonban jelentdsen felgyorsult a
szorvanyosodas. Az 1991-es népszamlas szerint a
Délvidéken 10 varosban alkottak a magyarok helyi
tobbséget (Szabadkan csak relativ tdbbséget)33.

A magyar nemzetségliek szama és aranya a
Vajdasagban (1941-1990)34

1941 473 241 28,5%
1948 428 932 25,8%
1961 442 561 23,9%
1971 423 866 21,7%
1981 385 356 18,9%
1991 339 491 16,9%
2002 290 207 14,28%35

(Szerbiaban + 3092 = 293 299 = 3,91%)36

A 2002-es népszamlas adatai szerint Vajdasag 2
054 487 lakosa kozll 290 207 volt magyar, vagyis
nemzettarsaink Szerbia lakossaganak 3,9, a tartomany
lakossaganak pedig 14,28%-at képezték. Onmagaban
mar az a tény, hogy a magyarok aranya a tartomany
0sszlakossagaban 1950 éta (25,8%) csaknem
megfelezddott (14,28%-ra esett) és tovabbra is
folyamatosan csokken, dnmagaért beszél a vajdasagi
magyarok helyzetérél és a szerb allam irantuk vald
viszonyulasarol.

Az 1991. évi népszamlalasi adatokhoz viszonyitva
a magyarok szama 2002-ig 49 284-gyel, illetve 15%-
kal csokkent. Ennek az okai nincsenek eléggé
feltarva, de ehhez mindenképpen hozzajarult az
alacsony szaporulat és féként a fiatalok elvandorlasa,
valamint az asszimilacidé kulénbdzd formai. Egy

33 Uo., 312. o.
34 Uo., 312. o.

ekkora létszamu &shonos kisebbségnek azonban kijar
a valédi nemzeti kisebbségi autonémiara valé jog.
Szerbiaban azonban a kettds mérce érvényesil: a
koszovoi szerbeknek jar a tényleges autondmia, a
szerbiai kisebbségeknek viszont nem.

A becslések szerint az elvandorlas, beolvadas,
vegyes hazassagok, alacsony szlletésszam,
elhaldlozas kovetkeztében a magyarsag jelenlegi
szama 274 070-re becsulhetd. Tehat ennyi magyar
van most a Vajdasagban, vagyis 16 137-tel
kevesebben, mint 2002-ben. A demografusok szerint
meég ez is optimista becslés.

Az elbrejelzések szerint 2022-ben mar 200 000-es,
2032-ben pedig 150 000-es kisebbségben leszlink.
Ezzel 6sszhangban a kozségekben is fogy a magyar
lakossag. Példaként emlithetjik Ujvidéket: 1991-
ben 20 245 magyar volt a k6zségben, 2002-ben mar
csak 15687, mig a kdzség lakosainak szama 265 464-
rél 299 294-re emelkedett3”.

Az 1991. és 2002. népszamlalasi adatokat
Osszehasonlitd elemzés azt mutatja, hogy a tartomany
lakossaganak nemzeti 6sszetétele, egészében véve,
megvaltozott oly mddon, hogy a kisebbségi
k0zOssegekhez tartozdk szama csokkent, s ezzel az
Osszlakossagban részt vevl szézalékaranyuk is,
mig a szerbként nyilatkozdk szamaranya novekedett.
Vajdasagban (az emlitett népszamlalasi adatok
szerint) 170 454-gyel tébb szerb él, mint az eléz6
id6szakban (mikdzben a lakossag szama az elmalt 11
évben mindossze 19 475-tel nétt), a szazalékaranyuk
pedig Vajdasag lakossagaban 57,21%-rél 65,05
szazalékra emelkedett.

- 1990 és 1993 kdzott, majd 1995-ben tobb mint
270 000 menekdlt telepedett le a tartomanyban, ami
az 0sszes szerbiai menekilt 40%-a, Vajdasag
lakossaganak pedig a 13%-a. A menekiltek 92%-a
szerb nemzetiségu volt, akik a délszlav haboru soran
tobb hullamban érkeztek, elsésorban Horvatorszagbdl,
majd Boszniabdl. Elsésorban Bacska délnyugati
részén és Szerémségben telepedtek le, valamint a
nagyobb varosokban. A Tisza vidéki magyar etnikai
tomb teruletére viszonylag kisszamu (5891 fényi)
szerb, az 6sszes vajdasagi szerb menekiltnek 2,4%-
a telepedett le. A kedvez6 fekvési, j6 kdzlekedési
magyar tobbségl varosokban és urbanizalt
térségekben viszont szamottevé szerb menekuilt
talalt 0j otthont (pl. Szabadkan 6401, Temerinben
3444, Obecsén 1471, Palicson 1359 és Topolyan

35 Matuska Marton: Oregsziink és fogyunk, Magyar Sz6, 2003. januér 10., 8-9. o.
36 Uo. és dr. Gabrity Molnar Irén: Népességmozgas — térségiink jév6képe, Aracs — a délvidéki magyarsag kdzéleti folydirata,

2008. oktober 23., 9. o.

37 Badis Robert: Hanyan is vagyunk?, Magyar Szo, 2007. majus 19., 20., Hétvége, II. o.
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1200). A NATO 1999. évi bombazédsa utén
megkezdédott a koszovdi menekiltek Vajdasagba
érkezése is. A vajdasagi magyar szervezetek becsult
adatai szerint kb. 10-15 ezer Uj menekiilt (elsésorban
koszovoi roma) érkezett a tartomany tertletére. A 2001
februarjaban életbe Iépett modositott jugoszlav
allampolgarsagi torvény alapjan szokatlanul révid idé
alatt Osszesen 125 000-en kaptdk meg a
allampolgarsagot, ebbdl 80 000 ezer személy lett
kettds allampolgar. 2007 folyaman ujra konnyitettek
a szerb allampolgarsag megszerzésén és lehetévé
tették a kettés allampolgarsagot szinte minden
kérvényezOnek (pl. az 6sszes Montenegroban élének
is) — irja dr. Gabrity Molnar Irén a Népességmozgas
— térséglnk jovéképe cimi tanulmanyaban3s,

Ezek az adatok azt mutatjak, hogy Vajdasagnak
egészeében véve jelentdsen megvaltozott az etnikai
Osszetétele, de azoknak a koOzségeknek is,
amelyekben a magyar nemzeti k6z0sség tagjai
képezték a tobbséget. Egyes k6zségekben (Apatin,
Temerin, Torokkanizsa és Bégaszentgyorgy) a
magyarok k0zé nemzetkozi segéllyel telepitették le a
szerb menekullteket. Temerinben pedig kulon
varosrészt épitettek nekik, a falu igy veszitette el
magyar tobbségi jellegét.

Pasztor Istvan

A vajdasagi magyar partok és politikusok
segélykérését és figyelmeztetését a szerb menekiiltek
betelepitésével és az etnikai aranyok
megvaltoztatasaval kapcsolatban a nemzetkozi
szervezetek nem kezelték kelld megértéssel és
komolysaggal, noha az elsé pillanattol kezdve
mindenrdl pontos értesuléseik voltak.

38 Lasd a 36-0s jegyzetben emlitett kiadvanyban, 13-14. o.

39  ’56-0s megemlékezés — Pasztor Istvan:

A nemzeti

A demografusok szerint ,ha egy k6zOsség
lélekszama 300 000 ala sullyed, akkor az elveszik”,
Pasztor Istvan, a VMSZ elndke viszont azt igéri, hogy
,€Z az itt él6 magyarsaggal nem fog megtorténni”39,
Reméljuk, hogy neki lesz igaza.

Gazdasagi helyzet

A vajdasagi magyarok gazdasagi helyzete az
elmult két évtizedben folyamatosan rosszabbodott. A
magyarok tobbsége kimaradt a maganositasi
folyamatokbdl. Ezenkivil a magyarok a tobbi nemzeti
kdzosséghez viszonyitva aranytalanul nagyobb
szamban maradtak munka nélkil, az elbocsatasok és
foglalkoztatas kovetkeztében, vagy éppen a nemzeti
hovatartozas miatt, nem kaptak munkat. Masrészt, akik
sohasem éltek itt, allami segédlettel elénydsen fold-
és haztulajdonhoz jutottak40.

Ez a terulet csaknem teljes mértékben
kivizsgalatlan, és az is gondot okoz, hogy az allami
szervek és szolgalatok nem rendelkeznek még a
foglalkoztatottak és a munkéat keres6k nemzeti
hovatartozasaval kapcsolatos adatokkal sem.

A Szerbiai Emberi Jogok Helsinki Bizottsaga
2002-ben kutatasokat végzett Vajdasag 36
kbzségében (a 45 kozil) az allami, illetve
koztulajdonban Iévé vallalatokban és a koztulajdonban
lévé bankokban41. A kutatds eredményei szerint
vezetb beosztasban a szerb nemzetiségliek voltak
tulsulyban.

A kdztulajdonban lévé véllalatokban a megvizsgalt
36 kozségben a szerbek 66,66%-ban, a
montenegrdiak 6,25 szazalékban voltak képviselve,
az igazgatoi helyeknek O0sszesen 72,91%-aval. A
koztulajdonban lévd bankoknal ez az aranytalansag
valamennyivel kisebb, mivel a vezetd beosztasban
lévéknek 64,63%-a szerb, 2,43%-a pedig montenegrdi,
Osszesen 67,06%42.

A 39 kdzseg 76 kommunalis vallalata kozll 54-ben
(kivéve Szabadkat, ahonnan ,nem lehetett beszerezni
adatokat”), az igazgatd szerb nemzetiség, illetve
ezen a poszton 71,05%-kal vannak képviselve, ami
19,72%-kal meghaladja a megvizsgalt kdzségek
lakossagaban keépviselt szamaranyukat. 16
kommunalis vallalatnak van magyar igazgatdja, ami
21,05%-ot tesz ki, és ez nagyjabol megfelel a

maximum  programjat  szorgalmazzuk,

http://www.vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=vajdasag&id=7565, 2008. oktéber 22.
40 Prof. dr. Szalma Jozsef: A vajdasagi magyar koalicionak is meg kellene targyalnia!, Vajdasagi Magyar Demokrata Part,

HIRLEVEL, VI. évf. 148. szam, 2008. november 1.

41 Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Nacionalne manjine i pravo, Helsinske sveske br. 15, Beograd, 2002. Ismereteim
szerint Szerbiaban ez az egyetlen ilyen témaju kutatas (B. A. megj.).

42 Jo., 95. o.
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megvizsgalt kozségek lakossagaban képviselt
szamaranyuknak43.

A korkérdésben részt vett 240 vallalat kozil 160-
nak, azaz 66,66%-anak volt szerb igazgatdja, ami
15,33%-kal tobb, mint lakossagi szamaranyuk a
megvizsgalt kozségekben. Magyar igazgatdja 27
véllalatnak volt, vagyis a vallalatok 11,25%-anak, ami
9,86%-kal kevesebb, mint lakossagi szamaranyuk a
megvizsgalt kdzségekben44.

A 36 megvizsgalt kdzség 82 bankja és bankfiokja
kozul, amelyek részt vettek a korkérdésben, 53 élén
allt szerb (64,63%), magyar nemzetiségli vezetd
pedig 9 (10,97%) volt, ami joval kevesebb, mint
lakossagi szamaranyuk a megvizsgalt kdzségekben4.

A vajdasagi magyarsag gazdasagi helyzetének
kutatasaval ujabban Gabrity Molnar Irén foglalkozott
részletesebben46. Ennek eredményeit réviden a
kovetkezbékben lehet dsszefoglalni:

1. A magyar aktiv népesség szama tobb mint 33%-
kal csokkent az 1961-2002 kozotti idészakban:
ugyanakkor az aktiv keres6k szédma szé szerint
azonos maradt! Az inaktiv népesség szama és
aranya nétt: 1953-ban gazdasagilag aktiv személyre
98 gazdasagilag inaktiv keresé személy jutott, 1991-
ben 108 f6, 2002-ben pedig mar 120.

2. A vajdasagi magyarok korében kevesen tartanak
fenn sajat vagy csaladi vallalkozast. Legtobben (a
foglalkoztatottak kozott — B. A. megj.) még mindig
allami alkalmazottak, pedig a munkavesztés veszélye
folyamatosan jelen van.

3. A magyarok foglalkoztatottsaganak nemzet-
gazdasagi agazatok szerinti 0sszetétele ipari (8,1%
épitbipar és egyéb 23%) és mez6gazdasagi (23,8%)

szerh és magyar aktiv keresd népesség
foglalkozas szerint”

Srakember (dnalld érelmisdgn)
Srakmunkartirs (becszion értelmizéai)
Irodal delgozd

Szolgiltatd és kereskedelmi foplalkozish
Mezbgazdasigl magantermelo
Kisiparos

Cicp- &5 wepsorkeseli és -seereld
Elemi foglalkozis

Egyeb

43 Uo., 94. o.

dominanciat mutat, ezek k6zll az épitbipar minden
nyolcadik alkalmazottat foglalkoztatja. A vajdasagi
magyar keresék kb. 16,1 szazaléka féként az allami
egeészsegugyi, szocialis, oktatasi stb. szektorban
dolgozik.

4. Slobodan MiloSevi¢ hatalomatvétele (1987.
szeptember 23-an, a Szerb Kommunista
SzOvetség 8. Ulésén — B. A. megj.) utdn megsziint
a titéi Jugoszlavia nemzetiségi kulcsrendszere,
amelynek értelmében a kisebbségek esetében
alkalmazni kellett az aréanyos részvételt a
tarsadalmi, a kulturalis és a gazdasagi életben. A
szakmai alkalmassag elvének kizarolagos
hangsulyozasa a gyakorlatban a nemzetiségek
tagjait az allami és a tarsadalmi élet peremére
szoritotta. Ennek hatasara a magyarok ma mar a
tombmagyarsag altal lakott teruleteken is,
szamaranyukhoz viszonyitva, mélyen
alulreprezentaltak az allami vallatok vezet6i kdzott
vagy a kdézigazgatasban.

5. A kereskedelem és a vendéglatdipar a magyarok
14,1%-at foglalkoztatja, ami a tdbbségi nemzethez
képest alulreprezentaltsagot jelent. Az Uzleti
forgalommal jellemezheté piaci &gazatokban
(kozlekedés, logisztika, hirkdzlés, pénzugy, bankok
stb.) a magyarok részvétele szintén alacsonynak
mondhat6 (4,8%).

6. Tipikus magyar foglalkozasok a
Vajdasagban: épitdmunkas, gyari, mez6gazdasagi
alkalmazott, egészségugyi dolgozd, pedagdgus.
Alulreprezentaltsag tapasztalhaté viszont az
informatikai, pénzlgyi és kdzigazgatasi szakmak-
ban.

Szerh Magyar
32 304 7.l 3985 1.9
B4 IRT 5.4 13275 12,9
32007 7.0 5205 5.1
56 105 2.3 8425 B2
S0718 131 24 978 24.3
32 538 1.5 14 7492 14,4
05 T43 44 15913 15,5
19773 B.7 12 35 12,3
12 B99 2K a1 .49

44 Uo., 94. 0. Ezek a kutatasok viszont nem 6lelték fel a gazdasag éllami szektoraban dolgozok nemzeti 6sszetételét. Ha ilyen
kutatasok folytak volna, az eredmények még kedvezétlenebbek lennének. Erdekes volna megtekinteni, mit mutatnak ezek az adatok
most. Egyébként a munkara és az esélyegyenléségre valé jog altalaban kimarad a kisebbségek helyzetével foglalkozé

tanulmanyokbdl.
45 Uo., 95. o.

46 Gabrity Molnar Irén: A gazdasagi er6sségiink/erétlenséglink tajtudata Vajdasagban, Magyar Szé, 2008. augusztus 18., 10.

0. és augusztus 25., 10. o.
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7. A vajdasagi magyar lakos viszonylagos helyhez
kotottséget mutat, mivel 85%-uk lakhelyével
megegyezé telepllésen dolgozik/dolgozott. Tobbségik
falun és kisvarosban él. Az adatokbdl kideriil, hogy a
foglalkoztatottak mindossze 12,8 szazaléka ingazik 50
kilométeren belili masik telepllésre47.

E szerint a tanulmany szerint a lakastulajdonosok
részaranya a vajdasagi magyarok korében viszonylag
magas, a haztartas felszereltsége kozepes szinvonalu,
de a havi 0sszjovedelem és a kdzlekedési feltételek
(6reg autdk) jelenlegi mutatoi elégtelen életmindségre
utalnak, ugyanugy, mint a havi fogyasztasi szerkezet,
amikor egy-egy atlagos haztartdsban nem tudnak
semmit se félretenni, és honaprdl hdnapra élnek. Az
ilyen anyagi feltételek azt jelzik, hogy a vajdasagi
magyarok anyagi életfeltételei nem kielégiték, a
tajkaraktert meghatarozé anyagi tajidentifikacios
elem degradalast mutat. Erre valaszlehet6ségek
lehetnek a munkahelyvaltas, véllalkozésok beinditasa,
elkdltézés, tovabbtanulas stb.48

Zaradékként a tanulmany szerzéje a magyarok
identitasvesztésének okai kozé sorolja a természeti-
okologiai orokség vesztését (terméfold-tulajdon,
éléhely leszlkulése, mobilitds gyengulése),
masodsorban a demografiai szerkezetvaltozasokat
(eloregedés, emigracio és a betelepitések altal
kivaltott lakossagfogyas), harmadsorban a gazdasagi
erbtlenség és a tarsadalmi-politikai élet peremére
szorulast, és végul a tarsadalmi 6rokség sorvadasat
(kulturalis, vallasi masodrendiiség megélése,
nyelvhasznélati gondok).

Nem véletlen tehat, hogy a zentai Identitas
Kisebbségkutaté Miihely kutatasanak eredményei azt
mutatjak, hogy a megkérdezett vajdasagi magyar
fiatalok ,kdzel fele (46,4%-a) foglalkozik a kivandorlas
gondolataval”. A fiatalok 13,9%-a ,mar biztosan
eldontétte, hogy kivandorol Szerbiabdl™s.

A VMSZ Uj Esély cim( lapjanak 2007. oktober
10-i szdma szerint a Vajdasagi Nagyberuhazasi Alap
palyazatan ,a tobbségében magyarok lakta kozségek
(Ada, Becse, Csoka, Kanizsa, Kishegyes, Szabadka,
Topolya és Zenta) 2 milliard 204 millié dinart, a
szorvanyban él6k 399 millié 504 ezer dinart nyertek
el”50, A VMSZ ezt sikertorténetnek” nevezi, mikdzben

47 Uo., 2008. augusztus 25., 10. o.
48 Uo., 2008. augusztus 18., 10. o.

a kiosztott dsszeg nem éri el az Alap koltségvetésének
még a 10 szazalékat sem, vagyis kevesebb, mint a
magyarok részvétele a tartomany lakossagaban
(14,28%)51.

Vaélsagos helyzetbe jutott példaul a 38 ezer lakosu
bacskai Topolya egykor virdagzé gazdasaga.
Tonkrementek az egykor jol teljesitd vallalatok, és a
privatizacié miatt szamos embert az utcara tettek. Az
elmult tiz év alatt megduplazodott a munkanélkuliek
szama, és mara eléri a 6000 f6t. Sokakat pedig mar
kilakoltatassal fenyegetnek2. A szerb parlament
altal 2008. december 22-én elfogadott, a birdsagok
és ugyeszsegek székhelyérdl és teruletérdl szolo

-

A mag_yarcsernyi cukorgyar
(Kecskés Istvan felvétele)

torvény szerint megszinik a topolyai Kozségi Birdsag
jelenlegi statusad3,

Magyarcsernye lakossaga az elmult évtizedek alatt
csaknem megfelez6dott. A kdzség székhelyén ma mar
minddssze 1750-en élnek. A cukorgyaron kivdl
tonkrement a szdvetkezet, vele egyltt a malmuk és
pékseguk is, becsuktak a textilipari kisizemek, az Istra
kereskedelmi vallalat, minimalis kapacitassal termel
az étolajgyard4.

A Molin Foldmives Szovetkezet valamivel tobb
mint 1500 hektarnyi foldjének 80 szazaléka allami
tulajdonban van. Ennek java része a Il. vildghaboru
végeig Mollydorf (Molyfalva) német falu lakosainak a
tulajdonaban volt. Varjak a privatizaciot, de a fold nem

49 Badis Rébert: Mérsékelten bizakodé (5.), Magyar Szo, 2008. oktéber 29., 5. o.

50 (Jj Esély, 2007. oktober 10., 1. és 3. .

51 Uo., 1. 0. ,Eredetileg az Alap kbltségvetése 22,8 milliard dinar volt. 8 milliardot a szerb kormany sajat hataskérében osztott
ki. Ez a déntés egyértelmilen megkarositotta az Alapot” (uo., 3. 0.). ) ]
52 Sok topolyai csalad kilatastalan helyzetbe keriilt (dunatv.hu), Vajdasagi Magyar Demokrata Part, HIRLEVEL, VI. évf. 147.

szam, 2008. oktober 29.

53 H. E.: Ne legyenek egyenibk és egyenlébbek, Magyar Sz4, 2008. oktéber 30., 8. 0. és V. Lalo§: Backa Topola, Senta i Becej

moraju imati osnovne sudove, Danas, 2008. december 22., 3. o.

54 K. I.: Ocskavasba keriil a cukorgyér?, Magyar Sz6, 2008. szeptember 20., 21., 5. o.
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az 6véké. igy nem is adhatjak el. Az EU-ba pedig csak
akkor lehet majd menni, ha elétte letisztazodik a
masodik vilagégés utan nacionalizalt vagyon
visszaszarmaztatasa, illetve megtorténik a kartalanitas.
Vagyis meg kell hallgatni azok véleményét is, akiktél
annak idején elvették. Maradt a cégtabla, meg a
|étbizonytalansagban éI6 73 egykori dolgoz6. Az
emberek mar hosszu ideje szocialis bizonytalansagban
élnek, mert legtobbjik kevés folddel rendelkezik, s
csaladjukat kizarolag bérukbdl tartjak el. A havi
jaranddsagot pedig sokaig csak annak koszonhet6en
voltak képesek ugy-ahogy biztositani, hogy a termést
még zdlden eladtédk. De ma mar azt sem tehetik. Az
egykor jo hirli szovetkezetnek mara egyetlen dolgozdja
maradt, az pedig Nagy Jozsef igazgatd. A Molin
valsagat megérzi az egész falu, mert a szOvetkezet
volt a kommunélis beruhazasok legnagyobb pénzeléje:
segitséglkkel furtdk a kutakat és épdlt ki a falu
uthélozatanak tobb mint a fele. De tdmogatas nélkul
maradt a civil szféra is. Palyazati pénzekbél nem sok
jut errefeléss. Hasonlé helyzetben van sok mas
magyarlakta vajdasagi helység is.

Nagy Joézsef (Kecskés Istvan felvétele)

A VMDP intéz6bizottsaga 2009. januar 7-i
Temerinben kiadott kdzleményében megallapitja,
hogy ,az egyre mélyulé gazdasagi és a vele jard
szocialis valsag kulondsen sujtja nemzeti
k6zOsségunket és serkenti a benne zajld leépulési
folyamatokat”.

A VMDP szerint ennek tobb oka van:

— a tobbiekkel egyutt kozosséglnket is sujtja az
inflacio, a szocialis hald hianya, vagy elégtelen volta,
a romlé munkakorulmények, a csokkené munkabérek,
valamint elhuz6d6 gondok, mint amilyen a vagyon-
visszaszarmaztatas hianyos megvalosulasa;

—a magyarokat, részaranyukhoz mérten, tovabbra
is fokozottabban sujtja a munkanélkiliség;

— azb tarsaik;

— az elmult masfél évtizedben jelentésen romlott
a munkaképes magyar lakossag szakképzettségi
o0sszetétele, ami a foglalkoztatottak egy-egy rétegén
belul a magyarok szamara jelent6s anyagi hatrannyal
Jar;

—a kdzigazgatasban, az igazsagszolgaltatasban,
valamint a tarsadalmi tevékenységek szférajaban
allandé jelleggel hianyoznak a magyarok. A
szamaranyos foglalkoztatasra vonatkozo vérszegeény
kezdeményezéseknek nincs, vagy alig van
eredménye;

— rossz a magyarok szamaranya az egyetemi
hallgatok kozott, nincsenek hatékony intézkedések a
helyzet javitasara;

— a korrupciotdl atitatott gazdasagi légkorben a
magyar kis- és kozepes vallalkozok jelenléte a
munkaadok kozott az anyagi alap, valamint a
kapcsolati téke hianya miatt elenyészo;

— a rendszervaltas legelején a magyar gazdak
mezdgazdasagban valo jelentds szerepe képletesre
zsugorodott, s gyenge felhalmozo-képességuk folytan
sokan még az egyre csokkend mez6gazdasagi
tdmogatasokhoz sem jutnak hozzas’.

Részvétel a dontéshozatalban

A nemzeti kisebbségi k6zosségek hatékony és
(rész)aranyos részvételének biztositédsa a kozlgyek
iranyitdsédban és a dontéshozatalban ma mar
nemzetkOzi kovetelmény. A vajdasagi magyarsagnak
is érdeke, hogy minden szinten (a telepulési
onkormanyzatok és a tartomany szintjén is) ilyen
képviselete legyen a déntéshozatali folyamatokban.

Az 1999-es Lundi ajanlasok nemzeti kisebbségek
hatékony részvételérdl a kozéletben (EBESZ 6.)
pontja szerint ,az allamoknak biztositaniuk kell a
kisebbségek szamara, hogy hangjuk hatékonyan
hallatszodjon a kozponti hatalom szintjén, amit

% A felvételt és a szbveget Kecskes Istvan bocsatotta rendelkezeésemre.
56 VVMDP: A vajdasagi magyarok és a szocidlis valsag, HIRLEVEL, 2009. januar 7.
57 Csaladi Kér 2001. jalius 19, 19. o.; jalius 26., 19. o.; augusztus 2., 19. o., augusztus 9., 17-18. o.; augusztus 16., 17-18.

0. és augusztus 23., 17-18. o. Forditotta: Bozoki Antal. Az ajanlasok eredeti, angol nyelvii és a forditas alapjaul szolgalé szerb
nyelvii szévegét a Foundation on Inter-Ethnic Relations (Multietnikai Viszonyok Alap) adta ki, az ISBN 90 — 7598905 — 9 szam
alatt. Az angol szdveg megtalalhaté a Nemzeti Kisebbségi Fdébiztos internetes/vilaghaldés honlapjan:
http.//www.osce.org/hcnm/documents/index.htm. Az ajanlasok szerb nyelvii sz6vege megszerezhetd a Beogradski centar za ljudska
prava (Belgradi Emberi Jogi Kézpont, Beograd, MiatiSumina 26/1) cimén is.
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szikség esetén kulon megoldasokkal is biztositani
lehet. A korilményektdl fliggben, az ilyen megoldasok
tartalmazhatjak:

— a nemzeti kisebbségek kilon képviseletét ugy,
hogy példaul, létezik bizonyos szamu hely a képviselet
egyik vagy mindkét hazaban, és a torvényhozasi
folyamatban vald részvétellk egyéb szavatolt formai;

— a formalis vagy nem formalis megegyezéseket
arrol, hogy a nemzeti kisebbségeknek adnak bizonyos
szamu helyet a kormanyban, a legfelsébb birésagban
vagy az alkotmanybirdsagban, illetve az alsobb
szint(l birésagokban, valamint a tanacsado és egyéb
felsé szervek tagjainak kinevezésekorss.

Az Eurdpa Tanacs Keretegyezményében a Nemzeti
Kisebbségek Védelmérdl, amely Szerbiara nézve is
kotelez6, a 15. cikkben a felek kotelezettséget vallaltak
arra, hogy ,megteremtik a nemzeti kisebbségekhez
tartozd személyek szamara azokat a feltételeket,
amelyek a kulturalis, a tarsadalmi és a gazdaséagi
életben, valamint a k6zlgyekben — kilénosképpen az
Bket érintékben — vald részvételhez szilkségesek”.

Hogyan valosulnak meg ezek a kotelezettségek
Szerbiaban?

3.3.1. Szerbia 2006. november 8-i alkotmanyanak>9
77. szakasza szerint ,a nemzeti kisebbségekhez
tartozé személyek, a tobbi polgarral azonos feltételek
mellett, jogosultak a kdézigyek iranyitasara és
koztisztség vallalasara”. A kisebbségekhez tartozoknak
az allami szervekben valé foglalkoztatasakor (2.
bekezdés) ,figyelembe veszik a lakossag nemzeti
osszetételét és a nemzeti kisebbségekhez tartozo
személyek megfeleld részvételét”.

Az alkotmany 180. szakaszanak 4. bekezdése
el6irja, hogy ,az autondm tartomanyban és azokban
a helyi dnkormanyzati egységekben, ahol a lakossag
vegyes nemzeti 6sszetételll, lehetévé teszik a nemzeti
kisebbségek képvisel6hazi, illetbleg képviselo-testlleti
aranyos képviseletét, a torvénnyel 6sszhangban”. A
torvényre azonban, amely lehetévé teszi majd a
kisebbségek aranyos képviseletét a dontéshozatalban,
még varni kell.

A szerbiai képvisel6haz 250 tagja kozott a Magyar
Koaliciénak (valdjaban a VMSZ-nek) mindossze
négy magyar képviselGje van (1,6%), mikdzben a
magyarokat a részaranyos képviseleti elv alapjan a

képviseléi helyek 3,91%-a, illetve a szerb
parlamentben kilenc—tiz magyar képviselének kellene
lenni.

A szerbiai kormanyban és a kdztarsasagi allami
szervekben egy magyar sem tolt be jelentésebb
funkciot. Az Alkotmanybirésag birai ko6zott 2007.
december 12-e 6ta van egy magyar is60. A szerbiai
kozvallalatok, illetve intézmények kozul is csak
egynek (a Vajdasagi Erd6k Koézvallalatnak) az
igazgatdja magyar6é!. A kisebbségeknek, igy a
magyaroknak is, a lakossagi részaranyukhoz
viszonyitva nem megfelelé a képviselete a
koztarsasagi kozigazgatasi és az igazsagugyi
szervekben, az Ugyészségek és a rendérség
kotelékében, ami egyrészt jelzi a szerbek
bizalmatlansagat is a magyarsag irant, masrészt
pedig a nemzeti kisebbségek ,alacsony érdekl6dését
a Belugyminisztériumon beliili munka irant"62,

A szerb parlament 2008. december 22-én a
birosagok és Ugyészségek székhelyeirdl és
hataskoreir6l szol6 torvény elfogadasaval
kisebbségellenes torvényt hozott (amelyet a demokrata
és radikalis parti magyar képviseldk is megszavaztak).
A 14 szerbiai kdzség kdzil, ahol a nemzeti kisebbség
jelenti a tobbséget, csupan két kozségben, illetve
varosban lesz alapbirdsag: Szabadkan és Novi
Pazarban. Vajdasagban mind a hat magyar tobbségi
kozségben (Ada, Csdéka, Magyarkanizsa, Obecse,
Topolya és Zenta) megsziinik a birdség, s legfeljebb
a szabadkai, illetve a kikindai alapbirdsag kihelyezett
tagozataként mikddhetnek tovabb. (Nagykikinda
szerb t6bbségi, Szabadkan a magyarok csak relativ
tobbséget alkotnak.)

Az omindzus torvenyt elfogadték, annak ellenére,
hogy Slavica Duki¢-Dejanovi¢ 2008. november 18-i
budapesti latogatasa alkalmaval biztositotta Szili
Katalint, a Magyar Orszaggy(lés elndkét, hogy a
szerbiai ,igazsagugyi reform csak ugy térténhet meg,
hogy az nem csorbitja a kisebbségek jogait™63. A
VMSZ képvisel6i a szerb parlamentben nem vettek
ugyan részt a torvény megszavazasaban, de valtoztat-
e ez barmit is? Elegendé-e az ,elégedettség”, hogy
,Siker(lt végig kitartaniuk az allaspontjaik mellett”, vagy
ennél sokkal tobbre is szikség van, a VMSZ és
Magyarorszag részérdl is? ,Vilagossa valt, hogy a

58 Eurépa Tanacs, Eurdpai Szerzédések, ETS No. 157, Strasbourg, 1995. Il. 1., az Eurépa Tanacs Informaciés és Dokumentacios
kézpontjanak kiadvanya, 1055 Budapest, Kossuth tér 1-3, 2000 januar, vagy megtalalhato a http.//www.htmh.hu/dokumentumok

honlapon.

59 Ustav Republike Srbije, Javno preduzece Sluzbeni list SRJ, Beograd, 2006. Megjelent a Szerb Kéztarsasag Hivatalos
Kézl6nyének (Sluzbeni glasnik Republike Srbije) 2006. november 10-i 98. szamaban. A nem hivatalos magyar nyelvii széveg forrasa
a Vajdasagi Magyar Szévetség honlapja: http.//www.vmsz.org.yu/documents/2959-06-hu.pdf

60 Odri Kartag Agnes, az jvidéki Jogtudomanyi Kar rendkivilli tanara.

61 ,Vojvodinasume”, Javno preduzece sa sedistem u Petrovaradinu, Preradoviceva 2. Az igazgaté Takacs Marta.

62 A magas foku biztonsagért, Magyar Szo, 2008. december 16., 5. o.

63 Mihajlovits Klara: Parlamenti egyiittm{ikodés, Magyar Sz6, 2008. november 19. 1. és 3. o.
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belgradi parlament magyar képviseléi barmikor
behelyettesithet6ek, nincsen elengedhetetlen sziikség
a szavazataikra”64 és az is, hogy a vezetd szerb
politikai partok nem tartjak fontosnak a nemzeti
kisebbségi jogokat.

A szerb kormany altal elfogadott Uj parttorvény-
tervezet ugyszintén kisebbségellenesnek is
mindsithetd, mivel a kisebbségek a szerb partokhoz
viszonyitva aranytalanul nagyszamu és draga
hitelesitett tamogato6i alairassal tudnak csak
bejegyzéshez jutni6s,

3.3.2. Vajdasag Autondm Tartomany (VAT) 2008.
oktdber 14-én a Tartomanyi Képvisel6hazban
elfogadott (a szerbiai parlament altal még nem
jovahagyott) Statutumanak/Alapszabalyanak 24.
szakasza szerint ,a tartomanyi szervekben és
szervezetekben Vajdasag AT nemzeti kozosségeinek
tagjait részaranyosan képviselni kell, illetve szervezeti
mikodési terlletén €16 lakossag nemzeti
Osszetételével 0sszhangban”. A szakasz 2. bekezdése
értelmében a tartomanyi kormany a képvisel6haz
hatarozata alapjan ,koteles kulon intézkedéseket és
tevékenységeket foganatositani az aranyos képviselet
elérése céljabdl, amikor egyes tartomanyi szervekben
és szervezetekben jelentdsebb aranytalansag van a
kilonb6z6 nemzeti kdzdsségek tagjainak
képviseletében”.

A Statutum 35. szakasza el6irja, hogy ,a
Képviseléhaznak 120 tagja van, akiket kozvetlen
valasztason, titkos szavazassal valasztanak meg”. A
szakasz masodik bekezdése arrol rendelkezik, hogy
,a képviselék megvalasztasa és mandatumanak
megsziinése, a nemzeti kdzdsségek aranyos
kepviseletének lehetove tétele és a valasztasi korzetek
létrehozasat a Képviseléhaz tartomanyi képvisel6hazi
hatarozattal szabalyozza”.

Ez a szakasz az eredeti javaslathoz viszonyitva
kib6vllt ugyan és elsé izben emliti a nemzeti
kdzosségek garantalt szamaranyos parlamenti
képviseletének ,lehetévé tételét’, de a Tisztelt Haz arra
mar nem volt hajlandd, hogy a tartomany legfontosabb
okirataban rendezze a részaranyos képviselet
kérdését. Ezt kilon képvisel6hazi dontéssel kivanja
szabalyozni, ami a képvisel6k hatarozatlansagara és
tovabbi id6huzasra utal, és tovabbi vitakhoz vezethet.
A VMSZ sem koztarsasagi, sem tartomanyi szinten
nem tett lépéseket a garantalt parlamenti helyek
intézmeényének alkalmazasaért” — olvashatd Agoston
Andrasnak, a VMDP elntkének irasaban6s.

A 35. szakasz 2. bekezdésének megfogalmazasa
ugyanakkor kdvetkezetlen is, mivel a Nemzeti
Kozosségek Tanacsanak Uj intézményét a

Agoston Andrés

jogrendszerbe bevezet6 40. szakasz 5. bekezdése
a kovetkezbéképpen rendelkezik: ,A magukat
Vajdasag AT oOsszlakossagaban szambeli
kisebbséget alkoté nemzeti kozOsségekhez
tartozonak vall6 képvisel6k szamat a tanacsban a
Képvisel6haz képviselbinek dsszlétszamaval
aranyosan hatarozzak meg, akik magukat az adott
nemzeti kozosséghez tartozdknak valljak.” Ez a
megfogalmazas kiszamithatova teszi ugyan az
aranyos képviseletet a tanacsban, de csak a
képvisel6k 0sszlétszamahoz viszonyitva.
Amennyiben a szerb parlament jéovahagyja a
tartomany uj alapszabalyat, akkor a vajdasagi
magyarsagot, mivel a lakossagi részaranya 14,28%, a
tartomanyi parlament 120 képvisel6i helyének ugyanennyi
szazaléka, tehat legalabb 17 képvisel6 illeti meg, akiket
a nemzeti valasztdi névjegyzék alapjan kellene
megvalasztani. A 2008. majus 11-i valasztasok utan a
Tartomanyi Képviselbhazban a Magyar Koalicionak
(MK) minddssze 9 képviselbje van®7, ami az jelenti, hogy
a vajdasagi magyarok ebben a legfontosabb tartomanyi
dontéshozatali testlletben jelentdsen alulreprezentaltak.
(A vajdasagi képviselbhazban az el6zd megbizatasi
id6szakban 12 magyar képviseld tevékenykedett).

64 Magyar Polgari Sz6vetség: Meghivo a 2009. januar 17-i zentai tanacskozasra.

65 Agoston Andras: Kisebbségellenes térveny, VMDP HIRLEVEL, 2008. december 23.

66 Agoston Andras: Hol vagyunk?, Vajdasagi Magyar Demokrata Part, HIRLEVEL, 2008. december 31.
67 http://www.vojvodina.sr.gov.yu/index.php?option=com_content&task=view&id=99&Itemid=59
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A Tartomanyi Végrehajté Tanacs (a még jova nem
hagyott Statitumban: kormany) 17 tagja kdzul négy
magyar nemzetiségl (23,5%), ami ugyszintén
meghaladja a magyarok részaranyat a lakossagban.
A végrehajtd szervek nemzetiségi Osszetételére
ugyelnek a kozségekben is: mindez azonban
leginkabb ,koalicios megegyezések”, nem pedig a
rendszerbeli megoldasok eredménye.

Feltehet6 ezért a kérdés, hogy tovabbra is
szukségunk van-e az eddigi jobbara ,kirakat” szint(
képviselet(ek)re? Nem volna-e helyesebb Ut — néhany
jol fizetett fotel helyett — ennek a képviseletnek a
vallalasat a vajdasagi magyarsag érdekeinek a
konkrét megvaldsitdsahoz kotni? A garantalt
részaranyos képviselet sem fogja azonban
onmagaban megoldani a problémat, ha a poziciok
betoltésekor nem a szakmai tudas, a ratermettség és
a magyarsag valds érdekképviselete, hanem tovabbra
is a parttagsag élvez elsébbséget.

3.3.3. A kisebbségeknek, igy a magyaroknak is, a
lakossag szamaranyahoz viszonyitott nem megfelel6
képviselete nyilvanvald a tartomanyi és a kdzségi
kOzigazgatasi, valamint az igazsagugyi szervekben,
az ugyészségek és a renddrség kotelékében.

Az ENSZ Fejlesztési Programjanak (UNDP)
Szerbia 2005. évi human fejlédésérdl szo6ld
jelentéseb8 szerint a tartomany 462 igazsagugyi
tisztségviseldje kozul a korkerdeésben részt vevé 439
személy (vagyis 95,02%) kdzott Ugyszintén a szerbek
voltak a legtobben: 323-an, ami 73,58%-ot tesz ki,
akiket a magyarok 39 személlyel, vagyis 8,88%-kal
kovettek.

Ezek az adatok azt mutatjak, hogy a magyarok az
igazsagugyi tisztségeket ugyszintén nem megfelelé
részaranyban toltik be. Ha azonban a korkérdésben
szerepelt volna az a kérdés is, hogy hany bir6 képes
a nemzeti kisebbségek nyelven lefolytatni az eljarast,
a valasz még kedvezétlenebb lett volna. Igy példaul
az ujvidéki Kozségi Birosagon egyetlen biro létezik (az
5-tel szemben, ahanyan voltak mintegy tiz évvel
ezel6tt), aki a magyar nyelvii eljaras lefolytatasara
képes. Az 6 tavollétében még olyan személy sincs,
aki magyar nyelvii szobeli kommunikaciét folytathatna
az ugyfelekkel. Szabadkan joval a magyarsag
szamaranya alatt van a magyar birdk aranya. Mig a
lakossag 40%-a magyar, a biraknak 20%-a sem az,
Topolyan ez az arany 60:2569.

Az ujvidéki igazsagligyi székhaz fobejarata

A Vajdasag AT teruletén [évd Ugyészségekben
2004 decemberében 132 ligyész és Ugyészhelyettes
volt. Ezek kozott — 129 alkalmazott (97,73%) adatai
szerint — 101, illetve 78,29% volt a szerb, magyar
nemzetiségl pedig mindéssze 7 (5,43%). A magyarok
tehat a tartomany teruletén 1év6 gyészségek
allomanyaban is messze a lakossagi részaranyuk alatt
vannak jelen.

Vajdasag teruletén a Belugyminisztérium
foglalkoztatottjai kdzill — az allamszdévetség Emberjogi
és Kisebbségugyi Minisztériumanak adatai szerint —
453, vagyis 5,81% a magyar. Arrol viszont nem
kozOltek adatot, hogy a renddrség és a csenddrség
egységeiben vannak-e magyarok, és ha igen, akkor
hanyan.

A tartomanyi kozigazgatasi szervekben 2004-ben
mindéssze 46 magyar, illetve a foglalkoztatottak
6,73%-a volt magyar nemzetiség(i70.

A tartomanyi ombudsman 2007. évi jelentése’"
nem kozdl ujabb atfogé adatot a tartomanyi
kOzigazgatasi foglalkoztatottakrol. A jelentés 2.1.1.
pontja szerint ,a tartomanyi kdzigazgatasi dolgozdk
szama 2007-ben 106-tal (majd néhany sorral alabb
azt olvashatjuk, hogy 120-szal) ndvekedett, azzal, hogy
az Uj foglalkoztatottak kozé lettek sorolva azok is, akik
az egyik tartomanyi szervbél a masikba mentek, vagy
akiknek a munkaviszonya addig fuigg6ben volt. A 120
Uj foglalkoztatott nemzetiségi dsszetétele a kovetkezd:
szerb 40, horvat 4, magyar 4, ukran 4,
magyar/bunyevac 1, roman 1, jugoszlav 2,
meghatarozatlan nemzetiségi 4, mig 60 Uj
foglalkoztatott nemzeti hovatartozasarol az illetékes
hivatalnak nincsen adata”.

68 |zveStaju UNDP o humanom razvoju u Srbiji 2005. ,Snaga razlicitosti” (2), Danas, 2005. oktéber. 04., 16. o.
69 Pressburger Csaba: A birésagon is magyarul, Magyar Sz6, 2005. december 10., 11., Hétvége, 3. o.
70 | 4sd a tartomanyi ombudsman 2004. évi jelentését (Godisnji izvestaj Pokrajinskog ombudsmana za 2004. godinu, Novi Sad,

decembar 2005.), a 25-6s jegyzetben Iévé cimen.

71 |zveS$taj Pokrajinskog Ombudsmana za 2007. godinu, Zoltan Gobor: Za$tita nacionalnih manjina, 2.1.1. Struktura
zaposlenih u organima uprave — l4sd a 25-6s jegyzetben Iévé cimen.
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A szamokbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy tovabb
romlott a tartomanyi kdzigazgatasi szervekben és
szervezetekben a dolgozok nemzeti Osszetétele
szerinti aranytalansag, de arra is, hogyan viszonyul
a vajdasagi hatalom a nemzeti kisebbségek
részaranyos foglalkoztatasanak biztositashoz a
kozigazgatasban.

Habér ezek az adatok ismertek a szerbiai és a
tartomanyi hatosagok el6tt, a magyarok részaranyanak
javitasan ezekben a szervekben az utobbi 6t évben
— az Ures politikai igéreteken kivul — nem tortént
semmi.

A magyarok képviselete nem csupan az allami
szervekben és az allami alapitasu kdzvallalatokban
nem megfeleld, de ez igy van a kOzségi
onkormanyzatok altal létrehozott kdzvallalatokban is
— kivéve egy-két magyar tobbségi kozséget.

Ezek irant az intézmények irant csak ugy épulhet
ki megfelel6 bizalom, ha az etnikai dsszetétel
megfeleléképp fog tikroz6dni a hatésagok személyi
Osszetételében.

Anyanyelvhasznalat

3.4.1. Vajdasag Autondm Tartomany teriiletén a ki-
sebbségek nyelvének hivatalos hasznalati jogat
minden kdzségnek kilon-kilon kell (ha akarja)
bevezetnie. Kotelezd ott bevezetni, ahol a kozségben
az adott kisebbség a lakossagnak legalabb a 15
szazalékat teszi ki. Ugy gondolom, hogy a
magyarsagnak joga van ahhoz, hogy az egész tar-
tomany teruletén hivatalos legyen a magyar nyelv
hasznalata. Hiszen a magyarok messze a leg-
nagyobb népcsoport a szerbek utan és éshonos nép
a Délvidéken.

A kétnyelviiséggel kuldndsen nagy gond van a
kilonb6z6 allami szervekben. — Jartam a kataszteri
hivatalban, a szerbiai pénzugyminiszter ujvideki
hivatalaiban, szamos varosi hivatalban, de egyetlenegy
formanyomtatvany még mutatoban sem volt. A postan
példaul a hivatalnokok a hasukat fogték, amikor
kérelmemmel el6hozakodtam. A vasutallomason
nem is értették mirél van szd. A buszpalyaudvaron azt
mondtak, hogy a nyar elején egy lengyel alak,
bizonyara erre vetddott turista tette szdva, hogy
miért nem tlintetik fel angolul is a menetrendet, meg
hogy a hangosbemondd miért nem informal a szerb
nyelven kivll mas nyelven is. A pénzintézetekben
biztattak: mondvan, nagyon jo 6tlet, és amint Szerbia

72 | 4sd az 5-6s jegyzetben.
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Egy magyarkanizsai hivatalban kiadott
,kétnyelvii” betegkbnyv

belép az EU-ba, lesz angol nyelvi
formanyomtatvanyuk is. Az orvosi rendel6kben nem
talalkoztam kétnyelvii formanyomtatvanyokkal. A
gyogyszerekkel jard utasitas is csak egynyelvi — irja
Végel Laszlé A formanyomtatvanyok tdmkelege és
egyeéb illuzidk cimi irdsédban’2.

A kereskedelmi vallatokban sem jobb a helyzet.
Zentan példaul — ahol sohasem volt kérdéses a
kétnyelviiség — a boltokban ,a kétnyelviiség bizony el-
elmarad, s a rengeteg aru megjeldlése csupan szerb
nyelven torténik. Ha egy magyar nyelvl polgar
erkezik ezekbe az Uzletekbe, csak ugy talalja meg
példaul a bazsalikomot vagy a zsalyat, ha el6zéleg az
elarusitotol megkérdezi, hogy mi ezeknek az aruknak
a szerb elnevezése’73.

— Amikor (a 2008. majus 11-i valasztasokra
készlilve — B. A. meg.) az MK atadta tartomanyi listajat,
a Vajdasagi Magyarok Demokratikus KozOssége
(VMDK) Alapszabalyanak magyar nyelvii szévegét
mellékelte, de ezt a Valasztasi Bizottsag nem akarta
elfogadni. A VMSZ elndke a lista visszavonasaval
fenyeget6z6tt, amennyiben a VMDK nem adja at a
szerb szdveget, mikdzben a magyar nyelv hivatalos
hasznalatban van Vajdasag AT teruletén, és az
illetékes titkarsag éppen a VMSZ kezében van —
olvashaté a VMDK Valasztasok utan cimid 2008.
oktéber 2-i memorandumaban’4. Ekes példaja ez
annak, hogy még a tartomanyi hivatalos szervek sem
biztositjak mindig a magyar nyelv egyenrangusagat,

73 Q: ,Kétnyelviiség” a zentai kereskedelemben. Magyar Szé, 2008. oktober 24., 9. o.
74 Vajdasag Ma, http://www.vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor&id=2190 (2008. oktober 3.)
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de annak is, hogy sajnos még a magyar vezeték sem
egyforman viszonyulnak ehhez a fontos kérdéshez.

A kisebbségi nyelvek, igy a magyar nyelv
kOvetkezetes hasznalata érdekében is az 1991. évi
— vagyis a Slobodan MiloSevic idején elfogadott —
torvény helyett egy Uj, korszer(i nyelv- és irashasznalati
torvény meghozatala szikséges, amely biztositana az
egyenrangu nyelvhasznalat kovetelményeit, és
amelyhez a tobbi relevans torvény és a mindennapi
gyakorlat is igazodna. Ezt azonban sem a Magyar
Nemzeti Tanacs, sem a magyar partok eddig nem
kovetelték a hatalmi szervektdl.

3.4.2. Szamos példa bizonyitja, hogy ott, ahol a
telepllések nevét magyar nyelven is kiirjak, ezeket az
elnevezéseket gyakran atfestik, vagy pedig, ami
szintén gyakori, nacionalista jelszavakat irnak ra
(Magyarkanizsa, Zenta, Bacskossuthfalva,

Tiszaszentmiklos, Magyarittebe stb.). Ezzel nem
csak a nemzetek kozotti gylloletet szitjak, de anyagi

% = !
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Hosszabb idé utan ismét magyarellenes
kilengéssel kezd6dott a 2009-es év a csokai
kozségben. Tiszaszentmikloson az ujévi
linnepekben ismeretlen tettesek piros festékkel
lefestették a falu nevét jelzé kétnyelvii tablan a
magyar Tiszaszentmiklos feliratot. Az elkbvetok
alairasukat is ott hagytak a hovatartozasukat
jelzé négy C betiit rapingdlva a
helységnévtablara. Az eset azt mutatja, hogy
Tiszaszentmikléson tovabbra sem nyugszanak
a szélséséges, radikalis beallitottsagu elemek.
(Magyar Szé, 2009. januar 8., 9., o.,
Gergely Jozsef felvétele)

kar is keletkezik és rontjak az orszag (amugy sem
kimondottan nagy) tekintélyét.

Torokkanizsan hidba van hivatalos hasznalatban a
magyar nyelv, és hiaba hatarozta meg az MNT a telepllések

torténelmi magyar neveit, ez idéig sem a helysegnévtablan,
sem a koziratokon nem olvashatd Torokkanizsa neve.
Torokbecsén is nehezen megy a magyar
helységnevek gyakorlati alkalmazasa. A liberdlis
demokrata parti (LDP-tobbségl) kdzségi hatésag a
hivatalos és nem hivatalos ellenvetések egész sorat
hozta fel a Torokbecse kozség, Torokbecse varos,
valamint Beodra teleptlések magyar nevei ellen. Igy
aztan Torokbecsén tovabbra is a Novi Becej, illetve
a Novo MiloSevo nevek kvazi magyar formaju
hasznalatat tartjak elfogadhatonak. A kozségi
okmanyokban, kozintézményekben még az

onkormanyzat hataskorébe tartozo radioban is ez a
gyakorlat.

A Vajdasagi Magyarok Demokratikus KdzOssége
(VMDK) 2006. méjus 11-én, illetve 12-én kezdeményezte

o

Ez Szerbia! - hirdeti a piros szinli mazolmany a
Csoka kozség hatarat jelzo, a zentai hid banati
oldalan allé haromnyelvii tablan. Ger (Magyar

Sz6, 2009. januar 22., 9. 0.)

a szerbiai Alkotmanybirésagnal és a Tartomanyi
Végrehajtd Tanacsnal Torokbecse alapszabalya
alkotmanyossaganak és  torvényességének
felllvizsgalasét, illetve a kozigazgatasi fellgyeleti eljaras
inditdsat. Mindeddig azonban egyik testilettdl sem
érkezett semmilyen visszajelzés.

A kozelmultban, annak ellenére, hogy Muzslya és
Lukacsfalva is magyar tobbség(, Bojan Pajticnak, a
Tartomanyi Végrehajté Tanacs elndkének
,villamlatogatasa” alkalmaval (amikor megnyitotta a
harom kilométeres 6sszek6td miutat) ugyszintén
megfeledkeztek a tobbnyelviiségrél: ,Az Ut egyik
bejaratanal se nincs kihelyezve a kétnyelvi
helységnévtabla™7s.

Mindez azzal is magyarazhato, hogy a Tartomanyi
Képviselbhaz — habar megjelent a VAT Hivatalos
Lapjaban’6 — mind a mai napig nem emelte kotelezd

75 K. I.; Elsiették az utatadast”, Magyar Sz6, 2008. november 1., 2., 8. o.
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jogi hatalyra a Magyar Nemzeti Tanacsnak a vajdasagi
magyar helységnevek meghatarozasarél sz6lé
hatarozatat.

Az oktatas, a kultura és a tajékoztatas kérdései

3.5.1. Oktatas

3.5.1.1. Az alkotmany és az oktatasi torvény
biztositja ugyan a magyar diakok szamara az
anyanyelven torténd tanulast minden tantargy (kivéve
a szerb mint kdrnyezetnyelv) esetében, de ez tobb
iskoldban nincs szavatolva. Még olyan kornyezetben
is, ahol tombben élnek a magyarok.

A szorvanyterileteken fokozatosan megsziint a
magyar tannyelv(i oktatas az 6vodatol a kdzépiskolaig
(Kbzép-Banatban és Dél-Banatban, Dél-Bacskaban,
Szerémseégben). A magyar tannyelv altalanos és
kozépiskolak szakeléadokban sziikolkodnek, mikdzben
semmi sem torténik az égetd probléma megoldasa, vagy
akar az enyhitése érdekében. Reméljik, hogy az
egyes helyeken jelentkezd tanarhianyt enyhiteni fogjak
a visszakoltozott szabadkai Tanitoképzé Kar altal
kibocsatandd uj magyar tanarok.

A hivatalos adatok szerint Vajdasag 325 altalanos
iskolajabdl 274-ben folyik magyar nyelven oktatas.
Valészinlileg az akar egy magyarul tanulhaté
tantarggyal rendelkez6 iskolakat is ide soroltak. Az
oktatasi térvény kimondja, hogy 15 f§ alatt is
indithatd osztaly, kulon engedéllyel. Nos, ezt a
kulon engedélyt sokszor nem kapjak meg a szorvany
magyarsag diakjai. A magyar osztalyokat vagy
iskoldkat a szerb osztalyokkal/iskoldkkal vonjak
0ssze, ami egyenes ut a végleges asszimilalédas
felé. A tordai és a magyarittebei elemi iskolak
példaul — az igéretek ellenére még mindig nem
onallésultak.

A Tartomanyi Képviseléhaz oktataslgyi bizottsaga
2009. januar 22-i Ulésére készitett kimutatas szerint
a 2008/2009-es tanévben, az el6zd évhez viszonyitva,
negy szazalékkal tobb kisdvodas tanul magyar
nyelven (2228), ami reményt ad arra, hogy jovire még
tobben indulnak az eldkészit6be.

Az adatok azt mutatjak, hogy a folyé tanévet 1809
tanuld kezdte meg magyar nyelven, viszont 2205
magyar nemzetiség elsést jegyeztek. Ez azt jelenti,
hogy az altalanos iskolai magyar ajku elsds kisdiakok
17,78 szazaléka kezdte meg tanulmanyait szerb
nyelven. Az egy évvel korabbi adatokhoz viszonyitva
a magyar ajku elsdsok szama 96-tal csokkent, de az
anyanyelvikon tanulé magyar nemzetiségl tanulok

szama 1,37 szézalékkal nétt. A magyar tannyelvi
osztalyokban atlag 14 diak tanul.

A kozépiskolak magyar tagozatain az elsé
osztalyba a meghirdetett 2650 helyre 1889 diak
iratkozott, ami 25 fGvel tobb, mint egy évvel korabban.
A 2007/08-as tanévet 2012 diak fejezte be magyar
nyelven (3-mal tobb, mint egy évvel kordbban),
sokan azonban nem folytattak tanulmanyaikat. A
tovabbtanulok 93,89 szazaléka azonban anyanyelvén
tanul, ami 1,11 szazalékkal tdbb, mint a korabbi
tanévben. Az 1889 tovabbtanuld kozul 1325 négyéves,
564 pedig haroméves tovabbképzést valasztott’”.

Jelenleg a kdzépiskolai tanulmanyokat folytatd
didkok szamara ki kellene alakitani (a tanarok
segitségével) egy olyan kampanyt, amelyben a
diakok és a sziilék figyelmét felhivnak arra, hogy
magyar tagozaton is el lehet sajatitani a szerb
nyelvet, amire a késébbiek soran sziikséguk lehet.
Ehhez az allamnak is ugy kell megszerveznie az
oktatast, hogy az eurdpai kovetelményeknek
megfeleljen.

Otos Andrés felvétele

A tartomanyi ombudsman 2007. évi jelentése’8
kulon fejezetben (16. oldalon) foglalkozik a nemzeti
kisebbségek, igy a vajdasagi magyar nemzetiségi
diakok oktatasi problémaival is az altalanos és a
kOzépiskolakban, valamint a tankdnyvkiadassal és a
kaderproblémakkal.

Radviden, még az ombudsman is elismeri, hogy a
nemzeti kisebbségek oktatasa terén a problémak a
kovetkezék:

a tankényvek és a szakirodalom, valamint a ,jo
tankonyvek® hianya. A szerb nyelvii tankényveket nem

76 VAT Hivatalos Lapja, 12. szam, 2003. augusztus 27., 248-253. o.
77 N-a: J6vdre tébb magyar elsés lehet, Magyar Sz4, 2009. januar 23., 1. és 16. o.

78 L asd a 72-es jegyzetben emlitett jelentést.

— ARASG @
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alkalmaztak azokhoz a diakokhoz, akik mas nyelvi
oktatasban vesznek részt (tekintettel arra, hogy a
szerbet, mint nem anyanyelvet hasznaljak),

a kaderhiany altalanos problémat jelent az iskolak
egyharmadaban,

a kisebbségi tanulok nem megfeleld szinten
sajatitjak el a szerb nyelvet, de azok a szerb
nemzetiségl didkok sem ismerik a nemzeti
kisebbségek nyelvét, akik olyan kornyezetben élnek,
ahol mas nemzetiségliek vannak tobbségben,

csokkend iranyzatot mutat a nemzeti kisebbségi
nyelven tanulo diakok szama,

mivel nincs lehetéség a nemzeti kisebbségi
nyelven vald tovabbtanulasra, a didkok j6 része
tanulmanyait kilf6ldon folytatja,

egyes nyelveken nem létezik iskolai irodalom, mas
nyelveken pedig nehézségek vannak a tankonyvek
beszerzésében, a kilonbozé versenyek tesztjeit nem
forditjak le kisebbségi nyelvekre,

az egyetemi oktatas nem folyik kisebbségi
nyelveken, ami lehetetlenné teszi a nemzeti
kisebbségekhez tartozok szamara az anyanyelven
valo oktatas folytatasat.

3.5.1.2. Szerbia oktatasugyi torvénye kimondja
ugyan, hogy a kisebbségeknek joguk van az dvodatdl
az egyetemig az anyanyelvikon tanulni, az egyetemi
oktatas terén ez mégsem érvényesul.

A szabadkai Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag kutatasai szerint a Vajdasagban az
egyetemen tovabbtanulok minddssze 6 szazaléka
magyar anyanyelvl hallgaté, mig a féiskolasok
szamat figyelembe véve ez az arany 11 szazalék. A
tovabbtanuldék szama tehat jéval a demografiailag
elvart 14,28 szazalék alatt van, és minddssze a
hallgatok egyharmada tanul anyanyelvén.

A Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, a Civil
Mozgalom, de a Vajdasagi Magyar Demokrata Part,
és még mas értelmiségiek is sikra szallnak egy
onallé vajdasagi magyar egyetem létrenozasa mellett.
Természetesen, ehhez sziikség lenne a magyar
allam tamogatasara is. Mindazonaltal, a jelenleg
pozicioban levd VMSZ-es tisztségvisel6k nagy része
azzal érvel, hogy nincs elég magyar diak. Felvidéken
mikddik magyar egyetem, Karpataljan (ahol fele
annyi magyar él, mint a Vajdasagban) féiskola mi-
kodik, hamarosan pedig az Ungvari Egyetem tobb
magyar nyelvl szakot is indit, Erdélyben kiizdenek a
Babes-Bolyai Egyetem szétvalasztasaért, de mar
szamos komoly magyar felsGoktatasi intézmény is

mikodik. A Vajdasagban pedig semmilyen elGrelépés
nem latszik.

A Vajdasagi Magyar Pedagdgusok Egyesuletének
tobb figyelmet kellene forditania, tobbet kellene
foglalkoznia a magyar oktatas helyzetével, a
tankonyvekkel, a taneréhiannyal stb. Az utdbbi idoben
err6l nemigen volt alkalmunk hallani.

Miel6bb létre kellene hozni az évekkel ezeldtt
javasolt adatbazist a magyar pedagdgusokrol az
egyes iskolakban.

Kévetelni kellene, hogy a magyar diakok is ugyan-
olyan mindségu és tartalmu tankdnyvekbél tanuljanak,
mint a szerb diakok, mert csak igy vehetnek
egyenranguan részt a kilonbozd versenyeken és a
k6zépiskolai, valamint az egyetemi felvételi vizsgakon.
Azzal a kitétellel, hogy mindegyik kisebbségi nyelven
megjelent (irodalom, torténelem stb.) tankonyv az adott
kisebbség sajatos szlikségleteinek is megfeleljen.

A nyari akadémiakon is nagyobb teret kellene, hogy
kapjon a vajdasagi magyar oktatas elméleti és
gyakorlati problémainak a megvitatasa. Vitat kellene
kezdeményezni az oktatas és az egyhaz viszonyardl
is, valamint arrél, hogy mennyire van jelen a polgari
nevelés tantargy az iskolakban.

A Vajdasagi Magyar Pedagogusok
Egyesiiletének (VMPE) logéja

3.5.1.3. A tankonyvek terén komoly hatranyok érik
a magyar tanuldkat. Szerb nyelven kiadott, szerbrdl
forditott tankdnyveket kényszeritenek a magyarokra,
melyeknek kisebbik problémaja a nyelvileg és
helyesirasilag nem kielégitd forditasa, és hogy
didkjaink régi, elavult tankdényvekbdl tanulnak’®, a
nagyobb gond, hogy az allam mar évek o6ta képtelen
megoldani a magyar nyelvii tankonyvkiadas helyzetét.

79 Lasd: RONTO BOZOKI Judit: Egyenrangu oktatas?, Vajdasag Ma, http.//www.vajdasagma.info/universal.php?rovat=
cikk&ar=tukor&id=1938 (2008. majus 4.); BOZOKI Antal: Milyen tankényvekbdl tanulnak didkjaink? Vajdasag Ma ,
http://www.vajdasagma.info/universal.php ?rovat=tukor#2050 (2008. julius 3.) és Ront6 Bozoki Judit: Hogyan és mibél tanitjuk
digkjainkat?, Vajdasag Ma, (http://www.vajdasagma.info/universal.php?rovat=cikk&ar=tukor&id=2053 (2008. jilius 6.) cimii

irasokat.
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Azt, hogy baj van a magyar nyelvii tankdnyvekkel,
és hogy nagyon nagy a tankdnyvhiany itt a
Vajdasagban, kilonosen a szakiskolak terén, igazolja
az is, hogy a Vajdasagi Magyar Pedagdgusok
Egyeslletének gondozasaban mar 15 éve folyik
magyar nyelvl tankonyviras és -kiadas Ujvidéken.
Nyomtatvanyaikat azonban - kényszerbél -
tankonyvpétlé fizeteknek kénytelenek nevezni, mert
a hivatalos tankonyvek még ma is az oktatasi
minisztérium monopdliumaba tartoznak. Kis
példanyszamu (200-300 darab) kdnyvekrél van szo,
melyeket szakkonyvekként, vagy oktatasi
segédanyagként kezelnek. Eddig tobb mint 100
tankonyvpotlo kiadvany jelent meg. Vannak iskolak,
ahol az igazgat6sag részérdl nincs megfelelé megértés
a konyvek irant, nem szivesen latjak a kiadvanyokat,
nem engedik hasznalatukat, arra hivatkozva, hogy
ezek nem hivatalos tankdnyvekeo.

Az igazi baj ezekkel (féleg a torténelem- és
foldrajzkdnyvek esetében) mégis a valddi kisebbségi
érzést kivaltd tartalom, a magyarsag blinds vagy
masodrendl népként valdo bemutatasa. Az ilyen
tartalmu konyvek nagyban serkentik az asszimi-
lalodast, hiszen fiatal korban a legkdnnyebb
befolyasolni az emberek érzéseit.

Mi a helyzet példaul a magyar nyelvi torténelem-
tankonyvekkel? Az elmult tizendt évben legalabb 6t
valtozata jelent meg a tankOnyveknek az 6todiktél a
nyolcadik osztalyig. Jobbak lettek ezek a valtozasok?
Aligha! Voltak ugyan probalkozasok, de nem éppen
sikeresek. Az 6todik osztalyban eddig mindig a
tankonyv jelent meg elészor, majd egy-két évre ra a
gyakorlé munkalap is. Ezekben mindig nagyon kevés
az illusztracié és szinte alig akad térkép. Olyan
tankonyvet is kiadtak, amely csak két évig volt
hasznalatban.

A tankonyvek tobbsége forditas és silany a
nyelvezete.

A most hasznalatban |évd 6tddik osztalyos
torténelemtankonyv j6 példaja a nem megfeleld
tankonyvnek. Munkaflizet nélkll, amely tavaly
novemberben jelent meg, a tankonyv teljesen
hasznalhatatlan.

A hatodikos, hetedikes és nyolcadikos
torténelemtankdnyvekben — hosszu évek utan — a
magyar vonatkozasu torténelem is helyet kapott,
de nem a megfeleld tanagyagban, hanem a
konyvek végeén, toldalékként. A didkok szamara ez
megneheziti az egyes korok és az események
kozotti 0sszefliiggések megértését. Igy a tanarokon

mulik, hogy mennyire képesek megértetni azokat
a diakokkal.

A hetedik osztalyos torténelemtankonyv 2005-ben
megjelent munkalapja teljesen hasznalhatatlan. A
konyv csak a szerb—torok vilaggal, a szerb szokasokkal
és a szerbek mindennapijaival foglalkozik. Ez talan nem
is lenne olyan nagy gond, de egyetlen magyar, sem
vajdasagi vonatkozasu esemény nincs benne. A
diakok be sem tekinthetnek a nemzeti torténelemnek
a XV-tdl a XIX. szazad vegeig tart6 idészakaba.

A nyolcadik osztalyos tankonyvet (a XX. szazad
torténelme) 2006-ban adtak ki, de hozza tartozo
magyar nyelvii munkalap még mindig nincs. A régi
gyakorloflzet viszont azért nem hasznalhat6, mert
nem abban a tempoban koveti a tananyagot.

Mas tantargyaknal sem jobb a helyzet. Példaul, az
otodikes szerbet mint nem anyanyelvtankonyvet
(Srpski kao nematernji jezik za 5. razred osnovne
skole, Zavod za izdavanje udzbenika i nastavna
sredstva / Tankonyvkiadé és Tanszerkészitd
Kozvallalat, hetedik kiadas, Belgrad, 2000) szerz0i
Geza Gulka és Vera Niderman — Vajdasag Tanugyi
Tanacsa az 1985. marcius 28-i 61-11085 szamu
végzésével hagyta jova. Kézirata 1999
szeptemberében kerUlt nyomdaba, nyomtatasa pedig
2000 januarjaban fejez6dott be.

Ebben a tankdnyvben még mindig megtalalhatok
a ll. vilaghaboru utani testvériség—egyseg szellemében
irt szovegek: Moj tata je metalac (Az én apam
fémmunkas), Legendarni bombas (A legendas
bombavetd), Vojnik (A katona), Veciti strazar (Orokos
or), Sloboda (Szabadsag) stb.

A tankonyvben talalhaté 39 olvasmanybol és
versbdl minddssze hetet nyomtattak latin betlivel, a
tobbi pedig cirill betlis. A magyar kisdiakok csak a 4.
osztaly masodik félévében ismerkednek meg a cirill
irasmoddal, de irni csak az irottat tanuljak. Talan ez
az arany a tankdnyvben nem éppen a megfelelé.

Az Uj (2008/2009-es) iskolaévben a hetedikes és
a nyolcadikos kisebbségi diakok a szerb nyelvet és
a nyelvtant a kOztarsasagi és a tartomanyi tanugyi
tanacs altal 1987-ben, 1988-ban jovahagyott
tankdnyvekbdl fogjak tanulni.

Ezekkel kapcsolatban is feltehetd a kérdés: Annyira
jok a tankonyvek, hogy 23 éve nem Kkellett rajtuk
valtoztatni? Vagy valoban senkit sem érdekel a
szerb mint kornyezetnyelv oktatasa és (meg)tanulasa?
Ezzel szemben pozitiv, hogy mintegy 700 diakkal —
harmadikos és negyedikes kdzépiskolasokkal és
mintegy 15 féiskolassal — hét kozségben (Ada,

80 A szakkozépiskolak részére magyar nyelven mindéssze 10-12 (hivatalos) tankényv van forgalomban (Nagy Magdolna: A
tehetséggondozas kdzds érdek, Magyar Szo, 2009. I. 22., 17. o0.). Lasd még. TERNOVACZ Istvan, Tank6nyvpotlas,
http://www.vajma.info/universal.php?rovat=interju (2008. oktober 27.)
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Csoka, Magyarkanizsa, Obecse, Szabadka, Topolya,
Zenta) 2008 oktdéber elején elkezdddott a szerb
nyelvi felzarkoztatd képzés. Ennek a négy nyelvi
képesség (iras, olvasas, beszéd, beszédértés), illetve
az aktiv beszédkészség kialakitasara 6sszpontositd
képzésnek kedvez6 visszhangja van a didkok és a
tanarok kdzott is.81

A szakiskoldk Ill. és IV. osztélya, illetve a
gimnaziumok V. osztalya szamara RadoSin Rajovi¢
altal készitett Alkotmany és allampolgari jogok cimi
tankonyv megjelenésének idejeként 2005
szeptembere van feltintetve. A tankonyvet
kOzépiskolai és gimnaziumi hasznélatra a Szerb
(sic!, talan Szerbia — B. A. megj.) Kdztarsasag
Oktatasi Minisztériuma 1992. julius 15-én kelt 623-02-
00086/92—03. szamu végzésevel hagyta jova, vagyis
még a miloSevic¢i nacionalista diktatura idején.

A szerzdnek az ,uj kiadashoz” 1998. méajusaban
irt eldszavabol megtudjuk, hogy ,az elsé kiadas
szOvege hat évvel ezelétt’, vagyis 1992-ben készlilt,
a 2003. majus 31-i el6szdbdl pedig, hogy a tankdnyv
addig 14 szerb nyelvii kiadast ért meg (feltehetéen
mindegyik utan honorariumot is kapott). A legutobbi
kiadas forditdsa a mostani (negyedik) magyar nyelvii
nyomas.

A 14. (2003. evi) kiadason a szerz0 valtoztatott
ugyan, kuléndsen a lll. (Allampolgar — allampolgari
szabadsagjogok és jogok) és az V. részben”
(Jugoszlavia szOvetségi allamberendezése és
transzformacidja Szerbia és Montenegro
allamkozosségébe). A nemzeti  kisebbségiek” jogairol
a konyv (harmadik rész, masodik fejezet, 4. alcim,
114-115. 0.), azonban a cimmel egy(tt egy oldalnal
alig tobbet, minddssze 45 sort tartalmaz.

Az el6sz6 alapjan feltételezhetd, hogy csupan
utannyomasrol lehet sz, mert a szerzé 2003. majus
31-e utdn semmit nem ujitott. A magyar nyelvi
szakiskolak és a gimnaziumok diakjai tehat ebben a
tanévben is a 18 évvel ezel6tti — azota hatalyat vesztett
— miloSevici alkotmany, egy széthullott féderacio és
a megszlnt allamk6zosség dokumentumai alapjan
ismerkednek az emberi és kisebbségi, tovabba az
allampolgari jogokkal és szabadsagokkal!

Mondhatnank: uj kiadasu tankonyv régi, jorészt
elavult tartalommal. Mivel nem felel meg az oktatasi
kovetelményeknek, ki kellene vonni az iskolakbdl.

Milyen ismereteket szerezhetnek ugyanis diakjaink egy
ilyen tankonyvbdl? Miért nem hallattak hangjukat ezzel
a tankonyvvel kapcsolatban mar eddig az illetékes
allami hatésagok, a pedagogus szervezetek és a
tanarok?

Nem a szerzét kell felelésségre vonni azért, hogy
a konyve nem iddszerl, hanem azokat, akik
jovahagytak, hogy a diakok tovabbra is ilyen
(tan)kdnyvbél tanuljanak. Végsd ideje lenne, hogy egy
korszeri, a mai demokracia kovetelményeinek
megfelelé magyar nyelv( alkotmany- és allampolgari
ismeretek tankonyve elkészuljon, amelybdl a tanuldk
olyan tudast merithetnének, amely hasznukra lenne
a kozéletbe vald bekapcsoldédasban, emberi és
kisebbségi jogaik érvényesitésében.

Magyarorszagrol behozando, a szerbiai oktatasi
programmal 0sszeegyeztethetf, modern
tankonyvekre is szikség van. Ez azonban tovabbra
is nehézkes és megoldatlan kérdés. Nagyon fontos,
hogy ne csak adomanyok utjan jusson el egy-egy
nagyobb konyvszallitmany a Vajdasagba, hanem
folyamatos és szervezett korulmények kozott. (A
vajdasagi horvatok mar Zagrabban kiadott kdnyvekbdl
tanulhatnak. )82

A magyar nyelv( iskolai konyvek kérdése tehat
tovabbra is megoldatlan. Vannak ugyan jé példak is,
mint amilyen Erdély Lenkének az alsdsok szamara,
a magyar nyelv tanitasara készult tankdnyvsorozata,
vagy a Kreativ Kézpont forditasaban megjelent
Szorakoztaté Matematika és a Kérnyezetem cimii
kiadvanyok. A felssok helyzete azonban tovabbra is
hatranyos a szerb anyanyelv( tarsaikkal szemben.
Amellett, hogy nincs elég kisdiak, és hogy a magyarok
is inkdbb szerb tagozatra jarnak, felmerilnek a
kovetkezé kérdések:

Tesziink-e valamit kisdiakjaink érdekében?

Milyen a tankonyveink tartalma és pedagogusaink
felkészultek-e az Uj kihivasokra? Ki tud tanacsot adni,
ki tudja a tanarok munkajat értékelni, amikor mar
magyar tanfeligyelék, iskolapedagogusok és
pszichologusok sincsenek...

Lehet-e itt egyenrangu oktatasrél beszélni?

Kit csapunk be - O0nmagunkat vagy gyerme-
keinket?83

Rosszabbodtak a Magyarorszagon tanuld
vajdasagi kdzépiskolasok tanulasi feltételei is: fizetnitk

81 t.r.: Beszélni, beszélni, Magyar Szo, 2008. oktber 30., 17. o.

82 Ujabban a Nemzeti Oktatasi Tanacs munkacsoportjanak javaslata szerint a jelenlegi kbzoktatasi térvénybdl ,toréini kell a
behozatali tankényv hasznalatanak engedelyezéseét. Szintén toroinék azt is, hogy a nemzeti kisebbségek miniszteri engedellyel
az anyaorszaghol behozott tankdnyveket hasznaljak” (MIHALYI Katalin: Tilos lesz behozni tankdnyvet?!, Magyar Szo, 2008. oktober

30., 16. 0.)

83 A témardl részletesebben a Vajdasagi Magyar Pedagogusok Egyesiiletének szervezésében 2008. julius 11-én Ujvidéken
tartott, A hazai kzépiskolai tankdnyvellatas helyzete cimii konferencian elhangzott A vajdasagi magyar nyelvii oktatas problémai

cimii felszélalasomban beszéltem.
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kell a kollégiumi ellatast, ha nincs tartézkodasi
engedélylk. A kozoktatasi torvény 2007. évi
modositasa értelmében mind a szilének, mind a
tanulonak kell ilyen engedéllyel rendelkeznie, sét a
szUlének Magyarorszagon kell keresétevékenységet
folytatni, hogy a magyar allamnak addzzon. Ellenkez6
esetben a szll6nek mélyen kell a pénztarcaba
nyulnia, hogy gyermekét Magyarorszagon tanittassa,

mert nem élhetnek tovabb az eddigi
kedvezményekkel84.
3.5.2. Kultura

3.5.2.1. A kultdra tertletén van néhany, a vajdasagi
magyarsag szamara fontos intézmény, amelyek
finanszirozasa részben vagy nem teljesen megoldott.
Tobbek kozott ilyen a Vajdasagi Magyar MiivelGdési
Szovetség, a zentai Vajdasagi Magyar Mivel6deési
Intézet, a Forum Konyvkiado, az Ujvidéki Szinhaz és
a szabadkai Népszinhaz magyar tarsulata, amelyek
miikddéséhez nélkil6zhetetlen az allami tamogatas,
amire az allam igéretet is adott.

3.5.2.2. A magyar amatdr szintarsulatok és
kulturalis-, valamint tdnccsoportok az dnerd mellett
magyarorszagi tamogatdsbol tartjak fenn a
tevékenységuket. ,Mintegy tizszer tobb tamogatas
érkezik Magyarorszagrol az itteni kultura
tamogatasara, mint amit Szerbia hagy jova a nemzeti
kisebbségek miivel6dési életére™s. Ezért a szerb
kormany nem konyvelheti el eredménynek ezen
szervezetek meglétét és mikodését.

Nem kell csodalkozni azon sem, hogy a Szerbiaban
hamarosan elfogadasra kerll6, a kulturardl szolé
torvény tervezete szinte ,mell6zi a kisebbségi kultura
fogalmat®, illetve ,minddssze két helyen emliti a
kisebbseégi kulturat, akkor is csupan leiro jelleggel,
gyakorlati haszon nélkiil"86, a kisebbségi mivelédési
intézmények tamogatasardl pedig sz6 sem esik
benne, nem tudni, hogy az allam hogyan kivanja
megoldani a kisebbségi kultira pénzeléséts?.

3.5.2.3. Evek 6ta megoldatlan a vajdasagi magyar
konyvkiadas pénzelése, mint ahogy évek oéta
rendezetlen a magyar nyelvii konyvek és sajtd
intézményes behozatala is. A magat demokratikusnak
nevez0 hatalom sem tett semmit ezeknek a
problémaknak az athidalasa érdekében. Emiatt a
vajdasagi magyarok kulturaja oriasi és potolhatatlan
kart szenved.

Az ujvidéki Forum Konyvkiadd (FK) 2007-ben, a
megalapitdsanak 6tvenedik évforduldjara megjelent
bibliografia szerint, 6sszesen 2220 kdnyvet jelentetett
meg, zommel, természetesen magyar nyelven. Eddig
ugy tartottuk, hogy a vajdasagi magyar szellemi élet
az irodalom és mivelédéstorténet terén 6sszeforrt a

."'I--I-._l.-,h'_lsi:I

£

székhaza (David Csilla felvétele)

Kiadéval. Atlagban véve évente 45 konyv jelent
meg, de ha kdzelebbrdl elemezziik a bibliografiat,
kiderul, hogy mig a hetvenes-nyolcvanas években a
Forum évente 55-60 konyvet jelentetett meg, addig
az elmult masfél évtizedben az évi produkcio 20-25
cimszdra csokkent, s azok is tobbnyire magyarorszagi
tdmogatasbal jelennek meg. Akarhogy vesszik, ez
végll mégiscsak a vajdasagi magyarsag kulturajanak
az elszegényedésehez vezet.

Konyvkiadasunk tovabbi problémaja a tarsadalmi
kutatassal foglalkozd alkoték maveinek publikalasi
hidnya. Ha fellapozzuk ,az 50 éves Forum Konyvkiado
bibliografidjat”, talalhatunk ugyan (de akkor is csak)
elvétve — leginkabb még a volt Jugoszlav Szocialista
Szovetségi Kdztarsasag fennallasa idején készilt —
tarsadalom-politikai kiadvanyt. Az utobbi tiz év ilyen
kiadvanyait viszont lehet, hogy az egyik kezunk
ujjain is meg lehetne szamolni.

A magyarorszagi ,Szul6fold Alap tdmogatasa az
FK produkcidjanak egyik legfébb forrasa®88. Egy
ideig teliesen szlnetelt az FK allami tamogatasa, most
annyival jobb a helyzet, hogy alapitoként a tartomany
fedezi az ott dolgozok (tizennyolcrol kilencre csokkent
személyzete) szerény személyi jovedelmét és a

84 Tapai Renata: Lehetetlen kiildetés, Magyar Sz6, 2008. december 11., 1. o.
85t r.: Kultarataplalas csak kiskanallal, Magyar Szd, 2007. november 7., 15. o.

86 t, r.. Mi hol vagyunk?, Magyar Szé, 2007. oktéber 29., 4. o.

87 Ugyanott és az 58-as jegyzetben idézett iras.

88 Németh Ferenc: A Forum Kényvkiadd igazgatdjanak valasza, Vajdasag Ma, htip://www.vajdasagma.info/

universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor (Ujvidék, 2008. méajus 23.)
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rezsikoltségeket. Az ir6i megbecsulést is jelentd
tiszteletdijak viszont megalédzdan alacsonyak, minek
kovetkeztében a nevesebb irdk az anyaorszagban,
vagy szlovakiai magyar kiadoknal publikaljak
konyveiket. Kapitalis mlivek jelentek meg ugyan, mint
Bori Imre irodalomtorténete, Gerold Laszlo iroi
lexikonja, vagy Kalapis Zoltan haromkotetes életrajzi
lexikonja, de befulladtak a sorozatok (Eletmd, Esszék
— tanulmanyok, Kovek, Forum-kiskdnyvtar), nincs
regény, vagy novellapalyazat, egyszoval beszlkuilés
tapasztalhato. Azon is el kellene gondolkoznia az FK
vezetésének, miért van az, hogy ,a fiatalok viszonylag
ritkdn jelentkeznek kéziratokkal a Forum
Kdényvkiadonal”, és hogy mit kellene tenni a fiatal —
nemcsak irodalmar — szerz6k dszténzésére?

Adva van tehat egy kisebbségi kdnyvkiado (az FK),
amely ugyszolvan anyaorszagi pénzekbdl adja ki a
vajdasagi magyar konyveket, a tartomany pedig allja
az ott dolgozdk fizetéseit és az anyagi koltségeket. It
most 6nmagatdl adodik a kérdés: Ha mar fizetve van
minden és ,léteznek mas palyazati forrasok is”,
akkor mire/hova kolti el az FK az eladott kényvek
arabol befolyt 0sszege(ke)t?

Mivel az FK-nak sajat kiadoi terve, illetve sajat
eszk6zokbél kiadott publikaciéi nincsenek,
konyvkiadasunk szinte csaknem a magyarorszagi
forrasoktol fugg, illetve ennek a pénznek ,a folyositasa”
hatarozza meg azt. Ergo: magyarorszagi illetékesek
dontenek arrol, hogy milyen kiadvanyokra van
sziksége a vajdasagi magyarsagnak. Egyebek kozott
ezért torténik meg az is, hogy az FK kiadésaban szinte
egyetlen aktualis tarsadalmi-politikai kiadvany se
nincs.

Az FK ,hozott anyagbdl dolgozik”. Ha a (,hozott”)
kézirat ,tamogatast nyer’, akkor az FK ,meg is
jelenteti"89. Magyaran, az FK-nak sajat kiaddi
kritériumai (és bizonyara erre szant anyagi
lehet6ségei) nincsenek: azt jelentet meg, amit masok
nekunk jénak tartanak. Ez arra utal, hogy a vezetékbél
pedig hianyzik a piacorientaltsag és a kockazatvallalas
is.

A kiadonak az alkotokhoz, és nem utolsésorban,
az olvasokhoz vald ilyen viszonyuldsa ismét ujabb
kérdéseket vet fel: Mit tett az FK vezetése annak
érdekében, hogy sajat kiadvanyai és pénzforrasa is
legyen? Csak azt ad ki, amire pénzt kap? Hol van itt
akkor a kiadonak a kulturpolitikai €s mivelddés-
fejlesztési szerepe? Vagy kozvetit6—szolgaltato
vallalatta valt az FK? Bemutatja-e a kiadd a
magyarorszagi k6zonségnek - kilonb6zé

89 Uo.

manifesztaciokon, pl. a budapesti kdnyvhéten — a teljes
vajdasagi magyar produkciot?

Az irodalmi dijak és azok odaitélése kilon
(vita)téma is lehetne. Ha elemeznénk példaul a 13
vajdasagi irodalmi dij zsUrijének évenkénti dsszetételét,
bizonyara kitinne, hogy 6sszesen hany személy forog
korben ezekben a testlletekben, és kik (hanyszor)
kaptak dijat. Ha mar az irodalmi dijaknal tartunk, jé
lenne azon is elgondolkozni az arra illetékeseknek,
hanyszor részesllhet életében valaki pl. Hid Irodalmi
Dijban?

Konyvkiadasunk helyzetére jellemz6 az is, hogy a
koztarsasagi mivel6dési minisztérium sokéves
gyakorlata szerint — a kiadok részére Kiirt palyazat
alapjan — csak az elsd kiadasu szerb nyelvi konyvek
fennmaradt példanyait vasarolta meg és kinalta fel a
kozkonyvtaraknak, a nemzeti kisebbségek nyelvén
kiadott kdnyveket viszont nem®. Vajon az ilyen
megkulonboztetd viszonyulas megszintetése
érdekében tettek-e valamit az illetékesek?91

Baj van a Hid és a Létiink folyoiratokkal is. A Hid
Jrodalmi, mlvészeti és tarsadalomtudomanyi’ a
Létlink pedig ,tarsadalmi, tudomanyi, kulturalis”
folydirat. Mikézben mindkét folydirat a
tarsadalomtudomanyi témak publikalasat is feladataul
tlzte ki, a szerkesztéspolitikaban a kultura és a
hagyomanyapolas kerul tulsulyba, ami a szerkeszték
irodalmi iranyultsaganak is betudhato, ahelyett, hogy
a Létlnk a vajdasagi magyar tarsadalomtudomanyok,
a Hid pedig az irodalmi és miivészeti t¢mak hangado
folyoirata lenne.

Tajékoztatas

A magyar nyelvi tajékoztatas terén 2008-ban
folytatddott a médiumok, tajékoztatasi eszkdzok
fokozatos leépitése, ami mar veszélyezteti a
sajtoszabadsagot és a targyilagos tajekoztatast is.

3.6.1. Komoly problémak nehezitik a vajdasagi
magyar nyomtatott sajtd fejlédését is. Az egyre
inkabb eluralkodd egyparti monopdlium és szellemiség
miatt lapjainkban szinte lehetetlen olyan birald,
elemzd irasokat k6zoIni, amelyek eltérnek a hatalom
és a partok napi politikai elvarasaitdl, illetve a masként
gondolkodok allaspontjait is tukrozik.

Egyetlen napilapunk, a Magyar Szé példanyszama
,két évtizede folyamatosan csokken” és ez folytatodott
2008-ban is. A vallalat eredményességének mérlege
,a nulla kozelébe kerllt*92, Még ez a ,sikeres nulla”
is vitathato, ha figyelembe vesszlik a lap olvasottsagat,

90 Nagy Magdolna: Sorra keriil a kisebbség is, Magyar Sz6, 2008. januar 10., 1. és 16. o.
91 A vajdasagi magyar kényvkiadas problémajaval részletesebben a , Tudjuk a dolgunk”? cimii irdsomban foglalkoztam (Aracs,
a délvidéki magyarsag kézéleti folyoirata, 2008. augusztus 20-i szama, 32-33. o.).
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rovatainak és cikkeinek tartalmi és nyelvi min6ségét,
politikai iranyitottsagat (2004. junius 29-e éta a
Magyar Szé alapitja az MNT).

A lap ujsagiroi kis bérért dolgoznak, fizetéslk — a
lapban megjelent adatok szerint — nem haladja meg
a 20-25 ezer dinart, a szerkesztké pedig 25-30 ezer
dinart93, mikozben Szerbiaban a novemberi atlag
kereset — a Koztarsasagi Statisztikai Intézet adatai
szerint — 33 613 dinar volt.

A Magyar Széra mindinkabb jellemz6 a vezet6
magyar politikusokkal készitett egész oldalas interjuk
kozlése, amelyek célja a hatalmi politika, valamint a
VMSZ ,sikereinek” és ,eredményeinek” magyarazasa
az olvasdénak. Ez még az egypartrendszer idején sem
tortént meg ilyen sirin, mint most. Ezeket a
szovegeket altalaban nem kisérik olyan irasok,
amelyek a vajdasagi magyarsag szemszogebol
gorcsd ala vennék a politikusok nyilatkozatait és
tevékenységuk eredményeit. TObb neves Ujsagird
onként tavozott a szerkesztéségbdl, igy fejezve ki a
szerkesztéspolitikaval és a vallalat vezetésével vald
elégedetlenségeét.

Az anyagiakra hivatkozva a Magyar Szé napilap
f6szerkeszt6ségét Szabadkara koltoztették. A Képes
Ifjisag csak ugy tudott megmaradni, hogy a Magyar
Szd mint mellékletet jelenteti meg. Rossz, szinte
kilatastalan anyagi helyzetben vannak legkisebbjeink
lapjai, a J6 Pajtas, a vilag egyetlen gyermekhetilapja,
és a Mézeskalacs, a kicsinyek havi folydirata is.

Az Ujvidék és kornyékeén elé magyarok bizonyara
nem felejtik el Kasza Jozsef, a VMSZ volt elndke,
Jézsa Laszlo, az MNT letelt megbizatasu elndke,
Mihok Rudolf igazgat6 és Kokai Péter fészerkeszté
,Sikereit” a Forum és a Magyar Sz6 ,fejlesztésében”
(vagy ahogyan korabban nevezték: ,atszervezésében”
és ,karcsusitasaban®@4). (Erdekes volna megtudni,
hogy az emlitettek mekkora havi 6sszeget kapnak a
Forum Konyvkiaddban, illetve a Magyar Szdban.)

3.6.1.1. Felvetddik tehat a kérdés: Hovéa, merre tart
a vajdasagi magyar konyvkiadas és a szellemi élet?
Mar j6 ideje, azt is mondhatnank, hogy a 2000. oktober
5-ei hatalomvaltas 6ta nem olvashattunk errél egy
atfogo elemzést. Végso ideje lenne elkésziteni egy
felmérést arrdl, milyen veszteséget szenvedett a
vajdasagi magyar kultura és irodalom a mult szazad
nyolcvanas-kilencvenes éveiben, és hol tartunk,
milyen a helyzete ma? Kik, hogyan és milyen
eredménnyel iranyitjak szellemi életlinket?

Az utobbi idében ugyanis olyan allitdsok is
elhangzottak, hogy ,megteremtédtek az
intézményes feltételek nemcsak az FK és a Magyar
Sz4, de a vajdasagi magyar szellemi élet politikai
iranyithatosagara is”, ami az elmult husz évben nem
volt tapasztalhatd, mert ilyen szempontbol
flggetlennek volt mondhaté. (K6ztudott ugyanis,
hogy a Tartomanyi Képvisel6haz 2006. szeptember
28-an Kasza Jozsefet, a VMSZ tiszteletbeli elnokét
nevezte ki az FK lgazgatobizottsaganak elnokévé,
Jozsa Laszlot pedig az MNT a 2008. februar 29-i
ulésen kinevezte a Magyar Sz6 Kft. Taggydleési
Testllete elndkévé.) Efelett pedig csak a
simulékony értelmiségiek hunyhatnak szemet.
Ennek az arat pedig a kovetkezé6 nemzedékek
fizetik majd meg.

Losoncz Alpar ezzel kapcsolatban a kdvetkezéket
irja: ,Mélységesen elégedetlen vagyok azzal a
ténnyel, hogy a Forum, eme nagy hagyomanyu
intézménylnk igazgatdbizottsdganak élén a politika
juttatja érvényre jogait és keépvisel6jét, meghozza
ismételten.” Majd hozzateszi: ,Ugy tlinik szamomra,
hogy elementaris kérdéseket nem beszéltunk meg a
politika és a kultura kapcsan, hogy olyan terhet
cipelink a vallunkon, amelyet nem lesz konnyd
levetni”95, Losoncznak ezekkel a gondolataival csak
egyetérteni lehet.

A vajdasagi magyarsag korabban allamilag
pénzelt intézményei nem tudtak tehat
alkalmazkodni a besziikult anyagi forrdsokhoz és
a piacgazdasag feltételeihez. A korabbi (megsziint)
Forum Lap- és Kényvkiado Vallalat vagyonanak a
jelentds részét is felélték. Ezért szikséges lenne
felllvizsgalni kilénésen a Magyar Sz, a Hét Nap
és a Forum Konyvkiado helyzetének alakulasat az
utébbi négy évben, vagyis amiéta a Magyar
Nemzeti Tanacs a vajdasagi képvisel6haztol atvette
az alapitdi jogokat. Képesek vagyunk-e egy ilyen
tanulmany elkészitésére és a kovetkeztetések
levonasara?

3.6.2. Az elektronikus tajekoztatas teruletén a
nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsagjogainak
védelmérél szdlo torvény 8. szakaszaban emlitett,
,Szerzett jogok” védelme leginkabb csak papiron
létezik, mivel a vajdasagi magyaroktol fokozatosan
megvonjak a targyilagos tajékoztatasra valo jogot. Ezt
a helyzetet mindenképpen rendezni kell, nehogy tul
kés6 legyen.

92 szb: Sikeres nulla!, Magyar Sz6, 2008. december 24-26., 11. o.

93 Magyar Sz6, 2008. december 24-26., 6. o.

94 A kilencvenes évek elején tébb mint 1500 dolgozét foglalkoztatd, széles korii gazdasagi és kulturalis tevékenységli Forumot
2002. majus 23-i dadtummal térélték a cégjegyzékbdl. Jogutodjanak, a ,karcsusitott” Magyar Szonak — nem hivatalos értestilések
szerint — alig 250 dolgozdja van, tevékenysége pedig a lapkiadasra sz(kilt.

95 A politikus, az értelmiségi meg a kultdra, Magyar Sz6, 2008. majus 24., 14. o.
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3.6.2.1. A tartomanyban harom televizio, a Mozaik,
a Pannon és a Vajdasagi RTV mikaédik. Mindegyik
csak részlegesen sugaroz eredeti magyar masort.

A kozszolgalati Vajdasagi RTV (VRTV) magyar
nyelv misorainak tartalma nem megfelelé minséga,
terjedelme pedig tulségosan kevés.
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A VRTV csak cirill betiivel késziilt jelét még
senki sem tette szova

A VRTV magyar szerkesztéseégében az utdbbi
évtizedben foglalkoztatottak szama megfelez6datt és
csak nagy er6feszitések aran tudtak végezni
feladatukat, tekintettel az elavult miiszaki felszerelésre
is.

1990 oktéberéig az (akkor még) Ujvidéki Televizié
magyar szerkesztéségében mintegy szaz
foglalkoztatott volt és még mintegy husz kilmunkatars.
A szerkesztGségnek, a munkahelyek legujabb
besoroldsa szerint, mindéssze 26 munkahelyet
(ebbdl 21 ujsagirdit és 5 kisegitd személyzetit)
hagytak jova.

Ismeretes az is, hogy ,a televizién belll
katasztrofalisak a miszaki feltételek, a technikai
kapacitasok minimalisak, a munkatechnologia
megrekedt a 80-as évek szintjén"9. Az igéretek
ellenére tovabbra se nincsen megoldva sem a szerb,
sem a kisebbségi miisorok feliratozasa.

A kdzszolgalati Vajdasagi RTV (VRTV) magyar TV-
masorainak terjedelme drasztikus csokkenést jelent
az 1990-es évekhez viszonyitva, amikor VRTV
programjanak a 20,06%-at a magyar misorok
képezték. Jelenleg a VRTV minddssze 1,16 ora
magyar misort sugaroz naponta, ami a VRTV
osszesitett adasidejének még az ot szazalékat sem
teszi ki%7, mikdzben a magyarok a lakossag 14,28%-
at alkotjak.

Dina Kurbatvinski-VraneSevi¢, a VRTV
vezérigazgatoja azzal a koveteléssel kapcsolatban,
hogy a magyar misoridé is legalabb olyan aranyban
legyen, mint a lakossagban vald részvétel, kijelentette:
,Ha csak a lakossag szamat vennénk figyelembe, fel
kellene tennunk a kérdést, milyen terjedelmi
programjuk van a szerbeknek a kornyezé orszagok
kdzszolgalati médiaiban98. Elfelejti azonban, hogy a
vajdasagi magyarok itteni addfizeté polgarok és
joguk van legalabb olyan terjedelml misorra,
amennyire hozzajarulnak a pénzeléséhez.

A TV magyar szerkeszt6sége létszamanak
megfelez6dése és a misoridé ilyen csokkenése
magaval vonta a miisorok szinvonalanak esését is.
Kulon probléma, hogy nincsenek oktatasi, tudomanyos
és gyermekmsorok, valamint hogy nincs rendszeres
és folyamatos misorcsere az anyaorszagi TV-
hazakkal. A hataron tuli egyuttmikodés is csak
mintegy ,fél éve kezdddott el” és még ,nincsenek
kiépitve azok a csatornak, amelyeken keresztul a
miisorok zavaratlanul ideérhetnek’@. Mindez a
vajdasagi magyarok nyelvének és kulturajanak tovabbi
elszegényedéséhez vezet.

.H"-I‘r - :
=

Szerkesztoségi megbeszélés
(Otos Andras felvétele)

Az uj misorrend keretében (2008. marcius 17-ét6l)
40 percesre bovult a 19 6rakor kezd6d6 magyar nyelvi
Hirad6. Tartott ez 2008. oktober 6-aig, amikor Nada
Kalkan, a VRTV fészerkesztdje, felfliggesztette
posztjarol Simon Erzsébetet, aki 2007 novemberétdl
volt a vajdasagi kozszolgalati televizi6 magyar
szerkesztéségenek a felelés szerkesztGje. ,Teljes
egészében megvaltoztatja a misorracsot: lerdvidit
misorokat, egyeseket megsziintet, Ujakat vezet
be”100. Az indoklas szerint Simon sulyos munkaigyi

96 SZELI Balazs: Friss levegét a szerkesztéségbe!, Magyar Szé, 2008. oktéber 18., 19., 17. o. Lasd még: PRESSBURGER
Csaba: Jo éjt Vajdasag, Csaladi Kér, 2008. oktober 16., 20-21. 0. és PRESSBURGER Csaba: Apro-csepré tigyek, Csaladi Kér,

2008. oktober 30., 22-23. o.
97 SZELI Balazs, Uo.

98 Zvonimir Perusi¢: Nemamo pravo gledateljima nametati misljenje, Hrvatska Rije¢, 10. listopada 2008., 11. o.

99 SZELI, lasd a 97-es jegyzetben.

2009/1, IX. évf




80 Javul vagy romiik?

vétséget kovetett el azzal, hogy aznap a hiraddban
beolvasta, Kalkan utasitaséara ,lefelezték™01 a Hiraddt,
vagyis a magyar nyelvi hirmlsor a tovabbiakban
negyven helyett hiszperces lesz102, (A 40 perces
hirado nézettsége 2008. marcius 17-ét6l, amikor
bevezették, bizonyitottan fokozddott a magyarlakta
varosokban és falvakban.)

Egyesek ezt a valtozast 6sszefliggésbe hozzak
azzal a véleménnyel, hogy ,a magyar hiradé befolyasa
nagyon megnétt” és ,nem mindegy, hogy ezt a
befolyast ki diktalja, ezért fontosnak tartjak a magyar
— és altalaban a kisebbségi szerkeszt6ségek —
fellgyeletét. Ehhez mindig talalhatnak partnert a
kisebbségi szerkesztéségekben’103, A vajdasagi
magyar néz6 azonban ma mar nincs megelégedve
azzal, ha a magyar hiradéban szerbrél forditott
hireket hall. A huszpercnyi hirad6 viszont csak erre
elegendd. Ezért szUkségunk van egy olyan magyar
szerkesztGségre, amely a vajdasagi magyar k6zosség
életérdl és problémairol is tajékoztat. Ugy tinik
azonban, hogy a magyar szerkesztéségen belll se
nincs meg a valtozasokhoz szukseéges kell egység,
és hogy kilonb6zd aramlatok és (érdek)ellentétek
feszlilnek az un. régi és a fiatalabb tagok kozott ,a
poziciok megvédéséért™104,

Jbézsa LaszI6 és Pasztor Istvan nyilvanos levélben
kovetelte a VRTV vezetéségétdl, vizsgalja felll az
elballt helyzetet, és amig az elemzés tart, allitsa vissza
a korabbi allapotot (amelyben Simon Erzsébet
betdlthette az emlitett posztot)105. Simon Erzsébetet
vegul (2008. november 13-i hatallyal) visszahelyezték
korabbi munkahelyére az Ujvidéki Radidba. Ennyit ért
a két magyar politikus kovetelése. Ezen a tényen mar
az sem valtoztat, hogy a VRTV igazgatéi bizottsaga
2008. december 18-an levaltotta Dina Kurbatvinski-
VraneSevi¢ vezérigazgatot, mert ,nem sikerult
megfelelé nézettséget és jovedelmet szerezni a
vallalat szamara™106,

A VRTV egészében komoly gondok lehetnek, mert
az intézmény onallé szakszervezete 2008. oktdber
végeén egy 120 oldalas jelentést kuldott meg a
Koztarsasagi Misorszorasi Ugynokségnek, amelyben
figyelmeztetett, hogy a VRTV igazgatdbizottsaga a
misorszorasrol szold torvényt nyolc pontban, az

Dina Kurbatvinski-VraneSevié¢

RTV alapszabalyzatat pedig 10 pontban sértette
meg']O?_

3.6.2.2. Az Ujvidéki Radi6 24 6ras magyar adasa
— a kozszolgalatisag biztositasa érdekében — 2008.
oktdber 1-jétél uj misorrenddel jelentkezik. Egyes
misorok nagyobb teret, masok Uj terminust kaptak,
mig vannak olyanok is, amelyek atmenetileg, de az
is lehet, hogy végleg megszintek. Uj emberek
kellenének az Uj misorokhoz, mikdzben a miszaki
modernizaciora és az ujsagirok anyagi helyzetének
javitasara is szlkség lenne.

A radi6 addi csokkentett erével sugaroznak az
1999. évi NATO-bombazasok ota és ,egyeldre nincs
pénz a nagyobb teljesitményli adok felszerelésére”.
A misort csak ultrarovid hullamon sugarozza, mivel
a korabbi k6zéphullamu adé tovabbra sem miikadik.
Ezért van az, hogy nemcsak Zomborban és Dél-
Banatban, de Vajdasag mas részein (mint példaul az
Ujvidékhez kdzeli Kamenican) sem halljak az
adasokat. Viszont interneten is sugarozzak a Radio
1., 2. és 3., valamint a TV 1. és 2. misorat.
Vajdasagban azonban nem gyakori a radionak az
interneten val6 hallgatasa és a TV nézése.

A radi6 magyar szerkesztéségében 1990-ben
101 foglalkoztatott volt, most pedig minddssze 43. A
szerkeszt6ség értékelése szerint a minéséges
program sugarzasahoz legalabb 67 személyre lenne

100 Viz: Felfliggesztették Simont, Magyar Sz6, 2008. oktober 8., 1. és 20. o.

101 | efelezték, Magyar Sz6, 2008. oktéber 7., 1. o.

102 Az Ujvidéki Televizié Magyar Szerkesztésége: Uj miisorrécs a Vajdasagi Televizioban, Magyar Szé, 2008. mércius 17.,

4. o. és Vajdasagi TV: Felfiiggesztették felel6s szerkesztdi posztjardl Simon Erzsébetet,

Vajdasag Ma

(http://vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=vajdasag&id=7503 — 2008. oktdber 7.)

103 SZELI Balazs, lasd a 97-es jegyzetben.

104 PRESSBURGER Csaba: J6 éjt Vajdasag, Csaladi Kér, 2008. oktober 16., 21. o.
105 | evél az igazgatonak, Magyar Sz6, 2008. oktdber 10., 1. és 20. o. és viz: Nyitott kérdés, Magyar Szo, 2008. oktéber 14,

20. o.

106 di6: Menesztették Kurbatvinskit, Magyar Szé, 2008. december 19., 1. és 4. o.
107 Feljelentették a vallalat vezetését, Magyar Sz6, 2008. oktdber 29., 20. o.
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szikség, vagyis még 24 személy felvételére. A
készll6ben |évd szabalyzat szerint a magyar
szerkeszt0ségnek 47 munkahelyet iranyoztak eld,
vagyis 20-kal kevesebbet, mint amennyire a
szerkesztGseg szerint szlikség lenne. Ebbdl is jelenleg
nyolc vagy kilenc betéltetlen.

Annak ellenére, hogy csokkent az allando
munkaviszonyban |évé dolgozdk szama, az Uj
munkatarsak felvétele helyett mintegy 20 tiszteletdijas
és meghatarozott idére alkalmazott dolgozik. Az Uj
munkahelyek feltoltésére majd csak akkor kerl sor,
amikor ,javul az RTV helyzete™108,

A magyar szerkesztéség vezetbjének nyilatkozata
szerint a készul6ben Iév6 kaderterv alapjan megalakul
majd a radié szintjén a mivelédési misorok k6zds
szerkeszt0sége is, és ebbe varhatolag hat személy
atkerul a magyar szerkesztéségbdl. Ez gyakorlatilag
az jelenti, hogy ez a hat ember, az emlitett 47
szerkesztéségbeli ujsagiron tul is a magyar
m{soroknak fog dolgozni, tovabba még két tuddsito,
a topolyai és a zentai is. A mlszaki modernizaciora
és kaderallomany bévitésére azonban egyeldre csak
szobeli igéretek vannak109,

Az Ujvidéki Radio és a Magyar Radio vezet6i 2007.
oktdber 4-én egyuttmikodési keretmegallapodast
irtak ala, amely ,a mlsorok tartalmi gazdagitésara, a
gyorsabb informaciocserére és a kisebbségi jogok
apolasara terjed ki”. 2008. majus 14-én a két
intézmeény kozotti misorcsere feltételeirdl irtak ala
megallapodast, amely az Ujvidéki Radi6 szamara
lehet6vé teszi az MR1-Kossuth radié, valamint az MR4
nemzetiségi adasok nem jogkdteles misorainak, a
Magyar Radi6 szdmara pedig a szerbiai €s a vajdasagi
események  részletes  hirésszefoglaldinak
sugarzasat'10.

3.6.2.2.1. A magyar nyelven is sugarzo 34
vajdaséagi radié kozul (2008. augusztus 31-ével) 11
megszint!11. Elhallgatott a Topolyai Radio, a muzslyai
Zeppelin R&dié, a Zentai Fox Ra&dié, a Bajmoki
Radio, a Palicsi Radio is, a negyvenéves Szabadkai
Radié magyar misora is regionalis frekvencia nélkul
maradt. Ezeknek a radiéknak az éterbdél vald
eltinésével felbecsllhetetlen kar érte a vajdasagi
magyarsagot, és csorbult a magyar kisebbség
tagjainak (szerzett) joga az anyanyelven valo
tajékoztatasra. A megsziint szerkesztéségek tagjai
pedig munka nélkil maradtak.

A Szabadkai Radié a Strategic Marketing
kozvélemeény-kutato intézet 2008. novemberi adatai
szerint nemcsak a Szabadkan és kornyékén mikodo
addk, hanem a szerbiaiak kozott is a legnagyobb
hallgatottsagnak 6rvend 112, a szerb politikai elit altal
iranyitott Koztarsasagi Musorszérasi Ugynokség
(RRA) meégis a Pannon RTV keretében miikodd
kereskedelmi radionak (fészerkeszt6je Arpasi lldiko,
Kasza Jozsef volt partelnok hazastarsa) itélte oda a

A muzslyai Zeppelin Radio: Vajon 6sszejon-e
még egyszer ez a tarsasag?
(Kecskés Istvan felvétele)

regionalis radio statusat. ,Ennek érdekében a Magyar
Nemzeti Tanécs is elszant harcot vivott, soha még
nem volt ilyen harcias, mint akkor. Ebbdl a tanulsagos
torténet, hogy tud harcolni, ha akar. Vele egyitt a
tartomanyi kisebbségi titkar is demonstralta vitézi
készségét.”113

A zombori, a kulai és a szenttamasi onkormanyzati
tulajdonu radiokat, amelyek magyar nyelven is
sugaroztak, kotelezé privatizacio ala vontak!14. A
szerbiai kormany a privatizaciéos folyamat
modositasaralledllitasara iranyuld kezdeményezéseket
rendre elutasitotta, arra hivatkozva, hogy a kornyezé
EU-s tagorszagokban sem megengedett, hogy allami
médiumok mikddjenek, holott tudjuk, hogy
Romaniaban, Szlovakiaban, Magyarorszagon ma is
mikddnek dnkormanyzati alapitasu médiumok.

108 PRESSBURGER Csaba: Masként szél a radio, Csaladi Kér, 2008. oktober 9., 23. o.

109 Uo.

110 Magyar Rédi6: miisorcsere az Ujvidéki Radiéval, MTI, 2008. méjus 14.

111 h. gy: Veszélyben a kisebbségi média, Magyar Szé, 2008. november 20., 5. o.
112V, |. Radio Subotica najslusaniji lokalni radio u Srbiji, Danas, 2009. januar 5., 16. o.
113 Végel LaszId: Vitézek a gaton, Csaladi Kér, 2009. januar 1., 8. o.
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A 2007. december 29-én elfogadott Uj
onkormanyzati térvény — a civil szervezetek
nyomasara — tartalmaz egy kitételt, miszerint a
kozségek alapithatnak olyan médiumokat, ,a kozség
tertletén hivatalos hasznalatban 1évé nemzeti
kisebbségi nyelveken valo tajékoztatas, valamint
azokon a nemzeti kisebbségi nyelveken vald
tajékoztatas érdekében, amelyek nincsenek hivatalos
hasznalatban, de az ilyen tajékoztatas a kisebbségi
jogok részeét képezi.” Ezzel jogilag kett6s helyzet alakult
ki.

Az RRA miikodésével kapcsolatban felvetddik
az a kérdés is, mennyire van 6sszhangban ennek
a testlletnek mikodésével és az egyhaznak a
szerepével, valamint a szerb alkotmany 11.
szakaszanak 1. és 2. bekezdésével az, hogy az
élén egy egyhazi szemeély legyen. E cikkek szerint
a Szerb Koztarsasag vilagi jellegi allam, az
egyhazak és a felekezetek az allamtdl kilon
vannak valasztva.

Ot ujvidéki magyar civil szervezet (2008.
szeptember 30-an) felszolitotta Ana Tomanova
Makanova tartomanyi kormanyalelnokot és
tajékoztatasi titkart, Korhecz Tamas tartomanyi
kisebbségugyi titkart és Petar Teofilovi¢ tartomanyi
ombudsmant, hogy — hivatali kételességikkel és
személyes felel6sséglikkel dsszhangban, a nemzeti
kisebbségek jogainak és szabadsagjogainak
védelmérdl szold torvénynek a szerzett jogok
védelmérdl szol6 8., valamint a szerb alkotmanynak
az alkotmanyjogi panaszra vonatkozd 170. szakasza
alapjan - inditsanak eljarast a frekvenciak
odaitélésének felllvizsgalasara, a magyar nyelvi
tajékoztatas helyreallitasa érdekében15. A felhivasnak
mind0ssze az lett a visszhangja, hogy egy felelés
magyar kormanytisztviseld hangsulyozta: ,Egy ilyen
kornyezetben, mint Vajdasag, kilon fontossaga van
a kisebbségi médianak”116. Ezuttal is bebizonyosodott:
A ol fizetett tisztség mégis fontosabb a szakmanal,
a hivatasnal és a kisebbségi jogokért vald
kizdelemnél. Szomoru.

A magyar autonémia kérdése
Vajdasag észak-bacskai és a Tisza jobboldali

partjan még mindig tobbséget alkoté magyar
kisebbség 2008-ban csak egy lejart mandatumu17,

érdemi jogkorrel nem rendelkezd, nemzeti tanacsnak
nevezett intézménnyel rendelkezik nemzeti [étének
megeéléséhez. Azok a torekvések, melyek egy mikodé
autonomia eléréseét tlizték ki célul, és melyek hosszu
tavon is garantalni tudnak a megmaradast, rendre
meghiusultak.

A magyar nemzeti kisebbség els6ként valasztotta
meg nemzeti tanacsat, a Magyar Nemzeti Tanacsot
(MNT), a Szabadkan, 2002. szeptember 21-én tartott
elektori kdzgy(lésen, 541 elektor részvételével (a 605
meghivott kozul).

A Nemzeti Kisebbségek Jogainak és
Szabadsaganak Torvénye szerint a kisebbségi nem-
zeti tanacsok jelentik a kulturalis autonomiat
Szerbiaban. Habar a toérvény maga kimondja, hogy
ezeknek a szerveknek csak tanacsadoi jogkorik
van, dontéshozoi nincsen, igy nem is lehet nemzeti
kisebbségi autondmiarol beszélni. Ellentmondanak
egymasnak a politikusok is, akik kozll egyesek kul-
turalis, masok pedig perszonalis autondémianak
nevezik ezeket a tanacsokat. Ebbél is kivilaglik,
hogy a hatalmi szervek vezérletével miikodd (nem
legitim, elektorok utjan valasztott) nemzeti tanacsok

Jozsa Laszlo, az MNT lejart megbizatasu elnoke

nem tudjak ellatni a kisebbségek megmaradasat
eléseqité feladatokat.

Az MNT munkajat az elmult csaknem otéves
id6szakban elsGsorban a hatékonytalansag és az
eredménytelenség jellemezte. Nemcsak hogy a

114 A Zombori Radio maganositasa kévetkeztében rendkiviil nehéz helyzetbe kerliltek az alkalmazottak. 2008 augusztusaban
Uj igazgatobizottsagot valasztottak, majd a 20 allandé munkaviszonyban levé foglalkoztatott 12 500 dinarnyi minimalis havi bért
kapott (H. A.. Nagyobb tamogatast varnak, Magyar Szé, 2009. I. 14., 5. o.).

115 Csorbulnak a szavatolt jogaink, http://www.vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=vajdasag&id=7472 (2008. oktéber 1.) és
Magyar Sz6, 2008. oktéber 3., 5. 0. Lasd még: DIOSI Arpad, Sz(ikés lehetbségek kézétt, Magyar Sz6, 2008. november 4., 1 és 5. o.

116 L4asd a 111-es jegyzetben 16V irast.

117 Bévebben BOZOKI Antal: Térvényes? — Vélemény a Magyar Nemzeti Tanacs és elnkének jogéllasardl,
http.//www.vajdasagma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor&id=2118 (2008. augusztus 30.)
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vajdasagi magyarokat érintd szamos fontos
kérdésben, (mint példaul a Magyarorszagon szerzett
egyetemi oklevelek honositasa, a magyar nemzeti
kozdsséglnk tagjai bantalmazasanak lgye stb.)
illetéktelennek mondta magéat, de még azokon a
mikodeési terileteken sem tudott jelentésebb
eredményt felmutatni, amelyek a toérvény szerint
megillették. Még amikor szandékozott is tenni valamit,
szerb koalicios partnerei megakadalyoztak ebben.

Ma mar egyre tobbek el6tt valik vilagossa, hogy a
nemzeti tanacs csakis akkor lathatja el a nemzeti
érdekképviseletiinket, ha mi magunk hozzuk létre: altalanos
magyar vélasztas utjan. Tisztaban van ezzel a szerb
hatalom is, hiszen a horvatorszagi szerbek érdekképviselete
is hasonlé mddon valosul meg a horvat szaborban, s
hasonlé modon kivanja szavatolni sajat szerb testvéreinek
amegmaradast a szerb allam a koszovoi régioban.

A nemzeti tanacsokrol szol6 torvénnyel kapcsolatos
2008. oktdber 3-i szabadkai tanacskozas részvevéi
megallapodtak abban, hogy ,az 6nallé vagyonnal és jogi
szemelyiséggel rendelkez6 Magyar Nemzeti Tanacs az
oktatas, a mlvelédeés, a tajékoztatas és a hivatalos
nyelvhasznalat teruletén torvénnyel szabalyozott
érdekképviseleti, dontéshozatali, véleményezési,
javaslattételi és egyetértési hataskorokkel rendelkezzen,
valamint intézményeket, kdzhasznu gazdasagi
tarsasagokat és alapitvanyokat hozhasson létre. A
Magyar Nemzeti Tanacs torvényben szabalyozott
vélemeénynyilvanitasi, javaslattételi és egyetértési
jogkorének megszegéesével meghozott jogi aktusok a
torvény erejénél fogva legyenek semmisek”.

A vajdasagi magyar kdzvélemény és a tanacskozas
részvevli elvarjak a Szerb Kdztarsasag Kormanyatdl és
Képviselbhazatol, hogy a nemzeti tanacsokrol szl torveny:

—Tegye lehet6ve, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs
tagjainak megvélasztasa altalanos, tobbparti, egyenl6,
kozvetlen és titkos szavazas utjan torténjen, listas —
részaranyos valasztasi rendszerben, kilon valasztasi
kiszdb nélkul.

A szavazason valasztoként, illetve jeloltként azok
a vajdasagi magyarok vehessenek részt, akik
rendelkeznek altalanos valasztoi joggal, és akik
szerepelnek a vajdasagi magyar nemzeti k6zosség
valasztoi névjegyzékén.

A jeloltlistak allitdsanak joga a magyar kozosséget
képviseld politikai partokat és a vajdasagi magyar
nemzeti k0zOsség valasztoi névjegyzékén szerepl6d
személyekbdl allo polgari csoportokat illesse meg. Az

118 |asd a nemzeti tanacsokrél szélo

térvénnyel kapcsolatos szabadkai

altalanos valasztoi névjegyzék részét képez6 magyar
valasztoi névjegyzéket a kozigazgatasi szervek
hozzak létre és gondozzak, egyuttmikddve a
magyarsag érdekvédelmi szervezeteivel, azzal, hogy
a valasztdi névjegyzékre vonatkozo szabalyoknak
mindenképpen szavatolniuk kell az dnkéntesség
elemét a valasztopolgarok szamara'18.

Az MNT statusanak tehat nemcsak formai, hanem
lényegi vonatkozasai is vannak. Amig azonban nem
rendezddik a testllet helyzete és Gsszetétele, nem
varhatd, hogy elérelépés torténjen az igazi magyar
képviselet megvalositasaban.

Szerbianak hét év sem volt elég a nemzeti
tanacsokrol, illetve azok megvalasztasarol sz6lo
torvény meghozataléara. A most készul6 torvényszoveg
pedig nem biztositja a magyar perszonalis autondmiat,
csak a kisebbségek azon jogat, hogy nemzeti tanacsot
valasszanak ,a kultura, oktatas, tajékoztatas és a
nyelvhasznalat teruletén az Onkormanyzat
megvalositasa érdekeében”. Az is teljesen bizonytalan,
hogy mikor kerll sor a torvény elfogadasara és
mikor &ll fel az uj dsszetétell MNT.

A torvénytervezet Ujabb  valtozatéanak
elkészitésében magyar részrél — az MNT altal javasolt
— azon szemelyek vettek részt, mint korabban, és
akiknek a mell6zését az ujvidéki civil szervezetek
kdvetelték119. A tervezetet mindegyik mikddé nemzeti
tanacsnak elkildték véleményezésre’20. Vagyis
ugyanazok véleményezték, akik részt vettek az
Osszeadllitd bizottsdg munkajaban. Szomoru. A
joghézag viszont lehetévé teszi, a kisebbsegugyi
minisztérium pedig legalisnak tekinti a 2006.
szeptember 21-én lejart megbizatasu (amugy is
vitatott legitimitdsu és Osszetételli) MNT-t, és a
vezetdi szamara lehetévé teszi, hogy tovabbra is
jogalap nélkuli tisztségikben tetszelegjenek.

3.8. Emlékezés az aldozatokra

A tartomanyi parlament 2003. februar 28-an
rezoluciot fogadott el a kollektiv blinGsség eltoriésérdl
és ,sikraszallt a Il. vildghaboru alatt és kdzvetlendl
utana ellldozatt, artatlanul megvadolt és artatlanul
szenvedett valamennyi személy teljes mértéki
rehabilitaciojaért121. A Magyar Nemzeti Tanacs 2004.
december 29-én nyilatkozatban emlékezett meg az
1944/45-ben, a katonai kozigazgatas idején
végrehajtott magyarellenes megtorlasok hatvanadik

tanacskozas nyilatkozatat,

http://www.vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor&id=2192 (2008. oktdber 3.)

119 |gaz magyar képviseletet!, Magyar Szé, 2008. augusztus 28., 5. o.

120 Az ,MNT 2008. november 14-i zentai (ilésén elfogadhatdnak itélte a nemzeti tanacsokra vonatkozé térvénytervezetet és
maodositasokkal egészitette ki’ (hha: Politikai siker kapujaban, Magyar Sz6, 2008. november 15-16., 1. és 5. 0.).
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évforduldjarol122, A szerbiai parlament azonban mind
a mai napig nem hozott hatérozatot a kollektiv
blindsség elvének eltdrlésérdl.

Az 1941-1948-as magyar aldozatok szamanak
tényszer(i megallapitasara ugyszintén nem kertlt sor.
A Tartomanyi Tényfeltard Bizottsag tényfeltard munkaja
mind a mai napig befejezetlen. Munkajat akadalyozta az
is, hogy egyes archivumokat még mindig nem nyitottak
meg, s6t vannak olyan levéltarak is, ahol elutasitjak vagy
lehetetlenné teszik az egylttmiikddést23,

A hatésag mindeddig nem tette lehet6ve a csurogi
aldozatok hozzatartozoinak a halottaikrdl vald méltd
megemlékezést, és hogy — a szerémségi Mitrovican,
az egykori Svilara gyUjt6- €s munkataborban 1945 és

g

A ledéntétt csurogi marvanytabla és a
felgyujtott fakereszt (David Csilla felvétele)

1947 kozott elhunyt svabok emlékére allitott
kereszthez hasonléan — emeljenek megfelel6é
emlékmiivet Csurogon. Eddig ugyszintén nem
engedélyezték az ujvidéki Futaki uti temetd
katonasirjaihoz Makovecz Imre miiépitész tervezte
emléktorony épitését!24. Az emlékmi terve mar
majd két évtizede elkészlilt.

Pozitiv momentumok viszont: A mozsori
|6temetében a kdzelmultban elhelyezett beton

siremléknél 2008. oktober 11-én megtartotték az elsd
megemlékezést a kivégzett magyarokrol. Ez azért

Emlékmii a Lotemetében

jelentds, mert a siremléket — Téth LaszIo nyugalmazott
Ujsagiré kezdeményezésére — a helyi kdz0sség és a
zsablyai kdzség engedélyével készitették el125, A
csurogi sintérgodornél tartott ez évi megemlékezeésen
jelen volt és szolt az egybegyiiltekhez Egeresi
Sandor, a Tartoméanyi Képvisel6haz elndke126.
Temerinben — 64 év utdn — Gusztony Andras
személyében magyar polgarmester el6szor hajtott fejet
az artatlan aldozatok elétt, majd egytt koszoruzott a
kozsegi képviselG-testilet ugyancsak magyar
elndkével127. Ujvidéken a Futaki uti temetd
katonasirjainal tartott megemlékezésen Branimir
Mitrovi¢ alelnok személyében el6szor képviseltette
magat a Tartomanyi Képviseléhaz128.

Becsey Zsolt (EPP-ED, Fidesz) eurdpai parlamenti
képvisel6 2008. december 16-ai strasbourgi
sajtokdzleményében’29 javasolta, legyen Szerbia
majdani unids csatlakozasanak egyik eléfeltétele, hogy
Belgrad hivatalosan beismerje a titoista partizanok altal
1944-45-ben a Délvidéken elkOvetett népirtast,
aminek becslések szerint negyvenezer magyar,
kétszazhatvanezer német és zsido esett aldozatul,

121 Vajdasag Autoném Tartomany Hivatalos Lapjanak 2003. marcius 24-i 5. szama (108.)

122 Magyar Sz6, december 31., 2005. januar 1., 2., 9. o. vagy:
http.//www.mnt.org.rs/hu/frame.php?content=doc_showé&e_id=95&e_tipus=HTML

123 Németh Zoltan: Szazezer aldozat, Magyar Sz6, 2007. oktéber 20., 21., Hétvége, 16. 0. és Németh Zoltan, Jareki sikoly,

Magyar Szo, 2007. oktober 27., 28., Hétvége, 14. o.

124 P, F.: Megemlekezés a csonka turulszobornal, Magyar Szo, 2008. november 4., 6. 0.
125 M-n: Emlékm(i a Lotemetében, Magyar Sz6, 2008. oktober 18., 19., 12. 0. és STANYO TOTH Gizella: Nyilt fajdalom: Magyar

Sz6, 2008. november 1., 2. 13. o.

126 S, T. G.: A békéért egyenjoguan, Magyar Szé, 2008. november 3., 1. o.
127 G. B. Erer, Hzsolt, csin, M. M. mi, s.1.; ,Soha t6bbé ne forduljon el6”, Magyar Szé, 208. november 3., 4. o.

128 P, F,

129 Csak a népirtas beismerésével, Magyar Szé, 2008. december 18., 3. 0. Agoston Andras, a VMDP elndke 2008. december 9-én levelet

intézett a masik harom vajdasagi magyar part eln6kéhez, amelyben azt javasolta, hogy a négy vajdasagi magyar part forduljon levélben a szerb
kormany elnbkéhez azzal a kéréssel, hogy ez a testiilet nyilatkozzon a 44/45-6s magyarirtas ligyében. Jelezve egyben, hogy a szerb bocsanatkérés
amai napig varat magara, mint ahogy az akkor tortentek részletes, teljes és torténelmileg hiteles feldolgozasa is.” (,A magyarirtas ligyeben’,
Magyar Sz6, 2008. december 9., 5. 0. Lasd még: Dr. PALL Séandor, Valasz Agoston Andrasnak, Magyar Sz6, 2008. december 12., 5. 0.)
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Lkollektiv blindsséguk” koholt vadjaval. E mai napig
fenntartott megbélyegzés eltorlése és az aldozatoknak
nyuijtott jovatétel nélklil Szerbia nem felel meg a népek
kozti megbékélés Eurdpaban bevett gyakorlatanak,
kovetkezésképpen az unios felvételi kritériumoknak
sem — emlékeztette torténelmi felel6sségére a
Belgraddal targyalé brisszeli bizottsagot Becsey
Zsolt.

Tizenegy vajdasagi magyar civil szervezet vezetdi
2008. december 29-én nyilt levélben130 tamogattak
Becsey Zsolt EP-képvisel§ javaslatat, ,annal is
inkébb, mert a jelenlegi, magat demokratikusnak
nevez®, szerbiai hatalom sem tett érdemleges
lépéseket elédei torténelmi blineinek elismeréséért és
a jovatételért. Szerbia, a volt jugoszlav allam jogutddija
jelenlegi terlletén allamhatalmi felhatalmazassal
torténtek a mai napig egészében fol nem tart,
népellenes atrocitasok, amelyek kdvetkezményeirdl
nemcsak az érintett szerbiai, valamint a magyar és
német kdzvélemény tajékozatlan, hanem az europai
is”.

A civil szervezetek vezetdi végezetill felszdlitottak
a vajdasagi magyar politikai partokat, a koztarsasagi
és a Tartomanyi Képviselbhaz magyar képvisel6t:
nyilvanosan tdmogassak, hogy januar 23-a legyen
hivatalosan is a vajdasagi magyar népirtas
emléknapja, és csatlakozzanak Becsey Zsolt
javaslatahoz.

3.9. Zaklatasok

A 2000. oktdberi valtozasok utan is folytatddott a
kisebbségi jogok durva megszegeése és az erészak.
A magyarellenes cselekményeket alapvetéen Ot
kategoriaba soroljak: fizikai tdamadasok, verekedések
(magyar iskolasok zaklatésa is), vallasi intézmények
rongalasa, temet6k és keresztek rongélésa és
gyalazasa, jelszavak irasa, jelképek rajzolasa és
pamfletek terjesztése31.

A Szerb Belligyminisztérium adatai szerint 2003.
januar 1-jétél 2004. junius 30-aig Vajdasagban a
magyarokat sért incidensekbdl 49 esetben allithato,
hogy etnikai indittatasu: 19 katolikustemetd-rongalas,
12 falfirka vagy ropcédula, 7 templomgyalazas, 4
verekedés, 4 verbalis tamadas és 3 fizikai tettlegesség.

A magyar partok, civil szervezetek és plébaniak
feljegyzése szerint sokkal tobb zaklatas tortént
nemzetiségi és vallasturelmetlenségi alapon, amit a
rend6rség nem vizsgalt ki. A bellgyi szervek szerint
294 esetben nem bizonyithaté a nemzeti gydldlet
jelenléte: 129 vagyonsértés és -rongalas (f6leg
albanok, muzulmanok ellen, a koszovoi szerbuldozés
idején, 2004. marcius 17-e utan); 56 siremlékgyalazas
(16 katolikus sir, 14 pravoszlav, 8 egyéb); 42 sértd
vagy fenyeget0 jelszd, jelmondat, szimbdlum kiirasa
és pamfletosztogatas; 20 templomgyalazas (5
katolikus, 2 pravoszlav, 13 protestans); 7 tettlegesség;
5 épuletrongalas és 1 névtelen fenyegetés3s.

A szenttamasi székhely Emberi Jogi Kozpont
(EJK) adatai szerint ,2003-t6l napjainkig 234
magyarellenes atrocitas és jogsértés van
dokumentalva a Délvidéken, ezek kozll tobb esetben
a sertettek sulyos vagy életveszélyes séruléseket
szenvedtek, egy esetben halalos aldozatot is kovetelt
atamadas. A megtortént esetek szama azonban ennél
jéval nagyobb, ugyanis sok esetben el6fordul, hogy
a sértettek nem merik bejelenteni az ellentk elkovetett
tamadast, vagy egyszeriien — a rossz tapasztalatok
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Incidensek Vajdasag teriiletén 2003/2004-ben -
sététebb szinben. A legtébb incidens Szabadka
és Ujvidék, valamint Temerin, Zombor és
Nagybecskerek kbzségek tertiletén volt'*?

130 | &sd: http://www.vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=vajdasag&id=7866 és Miniszterelndki Hivatal, Nemzetoolitikai Ugyek
Féosztalya, Reggeli Sajtofokusz, Reggeli Sajtofigyeld, 2008. december 30.

131 BOZOKI Antal: , Tajékoztatd a szerbiai magyar nemzeti kisebbségrdl, Létiink, 4/2005, 19-20. o. Dr. Gabrity, a 36. jegyzetben
idézett irasban, a magyarellenes cselekményeket harom kategériaba sorolja: verekedések (altaldban magyar iskolasok
zaklatasa), magyarellenes falfirkak és réplapok, illetve temets- és templomgyalazasok (sirok felboritasa és Gsszetérése,
magyarellenes feliratok a sirokon, templomokon, a miivel6dési hdzak, szinhaz ablakainak betérése, benzines palackokkal elkbvetett

gyujtogatasok), 14. o.
132 Dr. Gabrity, a 36. jegyzetben idézett iras, 14. o.
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miatt — értelmetlennek tartjak ezt megtenni.’* (,Ne
bantsd a magyart!” jelszéval 2005. oktdber 15-én
békésen és incidensek nélkuli tiltakozo
megmozdulasra kerllt sor Szabadkan, mert a
rendOrség és az igazsagszolgaltatas nem végzi
hatékonyan munkajat. A tiltakozason mintegy
négyszaz békés szandéku, fegyelmezetten viselkedd,
tobbségében délvidéki magyar polgar volt jelen. A
felszdlalék maximalisan a probléma lényegét érintették
beszédeikben, és hatarozottan allast foglaltak a
magyarsag serelmére elkdvetett atrocitasok ellen. Az
akcidt a Civil Mozgalom emberi jogokkal foglalkozo
mhelye kezdeményezte, amelybél késébb megalakult
az Emberi Jogi K6zpont.'®)

A kisebbségi jogsérelmek és a kisebbséghez
tartozok (a legtdbb esetben magyarok) elleni tamadasok
pontos szamat valojaban senki nem is tudja. Az
emberek ezekrél nem szivesen beszéinek, mert félnek.
Az incidensek miatt nOvekedett a nemzetek kozott
feszlltség, er6s0dott a nemzeti tlrelmetlenség és
megromlottak a nemzetek kozotti viszonyok, kilondsen
észlelhet6 a fiatalok nemzeti alapon torténd
elkulonulése. Az elkdveték ellen a legtobb esetben
tovabbra sem inditanak biinvadi és szabalysértési
eljarast, ha pedig inditanak, az rendre enyhe
blntetéssel, vagy még azzal sem fejez6dik be. Ezért
nem véletlen, hogy a magyarverések karvallottjai
sokszor nem vallaljak a feljelentéssel jard ujabb
megprobaltatasokat. Zomborban példaul a 2008. év
elején a nemzeti és faji turelmetlenséget szitd
incidensek kozul minddssze egy esetben sziletett
elmarasztal6 itélet, annak ellenére, hogy tobb elkovetét
azonositottak €s azonnal elkaptak a rend6rok. Tobbjuket
azert nem itélték el, mert ,még nem toltottek be a 14.
életéviiket vagy, mert nem volt elegendd bizonyiték™136.

A nemzeti kisebbségi kozOsségek tagjai elleni
slrlisod6 tamadasok és a nemzetek kozOtti
feszultségek miatt az Eurdpai Parlament (2005.
januar 28-tol 31-ig) ad hoc bizottsagot kuldott
Vajdasagba, amelyet Doris Pack asszony vezetett,
majd a 2005. szeptember 29-i Vajdasagra vonatkozd
allasfoglalasaban ,,mély aggodalmat fejezte ki az
emberi jogok ismétlédé megsértései, valamint a jog
és arend Vajdasagban tapasztalhaté hianya miatt” és

azonnali — a hasonl6 jellegli cselekmények orvoslasa,
illetve jovébeli megel6zése érdekében — hatékony
fellépésre szdlitotta fel (az akkor még) Szerbia és
Montenegrd hatdsagait, valamint javasolta, hogy
kuldjenek EU megfigyel6ket (EUMM) a térségbe.

Az események hatterének felderitésére a 2005.
november 2-an létrehozott szerb kormanybizottsag —
ismereteim szerint — a mai napig nem Ult 6ssze, vagy
ha Gsszellt is, jelentését a mai napig nem terjesztette
a nyilvanossag elé.

Szerbiaban még mindig létezik az etnikai vagy
vallasi kisebbségek elleni hangulatkeltés jelensége,
ezt a légkort egyebek kdzott politikusok és sajtoszervek
taplaljak — allapitotta meg a 2008. aprilis 29-én
nyilvanossagra hozott jelentésében az Europa Tanacs
rasszizmus-ellenes testiilete (ECRI)137.

— Ha latszdlag kevesebb atrocitas is torténik, az
nem azeért van, mert megnétt a kdzbiztonsag,
hanem mert a magyar fiatalok — ha csak tehetik —
hétvégenként elkerdlik a frekventalt helyeket (pl. a
szabadkai korzot vagy Temerin szlikebb kézpontjat),
vagyis kiszorulnak a perifériara, illetve testi épségiik
megdrzése érdekében egyszerlien otthon
maradnak. Nem kétséges: a délvidéki magyar
fiatalok egyfajta terror alatt élnek!38. A
nagybecskereki Civil Fejlesztési Kozpont (CRCD)
is —a 2008. november 5-i kdzleményében — komoly
aggodalmat fejezte ki a Bacskabol érkez6 etnikai
incidensekrél sz6l6 mind gyakoribb informacidk
miatt, valamint kovetelte a hatdsagtdl, hogy deritse
fel az eseteket, és blintesse meg az elkdvetdket139.

Az utébbi id6ben, kulonésen Szabadkan,
Temerinben, de mas helységekben is tortének sulyos
magyarellenes tamadasok/blincselemények:

Januar 15. — Mirnics Gyula televiziés Ujsagirot, aki
éjjel, az ujvidéki vonatallomas kdzelében a Topolyara
indul6 vonatot varta, harom tdmadd brutalisan
0sszeverte.

Marcius 20. — Sulyos, etnikai indittatasu incidens
tortént a szabadkai Miszaki Kozépiskola (MESC)
épulete el6tt. A szerb diakok csoportja megtamadott
egy magyar tanulét.

Aprilis 19.—Hajnalban, egy 6ra korill Szabadka legsziikebb
kdzpontjaban, a Maxi Uzlete el6tt kisebb szovéltas utan

133 Kiss Rudolf: Magyar veszély Bacskaban!, Magyar Sz6, 2008. december 13-14., 17. o.

134 Dr, Gabrity, a 36. jegyzetben idézett iras, 14. o.

135 A rendezvény utédlagos értékelését
com_content&task=view&id=164&Itemid= honlapon

136 Egy itélet, Magyar Sz6, 2009. januéar 5., 16. o.

137 CRI(2008)25, forras: MTI,

lasd a http://www.humanrightscenter.net/hu/index.php?option=

http.//www.hhrf.org/hhrf/index.php?oldal=329, http.//www.coe.int/t/e/human_rights/ecri/1-

ECRI/2-Country-by-country_approach/Serbia/Serbia_CBC_3.asp, Hangulatkeltés a kisebbségek ellen Szerbiaban, MTI, Magyar

Sz6, 2008. aprilis 30., 2. o.

138 Szenttamasi Emberi Jogi Kézpont: Hajra magyarver6k!?, Magyar Sz6, 2008. november 1., 2., 15. o.
139 CRCD/CDCS: Povodom indicija o jaanju medunacionalnih tenzija u Backoj uz obnavljanje rasprave o preradi proslosti,

www.cdcs.org.yu

— ARASG @
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megkéselték a 19 éves Komjéti Attilat. A sértett akkor azt
nyilatkozta, lehet, hogy azért, mert magyarul beszéltek.

Majus 11. — Megverték Szabadkan Toroczkai
Laszlét. A Hatvannégy Varmegyei Ifjusagi Mozgalom
tiszteletbeli elndke sulyos, nyolc napon tul gyogyulo
sérlléseket szenvedett.

Junius 14. — Ejjel egy éra tajban Temerinben minden
ok nélkll rajtattésszerlien megtamadtak, és sulyosan
bantalmaztak az utcan békésen kozlekedé K. Roland (19
éves) és K. Viktor (18 éves) magyar fiatalokat. EI6bbit
sOrostveggel lettotték és megrugdostak, olyannyira,
hogy az ujvidéki kdrhazban strgés mitéti beavatkozasra
volt sziikség szeme vildga megmentésének érdekében.

Oktober 24. — Nem hivatalos informacidk szerint
éjjel Szabadka belvarosaban ujabb magyarverés
tortént. Egy husz f6bdl allo szerb csoport megvert egy
hazafelé tarto csaladot. A sértettek nem kivantak
nyilatkozni. Szabadka kdzpontjaban harom felnétt este
nyolckor megvert egy 15 éves magyar gyereket.

November 7. — Halal a magyarokra! llyen és ehhez
hasonlo szovegek jelentek meg reggelre Temerin
féutcaja tobb hazanak homlokzatan. Volt azonban,
ahol nem a falra, hanem a kapura, vagy az ablakra
és a kirakatlvegre (Apolld6 kocsma) festették a
nemzetgy(lol6 szdveget a tettesek, akiknek kiléte
egyel6re ismeretlen. A renddrség tud a dologrol.

A mai napig sincs megoldva az egyértelm( etnikai
diszkriminacié esetében aranytalanul sulyos buntetést
kapott temerini magyar fiatalok sorsa. A szerb
illetékesek nem csokkentették a példatlanul magas és
aranytalan bortonbuntetéseket. A sulyos itéletek
szemmel lathato célja az, hogy jelentésen csokkenjen
a magyar fiatalok ellenallasa, ha szerb kortarsaiktol
atrocitasokat kell elszenvedniuk.

Wanda Troszczynska-van Genderen, a Human Rights
Watch (HRW) balkani kutatéja is ugy veéli, hogy a
kisebbségekkel szemben tapasztalt er6szak tovabbra is
aggodalomra ad okot, s Szerbia nem reménykedhet az
Eurdpai Unidhoz valé kozeledésben, ha tolerélja az
erBszakot, azaz nem bizonyitja az ellenkezéjét. ,Szerbianak
bizonyitania kell, hogy eltokélt az ilyen tamadasok
megakadalyozasaban. Birdsagilag kell Uldoznie a
tamadasok elkdvetdit, s gyorsabban, hatarozottabban kell
fellépnie, amikor elszabadulnak az indulatok” — vélekedik
a HWV kutatoja az emberi jogi szervezet 2008. november
3-an ismertetett jelentése kapcsan140,

3.10. Kapcsolattartas az anyaorszaggal

Magyarorszagnak (2004. december 5-e utan)
tovabbra sincs hatarozott allasfoglalasa a

ol I B S &
Roland reménykedik, hogy latni fog
(Otos Andrés felvétele)

kisebbségi jogaik érvényesitéséért kizdé hataron
tuli magyar ko6zosségeket hatranyosan érintd
problémak (kettés allampolgarsag, a magyar
autonémia, magyarverések stb.) megoldasaval

A sorozatos magyarverés esetében felszolalo
kisebbségi politikus
(Hét Nap, 2008. november 12., 46. 0.)

kapcsolatban. A vajdasagi magyarok szamara az
anyaorszaggal valé ,kapcsolattartas” formai
(vizumkényszer) is megnehezlltek, mikdzben az
itteni szlovak, roman és egyéb kisebbségek —
anyaorszaguk segitségével — EU-s allampolgarokka
léptek eld.

140 A vajdasagi nemzeti kisebbségek zaklatésa és jogsérelmeinek kronolégidja az Argus civil szervezet honlapjan
(http://www.argus.org.rs/index.php/jogsertesek) olvashaté. Lasd még: H. Gy., A magyarverésekrél az eln6kkel, Magyar Sz6, 2008.
november 5., 1. 0. és di6: Nincsenek bizonyitékok, uo. 1. és 20. o.
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A hivatalos Magyarorszag sehogyan sem tud, vagy
nem is akar megbirkdzni a vajdasagi és az ukrajnai
magyarsagot sulyosan érinté vizumkeényszerrel.
Magyarorszag schengeni csatlakozasaval nemhogy
enyhultek, hanem szigorodtak az anyaorszagba
utazas feltételei, nehezebbé valt a Szerbiaban és
Ukrajndban él6 magyarok vizumhoz jutasa, ami
tovabb rontotta a vajdasagi magyarsag kézhangulatat.

Szamos olyan vajdasagi magyar van, aki a szigoru
schengeni szabalyok alapjan egyaltalan nem, vagy
csak nagy nehézséggel kaphatna rovid magyarorszagi
beutazasokhoz sziikséges schengeni vizumot. Sokan
—mar a kett6s allampolgarsagnak a 2004. december
5-i népszavazason valo elutasitasa utan — le is
mondtak a Magyarorszagra valo latogatasrol.

— Evek 6ta kiizdenek a szulok, akiknek a gyerekei
Magyarorszagon tanulnak, mert a diakok csak
szeptembertél junius végéig, tanév idejére kapnak
tanulmanyi vizumot. A sz(inidd alatt vagy nem tudnak
atutazni, vagy kilon turista vizumot kell kérnitik erre
az idészakra. A nemzeti vizum nem jogosit fel sem
tanulmanyok folytatasara, sem munkavallalasra.
Turista vizummal tanulni viszont torvénysértés —
olvashatdé Kabdk Erika Tanulmanyi vizumok cimi
irasaban141,

Van-e a magyarorszagi vezet6knek egyaltalan
valamilyen elképzelése arrol, hogy milyen gazdasagi,
kulturalis, oktatasi stb. kdvetkezményei vannak/lesznek
az ilyen mostoha viszonyulasnak a vajdasagi és az
ukrajnai magyarsag vonatkozéasaban? Milyen
veszteség éri ebbél kifolydlag mondjuk a
magyarorszagi gazdasagot, kereskedelmet és a
turizmust? Es hogyan hat ki mindez a rokoni és a barati
kapcsolatok apolasra?

A megoldas a kettds allampolgarsag lenne, amit
mar Szerbia is tdmogat — amint azt Vuk Jeremi¢ szerb
kuligyminiszter budapesti latogatasa alkalmaval
bejelentette — csak az anyaorszag nem. Jeremic
ugyanakkor azt mondta: ,Ha menekiltek érkeznek és
0k szabad emberek, akkor ott telepednek le, ahol
akarnak, és ha Vajdasagot valasztjak, akkor nincsen
torvényes eszkoz arra, hogy ezt meg lehessen
akadalyozni”142,

Magyarorszagon azonban tovabbra sincsen
politikai akarat a kettés allampolgarsag megadasara,
sem a vizumkonnyitésekre. Habar mindkét problémat
— a tulsagosan burokratikusnak és elutasitonak
ismert allamigazgatas — a magyar jogszabalyok és az

eurdpai egyezmények rugalmasabb alkalmazasaval
mindenki szdmara elfogadhaté médon rendezhetné.

— Szerbia is biztositja a kilféldon él6 szerbeknek
a szerb allampolgarsagot, igy természetesen ezt nem
vitathatjuk el Magyarorszagtol. Nem Szerbian, hanem
Magyarorszagon mulik, hogy megadja-e a vajdasagi
magyaroknak a magyar allampolgarsagot — nyilatkozta
a Magyar Nemzetnek 2008. februar 28-an Goran
Gvozdenovi¢, Szerbia budapesti nagykdvetségének
ideiglenes tgyvivéje143.

Gvozdenovi¢ egyértelm( nyilatkozata ugy latszik
még nem jutott el a magyar kullgybe. Vagy az ot
dolgozoknak még idd kell a tanulmanyozasara? A
kilfoldon €16 szerb allampolgaroknak még szavazati
joguk is van, amelyhez a 2004 tavaszan maédositott
valasztdi torvény alapjan jutottak. (Egyébként mar az
0sszes kornyez6 orszag — Magyarorszag kivételével
— a kalfoldon élé nemzettarsainak elismeri a kett6s
allampolgarsagot.)

Az Eurépa Tanacs (ET) a nemzeti kisebbségek
védelmérdl szdl6 keretegyezményének (Strasbourg,
1995. II. 1., ETS No. 157) 17. cikkében ,a felek
kotelezettséget vallalnak arra, hogy nem akadalyozzak
a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyeket azon
joguk gyakorlasaban, hogy szabadon és békésen
hatérokon atnyuld kapcsolatokat hozzanak létre és
tartsanak fenn olyan személyekkel, akik torvényesen
tartézkodnak mas allamokban, kivaltképpen
olyanokkal, akikkel etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi
identitdsukban osztoznak, vagy kulturalis 6rokséguk
k6zos”.

A mostani vizumkiadasi feltételek kétségkivl
akadalyt jelentenek a hataron tuli kapcsolattartasban,
pedig Magyarorszag ezt a keretegyezményt még
1995. szeptember 25-én becikkelyezte.

A megoldas természetesen a kettds allampolgarsag
megadasaban van. Mivel az anyaorszag erre nem
hajlandd, az ET Magyarorszégra és Szerbiara nézve
is hatalyos, kotelezd érvényl kisebbségvédelmi
egyezmeénye elegendd jogalapot nyujt legalabb a
vizumkérdésnek a napirendrdl valo levételére. Erre
ugyanis megvannak a kelld (nemzetkozi) jogi feltételek,
csak — mondjék ki nyiltan — politikai akarat nincsen.
Ezzel kapcsolatban ~ tobbé  semmilyen
magyarazat/magyarazkodas nem fogadhaté el144.

A vajdasagi magyarok korében nagyon rossz
visszhangot keltett Géncz Kinganak, a magyar
kaligyminiszternek az ujvidéeki Dnevnik napilapnak

141 Ternovacz Istvan: Halal a magyarokral, Vajdasag Ma, http.//www.vajma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=vajdasag&id=7637
(2088. november 7.) és Csorba Béla: Felhaborodas Temerinben a sulyos magyarellenes provokacié miatt, Vajdasag Ma,
http://www.vajma.info/universal.php?rovat=vajdasag#7639 (2008. november 7.)

142 Erészak a kisebbségekkel szemben, Magyar Sz6, 2008. november 4., 2. o.

143 Magyar Szo6, 2008. junius 7., 8., 15. o.

144 Szerbia tamogatja a vajdasagi magyarok kettds allampolgérsagat, MTI, Magyar Szd, 2007. november 1., 2. o.
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adott 2008. december 11-i interjuja, amelyben nyiltan
ellenezte a magyar terileti autondmiat és mellzte a
kettds allampolgarsagot, szembeallitva azt Szerbia
vizummentességének igényével. A VMSZ és a VMDP
,példatlannak, valamint az itteni magyar térekvésekre
nézve karosnak” nevezte az interjut, mivel hatranyos
helyzetbe hozta az itteni magyar kdzdsséget (és
mindazokat a magyar k6z6sségeket, amelyek
kisebbségi jogaik hasonld érvényesitéséért
klizdenek)145. Kilenc vajdasagi magyar civil szervezet
—2008. december 19-én — alkalmatlannak nevezte a
kaligyminiszter asszonyt a kulligyi tarca tisztségének
betdltésére, és lemondasra szolitotta fel146.

4, Osszegezés

A vajdasagi magyarsag a volt Jugoszlavia egyetlen
olyan népcsoportja, mely az utdbbi csaknem keét
évtizedben nem ért el komolyabb eredményeket
nemzeti 6nazonossaganak meglrzése terén. A
kisebbségi politika vajdasagi sikertelensége
kOvetkezménye annak a magyar kulpolitikanak is, mely
nem tamogatja megfelel6 médon a hataron tuli

magyaroknak az identitasuk megdrzéseére iranyuld
torekveseit.

Szerbianak sokkal tobbet kellene tennie a
kisebbségek védelme érdekében, mint ahogy azt az
ezzel a témakorrel foglalkozé politikusok elismerik,
mert tovabbra is komoly eltérés mutatkozik egyrészrél
az elvileg elfogadott nemzetkdzi kdtelezettségek és
nyilatkozatok, masrészrél a kisebbségek normativ és
tényleges helyzete kozott. Ennek természetesen
eléfeltétele a nemzeti kisebbségekhez tartozok
helyzetének valos felmérése és az itt meglévé
problémakkal vald nyilt szembenézés, valamint azok
hatékony megoldasa érdekében egy hatarid6hoz
kotott programnak az elfogadasa.

A legfontosabb mégis, hogy a vajdasagi magyar
partok és a civil szervezetek a nemzeti kdzosségunket
érintd alapvetd kérdésekben kozds allaspontot
alakitsanak ki, és a szerb hatalom iranyaba
egységesen lépjenek fel. Ha ez nem jon létre, annak
tovabbi negativ hatésa lesz a délvidéki magyarsag
egészére nézve.

Ujvidék, 2009. janudr 26.

145 (Jo.

146 Lasd: http://www.vajdasagma.info/universal.php ?rovat=cikk&ar=tukor&id=1820
147 A témardl részletesebben lasd: BOZOKI Antal, Vizumkényszer, http.//www.vajdasagma.info/universal.php ?rovat=tukor (2008.

julius 26.)

148 MTI: A teriileti autonomia miik6ddképes kisebbsegi megoldas, Magyar Szo, 2005. december 12-13, 2. o.; Valasztmanyi
(ilés, Magyar Sz6, 2008. december 15., 4. o.; Ternovacz Istvan: ,Karos és szégyellni valé!”, VMDP HIRLEVEL, 2008. december
15., és Nincs helyreigazitas, Magyar Szé, 2008. december 16., 4. o.

149 Magyar Sz6, 2008. december 20-21, 5. o.
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