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A baranyai koztarsasag deélvidéki menekultjei*

Emigransok a vajdasagi kozirasban 1920 utan

A Kossuth radié Gondolat-jel ciml misoranak
2006. december 31-i adaséban A baranyai szerb-
magyar (kulturalis) kéztarsasag cimmel egy kiallitas
kapcsan Varkonyi Gyorgy mlvészettorténész beszélt
a XX. szazadi magyar torténelemnek egy mindmaig
kell6képpen nem tisztazott, részleteiben kell6
alapossaggal fel nem kutatott eseményérdl, a Baranyai
Szerb—Magyar Koztarsasag kikialtasardl és kozel
haroméves fennallasarol. Egészen pontosan a
Koztarsasag kulturalis életérdl, amit a mlsor ,paratlan
kulturalis ki- és elviragzas”-nak minésitett, hiszen ,a
gazda nélkil maradt Pécsett innen-onnan menekult
mivészek — szerbek, magyarok, németek — valésagos
koloniakat és még valdésagosabb kulturalis életet
teremtettek”. A felvezetében maga a misorvezetd is
ramutatott: ,A magyar Bauhaus, a modern magyar
festészet egyik keltetbhelye és mihelye egy
kulonleges alakulat volt az elsé haboru végeétdl
szamitott harom év alatt, amirél nemigen beszélunk.”

Ez igaz; nemigen beszélink, s ha mégis -
tapogatozasra kényszerullnk, s ezzel folytatodik a
torténelem nyolc évtizedes koddsitése. Es itt most nem
is arrol van szo6, hogy a Baranyai Szerb-Magyar
Koztarsasag 1918-1921 kozotti létezése korantsem
tekinthet6 amolyan kulturalis-mUvészeti, vagy ahogyan
fogalmaztak: ,mivész-kdztarsasagnak”, még ha
torténetesen egy akkor mar ismert miivész, Dobrovics
Péter (a kés6bbi Petar Dobrovi¢) kialtotta is volna ki.
Mi tébb, még arrdl sincs sz6, hogy a festékon kivll
Pécs kornyékén taldlkoztak azok az irok, koltdk,
lapszerkesztdk, szinhazi szakemberek és hivatasos
forradalmarok, akik a Tanacskoztarsasag tevékeny
részeseiként abban reménykedtek, hogy a Szegedrél
elindult konszolidal6 torekvések rovid id6 alatt
kudarcba fulladnak, s folytathatjak a bolsevik
Magyarorszag megteremtése érdekében folytatott
udvosnek hitt tevékenységuket. Pécs ugyanis elébb
kerult szerb megszallas ala, mint hogy — amolyan ujkori
Nagybanyaként — magahoz vonzotta volna a
mivészeket. Nem arrél van szd, hogy a varos az U
Barbizon szerepét jatszotta volna el, s hogy valamilyen
oknal fogva iskolat teremtett az éppen aktualis
képzdmiivészeti torekvéseknek, hanem arrdl, hogy
mindazok, akik vétettek a vilaghaboruban kivérzett, a
szomszédos orszagok csapatai altal megszallt és
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éppen kifosztott Magyarorszag, a térvényes magyar
allamrend ellen, mindazok, akik az adott torténelmi
helyzetben torvényellenes modon ,0nmegvalositd”
kalandokba bocsatkoztak, a felel6sségre vonas el6l
Pécsre menekiltek, és a szerb kiradlyi csapatok
oltalma alatt kivantak folytatni forradalmi
tevékenységlket. Cselekedeteiket az sem menti,
hogy torténetesen kozllik néhanyan ,kivalé alkotdk”
lettek volna. Pécsre nem kivald alkotoként jottek,
hanem a feleldsségre vonas el6l menekiltek oda.
Kétségtelendl torténik erre utalas a Gondolat-jel
adaséban is, amikor kiemelik: ,A torténet ugy
kezd6dott, hogy az elsé vilaghaborut lezard békekoteési
és alkufolyamatok részeképpen ezt a tertiletet, Pécs
kornyékét, ideiglenes mandatum-tertletként [sic!] a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag szerb csapatai
szalltdk meg 1918 novemberében. A békefolyamat
lezarodasaig ennek a terlletnek a hovatartozasa fliggé
volt. Teljesen nyilvanvaléak voltak a késébbi
Jugoszlavia torekvései arra, hogy ezt a teruletet ne
adjak vissza Magyarorszagnak, probaljak meg
annektalni.”  Ennek ismeretében viszont
konnyelmiiségnek tlinik a Baranyai Szerb-Magyar
Kéztarsasagot ,mivész-kdztarsasag’-nak feltlintetni,
mert ez egyfeldl a tények relativizalasat jelentené,
masfeldl pedig nem felel meg a torténelmi igazsagnak.
Ama bizony kevésbé dicsGséges respublika
torténetének feldolgozasaval tobben megprobalkoztak,
de ezek a kisérletek rendre a kommunista ideoldgia
apoteozisava valtak. Ezeknél az egyugyd
probalkozasoknal még a résztvevok (Haraszti Sandor,
L&rinc Péter [Lang Arpad], Csuka Zoltan) emlékiratai
és vallomasos szamvetései is dszintébbnek tlinnek
(mindenesetre emberléptékibbek), bar ezek sem
tekinthetbk minden elfogultsagtdl mentesnek. A
baranyai szerb megszallas torténetét forraskutatasokra
alapozva, valos torténészi elhivatottsaggal Szlts
Emil Az elmeriilt sziget — A Baranyai Szerb—Magyar
Kéztarsasag cimi, Pécsett 1991-ben megjelent
konyvében dolgozta fel. Jelentés mi tovabba e
témaban Kéri Nagy Béla Barcs antant-szerb
megszallasa és felszabadulasa 1918-1921 cimd, a
barcsi Drava Muzeum kiadasaban 1996-ban megjelent
tanulmanya is. Mindkét szerz6 a torténeti forrasok
szigoru tényeinek fényében targyalja a megszallas
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torténetét. A kevés szamu visszaemlékezés soraban
kiemelkedé jelent0ségl a korabeli események
résztvevojenek, Milan Glibonjski zombori néptaniténak,
a szerb megszéllasban és a pécs-baranyai Uj
kozigazgatas kiépitésében meghatarozd szerepet
jatsz6 egyénnek kései ,jelentése”, melyet — a sajat és
a szerb nép hésiességének kidomboritasaval — 1969-
ben és 1975-ben a Szerb Tudomanyos Akadémia
felkérése nyoman vetett papirra, s amelyet Pécs szerb
megszallasa egy szerb Ujsagiro szemével cimen
Hernyak Arpad jelenetetett meg Pécsett 2006-ban’.
Hernyak Arpad ,Ahogyan tértént...”— Pécs-Baranya
Szerb megszalladsa szerb szemmel cimi bevezetd
tanulmanya a magyar torténetirasban szinte elséként
nyujt betekintést a szerb Trianon-értelmezés
kérdésebe, ami a téma historiografiajan belll kilonos
jelentéséggel  bir.  Ert6-értelmez6  sorai
nélkuldzhetetlenek ahhoz, hogy az olvas6 a Rabsagba
vetett lelkek nyomaban ciml emlékirat olvasasakor
kétségbeesésében ne déljon a sajat kardjaba.

Az antant-szerb megszall6 csapatok a
fegyverszlneti megéllapodas napjan 1918. november
13-an |éptek Baranya teriletére, s megszalltak Baja,
Pécs és Mohacs kornyékeét, a baranyai szénbanyak
stratégiailag fontos terlletét. November 25-én
Ujvidéken a Nagy Szerb Nemzetgydilés hatarozatot
hozott Bacska, Banat és Baranya Magyarorszaggal
fennalld allamjogi, politikai és gazdasagi
kapcsolatainak a megszakitasarol, egyuttal
kinyilvanitotta a terileteknek a Szerb Kiralysaghoz
torténd csatlakozasi szandékat. Szits Emil igy irt errdl
a konyvében: ,A megszallo katonai erbkre
tamaszkodva az Ujvidéki Szerb Nemzeti Bizottsag és
a Nagy Nemzetgydilés sajat politikai céljait valositotta
meg. Létrehoztak egy Otventagu tdérvényhozé
testuletet, a Nagy Nemzeti Tanacsot, s megbiztak a
Nemzeti Igazgatdséag felallitdsaval. Ennek feladata a
végrehajtéi hatalom gyakorlasa lett volna.”2 A
megszallas pillanatatol kezdve folyamatosan politikai
kalandorok, menekltek szazai és ezrei — koztik az
elbukott forradalmak aktiv résztvevéi, kilonbdzd
szint(i partvezet6k, ujsagirok, irok, koltdk, festok,
szobraszok, munkasok és katondak — 0zonlottek
Pécsre is kornyékére. Lérinc Péter, aki Becskerekrdl,
az uj szerb hatalom kommunistauldozése el6l
meneklt a frissen megszallt teruletre, igy irt errdl az
emlékirataban: ,Mégiscsak szabadsagsziget volt

Pécs a reakcios SHS Kiralysag és az ellenforradalmi
kurzus Magyarorszaga, »Maria orszaga« kozott. En
voltam itt »alulrél«, Jugoszlaviabol az elsé emigrans.
Késdbb, az Obznana utan kdvettek Andorka Sandor,
Bonyhadi Ferenc és Deutsch Sandor — ismeréseim,
barataim korebdl. [...] mig a tobbiek 1921 januarjaban,
én mar 1920. szeptember végén jelentem meg
Pécsett.”3 Amint elmondta, a megszallt terileten
azért érezte magat biztonsagban, mert ott ,a rendGrség
a nép érdekeit védelmezte a reakcio ellenében,
amely akkor a fasizmus elsé otthonabdl — Horthy-
Magyarorszagbol — atszivargoé darutollasokat, a
Pronay- és Héjjas-legényeket is — féleg 6ket —
jelentette™. Ha igy van, akkor miért kellett a szerb
csapatok altal ,felszabaditott” Bansagbdl a szerb
csapatok altal megszallt, de mégiscsak veszélyes
Baranyaba ,emigralni®? Lérinc Péter vagy kalandor
volt, vagy az igazsagszolgaltatas felelésségre vonasa
el6l menekailt.

1919 januarjanak kozepén megjelent Pécsett
Jovan LaloSevi¢ zombori ugyvéd, a Nemzeti
|gazgatosag ,minisztere”, s a szerb parancsnoksagon
bejelentette: Magyarorszag megszallt déli terlletei
Baranyaval egyutt a szerb kiralysaghoz tartoznak. A
pécsi koztarsasag vezetbinek ettél kezdve minden
igyekezete arra iranyult, hogy a szerb megszallé
hatalom igényeinek megfeleléen rendezkedjenek be:
atvették a kozigazgatas iranyitasat, igyekeztek
biztositani a zavartalan kozellatast és a pénzforgalmat,
gylléseket szerveztek és lapokat jelentettek meg —
egyszoval igyekeztek allamként muikodtetni a
birodalmukat. (Csak a termelés folyamatossagat
nem sikerult biztositaniuk, ami azutan végzetesnek
bizonyult.) Sz(its Emil kutatésai azt bizonyitottak, hogy
a Baranyai Szerb-Magyar Koztarsasag teriletén
megtartott kulonbozd 0sszejoveteleken
,bebizonyosodott, hogy az annexionak nincs
szélesebb bazisa a munkasok témegeiben. A
fehérterror elél védelmet nyujtd atmeneti megszallast
nem keverték 0ssze a Magyarorszagtol valo végleges
elszakadas kérdésével™.

1919. augusztus utolsd napjaiban a parizsi
békekonferencia legfelsébb tanacsa véglegesen
megallapitotta a magyar-jugoszlav hatarokat, s ebben
figyelmen kivil hagyta a baranyai teriletre iranyul6
szerb igényeket. A koztarsasag vezetdit azonban ugy
tinik, ez nem zavarta, mert 1920. szeptember 22-én

1 Pécs szerb megszalldsa egy szerb Ujsdgiré szemével — Milan Glibonjski visszaemlékezései; Pécs — Pécs Tudomanyos
Alapitvany, 2006. 141 p. — Forditotta, a bevezetét, a jegyzeteket és a névmutatokat irta, a kbtetet szerkesztette Hornyak Arpad.
2 Sziits Emil: Az elmeriilt sziget — A Baranyai Szerb-Magyar Kéztarsasag; Pécs — Pannénia Kényvek, 1991, 20. p. — A téma
tekintetében fontos megallapitasokat tartalmaz: Haraszti Sandor: Baranyai K6ztarsasdg; Valosag, 1977, 1. szam, 36-49. p. és

u. 6.: Fény és arnyék; Valosag, 1981, 4. szam, 76-88. p.

3 Lérinc Péter: Valsdgok és erjedések; Ujvidék — Forum Kényvkiadd, 1962, 203-204. p.

4 Lérinc 1962, 242. p.
5 Sziits 1991, 52. p.
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a szerb katonasag altal tamogatott varosi kdzgyilésen
Pécs polgarmesterévé Linder Bélat, a Karolyi-kormany
volt hadlgyminiszterét valasztottdk meg. A politikai
életet Doktor Sandor és Hajdu Gyula tevékeny
kozremikodésével maga Linder Béla iranyitotta, aki
1920. december 3-an az antanthoz intézett, csapnivalo
magyarsaggal megfogalmazott memorandumaban igy
irt: ,Mi igyekszink itt létesiteni a mi kis
kdztarsasagunkat, mint a jové Magyarorszag
kezdeményezését. [...] Elkertlhetetlennek tartjuk a
jelenlegi uralom bukasat, és mi megkiséreljuk a
lehet6séget, hogy helyettesitsuk egy demokratikus
uralommal, mely képes az ujjaszervezésre, mely
nemcsak az orszagra nézve fontos, hanem a
szomszédos és érdekelt allamokra nézve is.”®
Ezekben a napokban Linder Béla tdmogatasara
megjelent Pécsett Lovaszy Marton is, akinek a
nevéhez egyféle ,autondmiakoncepcid” kidolgozasa
flz6dott. 1921. aprilis 18-an Pécs varos kozgylésén
Linder Béla javaslatot terjesztett el6 arra vonatkozdan,
hogy kérjék az antant-hatalmaktdl a megszallas ot
esztendbvel torténd meghosszabbitasat. Majd néhany
nappal késébb azt irta, hogy az 6téves megszallas
nem megoldas, ,rendezett kozjogi allapotot kell
teremteni, vagyis annexiét” (az SHS allam részérdl).
Szandékanak tamogatdja volt a Bécsben tartozkodo
Karolyi Mihaly is, aki a Bécsi Magyar Ujsagon
keresztll a szerb—magyar ,baratsag” tovabbi
apolasara biztatta egykori fegyvertarsat, hiszen ezzel
igen fontos érveket biztositana szamara a cseh—
magyar baratsag épitéséhez.

1921. augusztus 14-én Pécsett kongresszust
tartottak a megszallt teruletek szakszervezetei. ,Egy
ideig ott voltam a tdmegben, élveztem a tdmeg
hangulatat” — irta Valsagok és erjedések cimii
visszaemlékezésében (1962) Lérinc Péter. — Petar
Dobrovi¢ javaslatéra el6készuleteket tettek a »szerb-
magyar koztarsasag« kikialtasara. Megvalasztottak az
ideiglenes intéz6 bizottsag tagjait. Koztlk volt dr.
Hesslein Jézsef a Baranya-megyei Magyar Ujsag
fészerkesztéje, Boros Imre hirlapird, Doktor Sandor
és masok. [...] Az altaluk megfogalmazott kialtvanyban
egyebek mellett ez volt olvashato: ,Mi nem engedjuk
ideplantalni a borzalmakat. Fegyverrel, szerszammal,
puszta kézzel, minden er6nkbdl ellendllunk. Fel
lesznek robbantva a banyak, elpusztulnak az tzemek,
romma lesznek a varosok, miel6tt az elsé terror katona
betenné a labat. — Baranya-Baja-Szerb-Magyar-
Kozt. Intézé Biz.”.7 Az intéz0 bizottsag levelet vitt
Gosset ezredeshez, melyben tajékoztatjak 6t, hogy ,Az
SHS katonai hatalom altal megszallva tartott tertiletek

6 Sziits 1991, 112., 110. p.
7 Sziits 1991, 168-171. p.

lakossaga f. évi augusztus hé 14-én megtartott
népgydlésen proklamalta a Baranya-Bajai Szerb-
Magyar Koztarsasagot, amelyet az SHS allam
fennhatdsaga és a kisantant védelme ala helyez.”
Linder Béla és Petar Dobrovi¢ Belgradba utaztak, hogy
a szerb politikai vezetoknél tamogatast szerezzenek,
s ekkor Nikola PaSi¢ miniszterelnok hozzajarult
ahhoz, hogy ,k0ztarsasagi zaszloaljakat allithassanak
fel dnkéntesek toborzasa utjan, s ezek egyenruhaval
és fegyverrel valo ellatasat az SHS kormanya
biztositsa”. Ezt azonban a szerb miniszterelnok sem
gondolta komolyan — a szerbek szamara a Pécs
kornyéki megszallt tertletek megtartasa ekkorra mar
végképp lehetetlenné valt. Linder Béla augusztus 18-
an visszatér Belgradbdl Pécsre, de 19-én csaladjaval
egyutt elhagyja a varost. (Petar Dobrovi¢ mar ekkor
Belgradban maradt.)

1921 szeptemberében a Pécs Kkiuritésére
vonatkoz6 dontés megszuletését kovetéen Baranya
teruletérdl igen sokan menekultek Szlavoniaba. Szits
Emil kutatasai azt bizonyitjak, hogy ,néhany nap alatt
az Eszékre érkezettek szama megkodzelitette a
huszezret. llyen nagysagrendii elvandorlasra senki
sem szamitott, ezért elhelyezésuk szinte
megoldhatatlan feladat elé allitotta a varost.” Csuka
Janos, a kor hi kronikasa A délvidéki magyarsag
térténete 1918-1941 ciml mivében (1995)
megallapitja: ,Pécs és Baja kiuritésére vonatkozd
dontést megel6zéen mar 450 szldv menekiltet
helyeztek a délvidéki kozigazgatasban. A
Jugoszlaviaba kerult pécsi emigracio vezére Linder
Béla, a Karolyi-kormany hadlgyminisztere, Pécs
varos polgarmestere volt, aki a pécsi koztarsasag
rogeszmeéje korul a legtobbet buzgdlkodott. Linder
Belgradban telepedett le, kapcsolatokat teremtett a
belgradi politikai korokkel, és a csoportja késObb sok
bajt és zavart okozott a delvidéki magyarsagnak.
Allandéan szitotta a gyanut a szerb politikusok kozott
és ahanyszor bonyodalom tamadt Belgrad és
Budapest kozott, Linder egészen nyiltan ugy széban,
mint irasban a legerélyesebb lépéseket sirgette
Magyarorszag ellen, a frankhamisitasi per idején, és
a marseille-i kiralygyilkossag utan is.”8 Mar itt
szO0gezzuk le: ami 1918-1921 kozott Pécsett tortént,
az egyszerre volt haza- és nemzetarulas, és akik a
trianoni dontések pillanataban Magyarorszag tertletén
a szerb megszalld hatalommal egyuttmlkodtek,
annak terlletszerzé politikai-katonai gyakorlataban
részt vettek, egyszerre voltak haza- és nemzetarulok.
Ez volt az alaphelyzet 1921 augusztusa utan is,
barhova sodorta is a torténelem a résztveviket.

8 Csuka Janos: A délvidéki magyarsdg torténete 1918-1941; Budapest Pliski Kiad6, 1995, 29. p.
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Hogy egyébként mekkora hitele volt a Baranyai
Szerb-Magyar Koztarsasagnak a legitim
magyarorszagi baloldal el6tt, annak ékes bizonyitékat
adja a Magyar Szocidldemokrata Partnak a
,koztarsasag” kikialtasakor a Népszavaban kozzétett
véleménye, amely Sz(ts Emil kozlésében igy hangzik:
,0szintén megvallva nehezen adjuk ra fejinket, hogy
ehhez a kérdéshez hozzaszoljunk. Szaz ok is
hallgatasra kényszeritett bennlinket eddig, és teszi
lehetetlenné ma is, hogy mindent ugy mondjunk meg,
ahogy ezt az ugy érdekében elmondanunk kellene [...].
Az a folfogasunk, hogy amikor az egész vilag szeme
Magyarorszagon fligg, mégsem elényds reank nézve
ugy allitani be az egész baranyai kérdést, mintha arra
lenne szukségunk, hogy fegyveres eréhatalommal
foglaljuk el azt az orszagrészt, amely sohasem volt
elszakitva az anyaorszagtol, és csak jogellenesen, az
er6sebb jogan allott megszallas alatt eddig. [...]
Linder Bélardl azt tudjuk, hogy sem nem szocialista,
sem nem kommunista. Linder egyszerlien polgari
forradalmar, aki legfoljebb az oktoberi forradalom
allaspontjat képviseli. Nem tudjuk megérteni, hogy
miért kell ebbdl az emberbdl a magyar sajtonak
kommunistat, egy fiok Lenint, vagy Trockijt csinalni,
amikor éppen Pécs munkassaga tekinti 6t legkevésbé
ilyennek. Az is rejtély eléttlink, hogy a szerb hivatalos
korok miként néznének el kommunista Uzelmeket
Baranyaban, miként adnanak menlevelet a sajat
teriletikre kommunistaknak, amikor éppen a
napokban hoztak meg torvényuket a kommunistak
ellen és tlizzel-vassal fognak hozza a kommunista
mozgalom elfojtdsahoz.” 9

Ennyit roviden a ,szerb respublika” harom éverél,
melyet a magyar és a szerb torténetiras kozel hét
évtizeden at fényezett, 1990 6ta pedig joszerével
mindkét fél igyekszik agyonhallgatni. Aki pedig
mindebben afféle ,mlvész-koztarsasagot” lat, az
egyszerlien meghamisitja a torténelmet. De hamis
arcképet rajzol Dobrovics Péterrdl, Petar Dobrovicrol
is. A rosszul hangszerelt megszélalasaban a
mivészettorténész ugy véli, 6 ,a magyar avantgard
jelentés festéje, aztan annak a bizonyos pécsi
mivészkornek az elndke, amely pécsi miivészkor
1920-ban alakult meg és 1921-ig mikodott, tehat
tulajdonképpen addig, amig ez a bizonyos kulonleges
politikai statusza fennallt a térségnek, és & volt az, aki
1921. augusztus 14-én kikialtotta azt a bizonyos
baranyai szerb-magyar koztarsasagot, amelynek &
ideiglenes elndke is lett. Néhany napig allt fenn ez a
kulonos allamalakulat. Hat az 6 esetében sem konnyi
eldonteni, hogy egy népszamlalas alkalmaval példaul
hova kell sorolni 6t, aki egy szerb kereskedé csaladbdl

9 Sziits 1991, 177. p.

szarmazo6 apatdl sziletett, az anyja egy német
szarmazasu siklosi babaasszony, magyar iskolaba jart,
eleinte sokkal jobban beszélt magyarul, mint szerbul.
Tanult a képzémivészeti fbiskolan, aztdn Kassak
aktivista koréhez csatlakozott. 1916-ban az 6 egyik
képe miatt koboztak el a Tettnek, tehat Kassak
folyoiratdnak az egyik szamat. A magyar
képzdmiivészet jelentés figuraja volt egészen 1917-
18 teléig, amikor egy kiallitasrol irott Kassak-kritika
nyoman annyira megseértédott, hogy kiiratkozott a
magyar miveszettorténetbdl. Nem allitott ki tobbé
Magyarorszagon, de Pécsett még 1920-ban 6 lett a
Mivész Kor elndke.” Megjegyzem: Belgrad tart
karokkal fogadta 6t, a szerb miivészeti élet kdzponti
alakja lett, a Képzémiivészeti Akadémian nemzedékek
sora nétt fel a szarnyai alatt.

Es mi lett a tobbi pécsi mivésszel,
lapszerkesztével, iroval és koltvel? Természetesen
kovették vezetbiket — a hangadé forradalmarokat — az
emigracioba. A kiralyi Jugoszlavia készsegesen
biztositott a szamukra menedéket — mindaddig, amig
a hatalom szamara nem valtak kellemetlenné,
esetenként terhessé. Akkor szépen attette 6ket a
hataron, még csak meg sem kdszonve egykori
szerepléstket. Jelenlétik azonban nem mult el
nyomtalanul, ir6i, ujsagirdi, lapszerkesztdi és
képzémiveészeti tevékenységuk eredendden
meghatarozta a bacskai, a banati és a baranyai
magyarsag szellemi- és olykor kdzéletét is.

A legtobben ujsagirdként helyezkedtek el, de
akadt kdzottlk orvos, tanar, Ugyved és tisztviseld, s6t
munkas is. ,A menekultek kozott sok volt az ujsagiro,
ird, koziro, sok volt a baloldali ideoldgus — legtobben
magyarok.” — irta Majtényi Mihaly a Magunk nyomaban
cim( visszaemlékezésében (1962). — Ezeknek mind
kenyér kellett... eleinte sokan mint fizikai munkasok
dolgoztak, de nem sziintek meg az itteni, gyenge labon
allé magyar Ujsagok szerkesztéségeit ostromolni.
Beszlremkedtek lassan a redakciokban, masok
hivatalokba kertltek... tény — hogy az irodalomnal
maradjak - Vajdasag tele lett egyszerre
»tollforgatokkal«. [...] Amit magukkal hoztak,
kétségtelenul tdbb volt - vilagnézetileg
hatarozottabban tobb —, mint a vajdasagi, tehat
»vidéken él0« irok atlagaé. [...] Pécsi menekultek...
sokaig élt itt ez a szd. A huszas évek végéig majdnem
kizardlagossaguk volt (a Pestrél és Szegedrdl jott
menekultekkel egyltt) a szerkesztéségekben. Pécsi
menekiltek voltak a gydrakban, a kezdeti
munkasmozgalomban, sét — a sportban is. Koldniajuk
volt Beogradban, legtdbben Subotican és Noviszadon
éltek, magyar lapjuk volt Eszéken.”10

10 Majtényi Mihaly: Magunk nyomaban; Novi Sad — Forum Kényvkiado, 1962, 85. p.
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Harom hoénappal a Baranyai Szerb-Magyar
Kéztérsaség bukasat kovetden, 1921. november 15-
én Eszéken emigrans UJsaglrok szerkesztésében
megjelent a Magyar Ujsag, amelynek Vidor LaszId,
Péchy-Horvath Rezsd és Kiss Janos voltak a
fémunkatarsai. A laprol Pastyik Laszlé megallapitotta,
hogy a ,lehet6ségeihez mérten kivette a részét az
induld jugoszlaviai kulturéletbdl”. Hesslein Jozsef és
Somfai Janos 1922-ben Nagybecskereken jelentette
meg a rovid életil, minddssze kilenc szdmot megélt
Faklyat, amely az ,altalanos emberi” magatartas
propagalasaval kivant kulturairanyitd szerepet vallalni.
Hozzajuk csatlakozott az ugyancsak emigrans Volak
Gyula is. 1922 aprilisaban Csuka Zoltan Ujvidéken
megalapitotta a Kassak Lajos Ma cimi lapjanak
programjat kovetd Ut elnevezésii folydiratat, amely
megjelenést biztositott egyebek mellett Lang Arpad
(Lorinc Péter), Haraszti Sandor, Mikes Fléris, Tamas
Istvan és Araté Endre szaméra. Avantgard torekvéseik
azonban nem talaltak szélesebb érdekl6éddkre, az
Jllatkoncert” és az ehhez hasonld matinéik a kdzonybe
fulladtak. A Délvidék magyarjait annal sulyosabb
gondok nyomasztottak, semhogy a happeningekben
leltek volna vélaszt a zaklato kérdésekre. Ezt Csuka
Zoltdn hamar belatta, s az évtized végére mar
Szenteleky Kornél leghivebb munkatarsava,
nemegyszer nagy kezdemeényezéseinek tamaszava
valt. 1925-ben a Szabadkan megjelend Szervezett
Munkas cimi Iap gyUjtotte maga koré az emigransokat
— elsGsorban és ismételten Haraszti Sandort, Mikes
Florist és Lang Arpadot (olykor Lérinc Péter, maskor
Lébl Arpad néven), akik az Ut cim aktivista folyéirat
bukasabol azt a tanulsagot vontak le, hogy a végtelen
vilagegyetemre nyitott ,Ember” hedonista gesztusainal
hatékonyabb a ,tarsadalmi folyamatokba beépitett
akcid” — ezért ismét osztalyharcos mivészek lettek.

Az Ujsagirdk kdzul Haraszti Sdndor, Mikes Floris,
Tamasi Istvan, Farkas Frigyes, Pazmany Zoltan,
Laszl6 Ferenc, Vidor Imre, Flamm Jozsef és
Diészeghy Tibor mar 1922-ben Szabadkan Fenyves
Ferenc lapjahoz, a Bacsmegyei Napléhoz szegédtek,
s a délvidéki magyar irodalom ,fejl6dését vitakkal
0sztonzé szellemiséget™ alakitottak ki — ahogyan

Vajda Gabor fogalmazott az 1975-ben megjelent A
pécsi emigracio hatasa a jugoszlaviai magyar
irodalomra cim( tanulmanyaban. Valdéjaban arrol
volt sz6, hogy az emigrans irok-ujsagirok, akiknek
tobbsége — Lérinc Péter megfogalmazasa szerint —
egyszerre ,elvesztette proletar oOntudatat,
osztalyharcossagat, és csupan a megélhetésre
gondolt™2, hiven osztotta a liberalis napilap
tulajdonosanak és szerkesztéjének nézetét, és igazi
vilagpolgarként gancsot vetett minden helyi
kezdeményezésnek, igy Szenteleky Kornél
irodalomszervezdi tevékenységének is, amely a helyi
erOknek és tehetségeknek biztositott volna terepet és
megszolalast, kifutési lehetéséget és kiteljesedést.

Valdban talalé a meghatarozas: ami a délvidéki
magyar irék és Ujsagirdk, az irasaikkal szerepet
vallal6 kozéleti személyiségek szdmara sorskérdés volt
—ajugoszlav kiralysaghoz csatolt magyarsag életének
megszervezese —, az rendre ki volt téve a megélhetési
kiszolgaltatottsagban él6, idegenbdl jott pécsi
emigransok birdlatanak, gancsainak és arulasanak.
Hogy az 1920-as évek végeén, a vajdasagi magyar
sorshelyzet tisztazasaért folytatott vitak utan a
Szenteleky Kornél szerkesztette Vajdasagi iras cimii
lap szépreményl kezdeményezése alig kétévi
megjelenés utan a hamvaba holt, abban meghatarozd
szerepe volt a Bacsmegyei Napld — majd Naplé — iri-
Ujsagiroi kore ellenhadjaratanak. A lojalitasarol ismert
Fenyves Ferenc lapja, a Bacsmegyei Napl6 szlnet
nélkul biralt és buktatott meg minden magyar
intézményteremté kezdeményezést. Haraszti Sandor?
mar a Naplo 1922. évi karacsonyi szamaban aktivista
hevdlettel ostorozta a vajdasagi magyar irodalmat, ra
egy évvel pedig Csuka Zoltdan Megyiink cimi
verseskotetérdl H-i szignoval irt nem kevésbé heves
biralatot, amelyben a ,megfeketedett vajdasagi napok
alatt, a magyar irodalom bitangjaban” véli magat az
igazsag letéteményesének. Irasara ugyancsak a
Naplé munkatarsa, Havas Emil 1924 januarjaban
reagalt a Franyd Zoltan szerkesztette aradi
Géniuszban. Elszant hangon védelmezte a vajdaségi
magyar kulturat, s kell6 hatarozottsaggal
megallapitotta, semmiféle erkdlcsi alapjuk nincs

11 Vajda Gabor: A pécsi emigrécié hatdsa a jugoszldviai magyar irodalomra; Ujvidék — A Hungarolégiai Intézet Tudoményos

Kbézleményei, 1975, 25. szam, 162. p. és tovabb

12| 6rinc 1962, 272. p. — L6rinc Péter a tovabbiakban igy fogalmazott: ,Az emigracio a lehetéségét, de a sziikségét is megteremti
— szinte mar az elfajzasnak, a tévelygésnek, a desperado-jellem kifejlédésének. Ha csak Gnmagaban nem hordja az ember szigort
cenzorét cselekedeteinek. Es ez a cenzor legsikeresebben az 6nmagunkban hordozott Part maga lehet. De az ilyen ember kénnyen
és hamarosan megtalalja az utat Ujra magahoz a Parthoz, és ebben a pillanatban mar Kiviilrdl is Ujra megkapja az erkélcsi tamaszt,
amely bellilrél sohasem hagyta el. Az ilyen ember a maganyban sincs soha — egyedtill — De az ilyen ember altalaban ritka volt,
mondom, a baranyai emigracio soraiban is. Haraszti, Mikes Floris, Fiser Mihaly, Csébyék — apa és fia —, Hatz Karcsi, Bodnar Zsigmond,
Flamm Jéska, Udvardi, Andorka és szamosan masok — emberek és mozgalmi emberek is maradtak az emigracidban is, de a nagy
tébbség, a baranyai emigraciés szervezet ellenére is — amely persze nem part volt, és minden part tagjat magaba fogadta, azaz
ebben az id6ben inkabb a partonkiviilieket — elvesztette proletar éntudatat, osztalyharcossagat, és csupan a megélhetésre gondolt.

— 20091 IX, éVf
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biralni és becsmérelni a mi kulturankat azoknak, ,akik
nem e foldbél néttek ki, nincsenek idekétve, csak a
jelentikért dolgoznak, de nem ismerik a multunkat, s
nem szamolnak a jévénkkel. Igyekeznek a
legjéhiszemiibben, hogy a fal, amit épitiink, er6s
legyen, és megbirja a tetdt, amely ala menekiiltek. De
nem vettek részt a fundamentum lerakasaban, s nem
Ohajtanak mindig a tet6 alatt maradni (...)". Ez
azonban a vitak hosszu soranak a nyitanyat jelentette.

A Haraszti-Havas szo6valtassal szinte egy id6ben,
1923 decemberében a Vajdasagi Kultura cimi,
er6sen a katolikus egyhaz befolyasa alatt allo Iap d.
szigndju szerzbje a Vajdasagi irok Almanachja cimi
frissen megjelent kiadvany kapcsan széva tette,
hogy a benne szereplék ,nem vajdasagiak, mert a
szélrozsa minden iranyabdl idesereglett idegen fidkak
és irék (...). Ez az almanach egyaltalan nem
reprezentalja a vajdasagi és magyar irodalmat. Kevés
kivétellel csupa olyan név »képviseli« benne a
vajdasagi irodalmat, akik pécsiek, pestiek, tehat
egyaltalan nem vajdaséagiak és akik nemcsak azel6tt,
de most is teljesen ismeretlenek a magyar
olvas6kdzonség elétt. (...) A Vajdasagi Kultara
tiltakozik az ellen, hogy idegen emberek adjak itt ki
magukat vajdasaginak, és munkaikat a Vajdasag
irodalmat reprezentalé literaturanak (...).”
Szerencsétlen kisérletezésnek tekinti, hogy emigrans
kalandorok és felfujt nagysagok” mint valodi vajdasagit
és magyart akarjak magukat és termékeiket a naiv és
johiszem( magyar ko0z6sség nyakaba varrni.
,K0szOnjik az »el6keld idegen«-nek a szives és
erGteljes érdekl6dését a vajdasagi magyarsag garasai
irant, de talan probalkozzanak ezentul a masok, ne
a magyarok bdrére bazirozni kisded Uzleteiket,
kevesebb félrevezetéssel és kiabalo Uzleti
szemponttal, mint ez a silany naptarocska”.13

Az éveken at tarto, folyamatos eIIenségeskedés
kapcsan Szenteleky Kornél 1928. februar 21-én a
kévetkezoket irta Csuka Zoltannak Ujvidékre: ,A B. N.-
rél irva véleményét mindenben alairom. Csakugyan
nagyon szomoru az a sok silany, vértelen, unalmas
és erbtlen iras, ami vasarnaprol-vasarnapra a kovér
Ujsagot megtolti. Sajnos nekem semmi befolyasom
sincs a szerkesztésre és kicsit kedvtelen is vagyok
arra, hogy harcot kezdjek a kiskoru kékharisnyakkal,
a koltbvé Utott tehetségtelenekkel, akik — tekintve —,
hogy a nagyt6ke protektoratusat élvezik — mégis csak
erésebbek, mint mi.”14 A szivaci irodalomszervezd, a
Mi Irodalmunk szerkesztéje a belatasban

reménykedve ekkor még igyekezett szelid megértést
tanusitani, leveleinek tanusaga szerint személyesen
is kérte Fenyves Ferencet a Bacsmegyei Napld
nemtelen tdmadasainak beszlntetésére. 1928.
november 3-an ugyancsak Csuka Zoltanhoz intézett
levelében arrdl szamolt be, hogy talalkozojuk soran
,Fenyves roppant kedves volt. Két éra hosszat font
a legudvariasabb és bdkolds hangu eszmecsere”,
amelynek az lett az eredménye, hogy ,,egyelore
tehat csendre van kilatas” . Am hogy ezt maga sem
hiszi el, arrél ugyanennek a levélnek a folytatasa
tanuskodik: ,Debreczenivel is beszéltink, aki a
legnagyobb felhaborodassal beszélt Brodyrol és
Fenyvesrol, az utobbi szerzédeésileg tiltotta meg neki,
hogy a V.[ajdasagi] |.[ras]-nak dolgozzon. [...] Magam
is ugy latom, hogy itt az uj utakat, Uj életformakat
keres6k harcarol van szo a konzervativokkal
szemben.”15

1928. november 27-én Fekete Lajosnak irta
Ujvidékre: ,Még ma irok Fenyvesnek, amelyben
szeretettel arra fogom kérni, hogy becsllje meg
munkankat, hitlinket, amiképen mi is megbecstiljik az
ovét. Mi ersnek hisszik magunkat, mert az erkélcsi
igazsagot érezzuk a mi oldalunkon és azt hisszuk,
hogy ez er0sebb segitétars, mint a téke. Kérni fogom
6t, hogy ne engedje odaig fajulni a dolgokat, hogy
komoly harc fejlédjon, hiszen ez nem lehet az 6 érdeke
s ezért szuntesse be provokald, sértd, lekicsinyld
irdsait, nagy, lelkes, kézzelfoghatc’) teljesitménytinkkel
szemben.”16 1929. februar 5-én Draskoczy Edének
Obecsére kiildétt levelében Szenteleky Kornél mar igy
fogalmazott: ,Fenyves egy nagyon zavarosan
o0sszetakolt maganlevélben valaszolt nyilt levelemre.
Cezaromanias gesztusokkal védi ultimatumanak
jogosultsagat, de gesztusaiban a jésagnak, meleg
szivnek, sét az ontudatos allasfoglalasnak sem
talalom semmi nyomat. Most mar magam is ugy latom,
hogy k6zénk hidat épiteni egyelére nem lehet. Ismét
csalédtam egy emberben s barmennyire fajdalmas is
ez, tovabb kell menni és nem torédni tobbé vele,
tovabb kell kinlddnunk, kiiszkddnink rossz ekénkkel,
de legalabb az ugartoréknek tisztabb és biztosabb a
hite. Mert most mar senki masban nem bizhatunk,
csak énmagunkban s igy van ez rendjén.”17

Herceg Janos palyaja kezdetén tanuja volt
Szenteleky Kornél irodalomszervezéi kiizdelmének,
idével a fegyvertarsa lett, olyannyira, hogy annak 1933-
ban bekovetkezett halala utan szellemi 6rokoséve, a
helyi szinek érvényesulésének hirdetdjéve valt, 1941-

13 Haraszti Sandor délvidéki ujsagirdi éveivel részletesen foglalkozik Befejezetlen szamvetés cimii kényvében; Budapest -

Magveté Kbnyvkiado, 1986, 254 p.

14 d.: ,,Vajdasdgi [rok AlImanachja”: Vajdasagi Kulttra, 1923. december 29-30. p.
15 Szenteleky Kornél irodalmi levelei 1927-1933; Zombor, kiadja a Szenteleky Tarsasag, 1943, 60-61. p.

16 Szenteleky, 1943, 100. p.
17 Szenteleky, 1943, 103. p.
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ben pedig a Kalangya szerkesztését is atvette. Els6
verseit éppen a Bacsmegyei Naploba Haraszti
Sandorhoz vitte, aki kelld ironiaval jegyezte meg, hogy
ezzel a névvel ma mar senki sem lehet magyar ir6.
1942-ben Budapesten Herceg Janos szerkesztésében
jelent meg A diofa arnyékaban cimi délvidéki
antoldgia, melynek A szerkeszté el6szava cimi
bevezetdjében az 1920-as évekre visszaemlékezve
a kovetkezbket irta: a Bacsmegyei Naplo
,szerkeszt6ségében akkor még tulnyomorészt
emigransok ultek, akiknek ehhez a tertlethez nem volt
egyéb  kozuk, minthogy atmenetileg a
vendégszeretetét élvezték. Nem tudtak és nem is
akartak gyokeret verni itt, vilagpolgarok voltak, s
megszokott »széles horizontjukba« jobban illett
Eurépa, mint harom csonka megye kevert
népessegeével és letort magyarsagaval. Nemcsak a
politikdban voltak forradalmarok, hanem az
irodalomban is, 6k hoztak magukkal a kuilonb6z6
izmusokat, 6k voltak a Délvidék elsd irodalmi
szervez0i. Fiatal, bontakoz6 tehetség alig vonhatta ki
magat hatasuk alél. Persze a zavaros irodalmi
iranyzatok mellé at kellett venni télik gyakran azt a
politikai beallitottsagot is, amely nem mindig valt a
magyarsag hasznara. A fiatalabb embereknek tetszett
a »vilagpolgarok« szabadsaga, folénye, minden helyi
jelleget lefitymalé magatartasa, és évekbe tellett, mig
radobbentek, hogy e magatartdas mogott csupan
konnyelm( felelétlenség huzodik meg, semmi mas.™9

A pécsi emigransok tulnyomo tobbsége tehat
képtelen volt gyokeret engedni. Igazi birodalmuk a
szerkesztéségek voltak, s legfeljebb egy-egy
nevezetesebb kavehazi asztal — ezekért azonban
egymassal is meg kellett kiizdenitk. Jottek, mint
szélfujta kalandorok, a vilagpolgar pdzaban
tetszelegtek, tortek-zuztak maguk kordl, folényesen
biraltak minden helyi kezdeményezést, s ha érdekeik
ugy kivantak, gunyosan léptek at minden utjukba kertilt
akadalyt. Majtényi Mihaly a mar idézett mivében a
kései megbocsatas elnéz6 derljével fogalmazott: ,0,
hogy rajzottak [az emigransok] ott a suboticai korzén,
a kozpontban... Ott dltek a kavéhazi
»mivészasztalok«-nal, lapot alapitottak (hetilapokat,
persze, riportujsagokat, mint Noviszadon), atléptek,
kiléptek, beléptek a kulonb6zd szerkesztéségekbe,
»huztédk« egymast kulonbdzd »lemarasztalasokkal,
mesterei voltak az Ujsagcsinalasnak és az
elélegkérésnek. Es olyan csudalatos zsargont

18 Szenteleky, 1943, 119. p.

beszéltek! »Apuskam, pacak, muki... na, ne mondja
joemberl« — belesz6tték ezt a nyelvet a
mindennapokba, éppen ugy, mint irasaikba, a
hirfejekbe... bokverseik sokszor kozbeszéd targyat
képezték a varosokban... Komoly irodalmat...
»keveset csinaltak«. [...] a kdnyvkiadas ereje legfeliebb
egy-egy almanachra futotta akkor a polgari lapok
karacsonyi és husvéti mellékleteként. Eleinte a
legtobben »aktivistak« voltak, és ez a sz6 a
kassaklajosi hangot és a szabadverset jelentette, s
mert a polgari lapok huzddoztak attol, hogy ennek az
»irodalmi nyelv«-nek helyet adjanak, arra kellett
nekik a hetilap, riportlap, irodalmi Ujsag. (Az Utca,
Fekete Tivadar lapja, Heszlein (sic) Jozsef lapja, a
Faklya, aztan tobbek dsszefogasa, az Ut). Itt élték ki
valéban irodalmi ambicidikat.”20 A heves lendilet
persze az évek multan lecsendesedett, némelyek
egészen konszolidalt ,polgari” életet éltek, de egy
valamiben engesztelhetetlenek voltak: tovabbra sem
tudtak elképzelni a k6z6s munkat a helyi irokkal,
Ujsagirokkal és szerkesztOkkel. Kiengesztelhetetlen
szembenallas volt — egyebek mellett — mindvégig a
Bacsmegyei Napl6 és az Ujvideki konzervativ napilap,
a Reggeli Ujsag kozott.

Pastyik Laszl6 a kor eseményeit targyalva az
emigracio szerepének megitélésekor a kérdés
Osszetettségére hivta fel a figyelmet: ,A pécsi
emigransok ideologiajukat tekintve nem képeztek
tombot, tudatuk toredezett volt, ezt akkori irasaik s
életlk késébbi alakulasa is hiven bizonyitja. A
legbaloldalibb irdk polgari lapoknal helyezkednek el,
s csak kulmunkatarsként dolgoznak baloldali
organumokba. Haraszti Sandor és Mikes Fléris két
otthont is vallhatott magaénak: a polgari demokratikus
Bacsmegyei Naplot és a szakszervezeti (a part
iranyitdsa alatt all6) Szervezett Munkast.”2! Az 6
szereplk — s mellettik Lérinc Péteré és Csuka
Zoltané — ennyiben tiszta, egyértelmd. A tobbi pécsi
forradalmar ideoldgiai szerepének megitélése mar
bonyolultabb elemzést igényel, az egyéni életpalyak
részletesebb vizsgalata nélkul szinte lehetetlen.

A harmincas években azonban lassan minden
megvaltozott — megfogyatkoztak a szerkesztfsé-
gekben a pécsi emigransok. Voltak olyanok, akiket
1929 januéarjaban a kiralyi diktatura bevezetését
kovetden toloncoltak ki az orszagbal, s voltak, akiket
a marseilles-i kirdlygyilkossag utan dobtak at — most
mar kiméletlenul — a hataron. Olyanok is akadtak, akik

19 Herceg Janos: A szerkeszt6 elészava; In: A diéfa drnyékaban; Budapest — Kiralyi Magyar Egyetemi nyomda, é. n. [1942],

8. p.
20 Majtényi 1961, 88-89. p.

21 Pastyik Laszlo: A pécsi emigracio szerepe a jugoszldviai magyar sajto elsé évtizedében, In: Jugoszlaviai magyar
miivel6deéstorténet; Ujvidék — A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete, 1984., 157-161. p.
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maguktdl tavoztak a Délvidékrdl, visszatértek
Budapestre, mert idékozben kideritették, hogy ,talan
nem is volt olyan nagy bin tizvalahany év el6tt a
baranyai koztarsasagot vagy a magyar kommint
tamogatni”, s a torténtek ellenére Horthy
Magyarorszaga még mindig biztosabb megélhetést
nyujt a szdmukra, mint a délszlav kiralysag. ,A pécsi
menekiltek dossziéi, ami a tollforgatdkat illeti,
elfogytak a renddérkapitanyok asztalardl. Kereskedelmi,
gyaripari, ipari tevékenységben jobban felszivddtak
—azok megmaradhattak, itt maradhattak —, a kdzélet,
irodalom iranyitasaban azonban szerepuk nem
lehetett.”22 — irta Majtényi Mihaly A magunk nyoméaban
cimi visszaemlékezésében. A bénultsag azonban,
amelyet jelenlétikkel teremtettek, még sokaig éreztette
hatasat. A pécsi emigrans irok és ujsagirdk
meélységesen megosztottak az egyébkeént is
onbizalmat vesztett délvidéki magyar tarsadalmat és
kozéletet. Haraszti Sandor, aki hosszu éveken at
alakitoja volt a délvidéki magyar szellemi életnek,
Szabadkardl tortént tavozasat kdvetéen, 1930-ban a
Nyugatban jelentette meg A vajdasagi magyar
irodalom tiz éve cim(i tanulmanyat, melyben mar maga
is igy fogalmazott: ,az élet és az irodalom sehol a
vildgon nem szakadt ugy el egymastdl, mint a
Vajdasagban”, Herceg Janos A didfa arnyékaban
(1942) cim( kotethez irt bevezetdjében pedig
megallapitotta: , Talan sehol nem volt mostohabb sorsa
magyar nemzedéknek, mint annak, amelynek ifjisaga
itt, Délvideken a huszas évekre esett.”

Es itt most akar vége is lehetne a torténetnek. Két
emigransrol azonban a kérdés targyalasakor kilon is
szblni kell. Mindketten a Délvidék szlléttei, 1918-1921-
ben — és az azt kovet6 esztend6kben — mindketten
baloldali meggy&zédéssel keresték helylket a
torténelem forgatagaban, s a pécsi szerb-magyar
kOztarsasag bukasat kovetden a délszlav terlleten
kerestek menedéket — ettél kezdve azonban utjaik
elvaltak. Az egyik Csuka Zoltan, a masik L&rinc
Péter volt.

Csuka Zoltan 1901-ben Zlchyfalvan sziletett,
gyermekkorat Obecsén, Bajan és Szabadkan tltotte,
Pécsre ifjukori hanyattatasa soran Mohacsrol kerillt,
ott érettségizett. O tehat nem menekiiltként kereste
a teruletet megszalld szerb csapatok oltalmat és
kegyeit. Az azonban tény, hogy a Baranyai Szerb-
Magyar Koztarsasag idején megtalalta a maga
szerepét, lapot szerkesztett, irt és kozben agitalt,
sztrajkokat szervezett. Hazatérését kovetéen, 1922
utan UJV|deken a szellemi élet egyik legelszantabb
szervezéjeve valt; ugy tint, toretlen lendulettel megy
tovabb a maga valasztotta tton. Az Ut cim(i lapot még
a kassaki modernség jegyében inditotta utjara, annak

22 Majtényi 1961, 88-89. p.

kudarca nyoman azonban ra kellett ébrednie, hogy
életkdrilményei — és vele az irastudoi feladatai is —
gyokeresen megvaltoztak. Elséként keresett
szdvetséget, egyuttmikodd partnereket a délvidéki
magyar (és szerb) irok és kolték soraban — 1928-ban
0 szerkesztette a Kéve cim( délvidéki magyar koltok
megalmodOJakent Szenteleky Kornel szemeélyében
hamarosan meglelte fegyvertarsat, aki programma
formalta a délvidéki magyar értelmiségi elhivatottsag
lényegét. Ezért irhatta rola Herceg Janos: ,Csuka
Zoltan elvalaszthatatlanul hozzatartozik a jugoszlaviai
magyar irodalom torténetéhez.” 1933-ban neki is
tavozni kellett a Délvidékrdl, de otthon maradt
irotarsaival halalaig tartotta a kapcsolatot

Ldrinc Péter — aki hol Lobl Arpad hol Lang Arpad,
S még vagy egy tucat mas al- és mivésznéven alkotta
meg életmlvét — harom évvel volt idésebb Csuka
Zoltannal, 1898-ban sziletett Antalfalvan. Onéletrajzi
vallomasa szerint az elsé vilaghaboru idején a
|6vészarokban valt kommunistava, a
Tanacskoztarsasag azonban méar Budapesten talalja.
A bukas utan a megszallt Pancsovara menekil,
innen vezetett az utja Pécsre, ahol — ha lehet — a
szerb-magyar kommin még elszantabb harcossa
tette. Hazatért, s Utja egyenesen az |IlegaI|s
partmunkasok soralhoz vezetett. Elete végéig
elkdtelezett baloldali volt: 1983-ban bekovetkezett
halalaig szinte egyeduli kanonalkot6 alakja a délvidéki
magyar torténetirasnak, osztalyharcos
torténelemértelmezése maig az egyik legnagyobb
tehertétele kozosségi gondolkodasunknak.

Bori Imre A jugoszlawal magyar irodalom trtenete
1918-t6/ 1945-ig cim(i 1968-ban Ujvidéken megjelent,
a délvidéki magyar irodalmi gondolkodas kanonjat
megalapozé kényvében apotedzisat adta a pécsi
emigransoknak és az altaluk mivelt avantgard
irodalmi térekvéseknek. Ugy vélte, nekik kdszonhets,
hogy az akkor ébred6 irodalom erésen ,vidékies”
jellege végil is nem szokkent szarba, hiszen az akkori
Jokalis szellem” a ,szellemi provincializmus
melegagya” volt, s egyuttal a ,dilettantizmus nevel6je
és taplaléja” is. ,Az akkori sajatos helyzet hozta —
fogalmazott Bori Imre —, hogy 1921 nyaran, a Pécs-
Baranyai Szerb-Magyar Koztarsasag felszamolasa
utdn az ott megszorult forradalmarok egy része
Jugoszlaviaba emigral, s mert koztik jelentés szammal
voltak irok is, ez az ugyancsak Majtényi Mihaly
szavaival oly »kilonds vératdmlesztés« nemcsak
Ujabb Iokeést adott az dnmagara ébredd vajdasagi
irodalomnak, hanem kizOkkentette a »vidékiségébol«
is, hiszen az emigrans iroknak fontos katalizald
szerep jutott irodalmunk alakulasaban: nem kis
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mértékben éppen az 6 érdemik, hogy a vajdasagi
irodalom magasabb igények ostromara indulhatott, s
az 6 internacionalizmusuknak [sic! — M. F.] tudhato be,
hogy a vajdasagi magyar irodalom tajékozddni kezdett
a jugoszlav irodalom felé is. (...) A pécsi emigracio
tehat az eqyetemességq kritériumat és igényet hozta
a vajdasagi magyar irodalomba, s vele az
avantgardista és osztalyharcos szemléletet is — olyan
kvalitasokat, amelyekkel a helyi irodalmi er6k nem
rendelkeztek, hiszen a magyar polgari irodalom
perifériajan helyezkedtek el —, s itt kell latnunk ennek
az irodalomnak legkiemelkedébb egyéniségét,
Szenteleky Kornélt is.”23 (Ez utdbbi egyébként nem
igaz.) Ebbéli gondolatait Majtényi Mihaly fennebb mar

,,,,,

alatamasztani.

Bori Imre megallapitasa tobb sebbdl is vérzik. Azon
tulmenden, hogy meglepé félénnyel osztogatja a
szellemi provincializmus és a dilettantizmus bélyegét,
erdsen csusztat akkor, amikor a Délvidéken fellelhetd
irodalmi orokséget mindésiti. A vajdasagi magyar
irodalom hagyomanya ugyanis a Szerb-Horvat-
Szlovén Kirdlysag tertletén nem kizarolag Milkd
Izidort és Herczeg Ferencet jelentette — ahogyan azt
Bori Imre allitjia —, akik miveik zomében a Nyugat els6
nemzedéke altal mar felszamolt parizsi charm kellemét
keresték és éltették, hanem Orokséget képezett a
polgari irodalomnak az a mikszathi hagyomanyokat
kdveté, de helyi szinekkel, hangulatokkal és
realitasokkal atitatott aramlata, amelynek kimagaslo
alakjai — a szegediek tarsasagahoz hasonld
karakterjegyekkel — Papp Daniel és Gozsdu Elek
voltak, halvany — de nem mindig tehetségtelen —
kovetbik pedig ott Ultek a délvidéki nagyvarosok
(Szabadka, Zombor, Nagybecskerek és Zenta) polgari
lapjainak szerkesztGségeiben. Veluk szemben véli ugy,
hogy a Vajdasagban is jelentkezé avantgarde-
mozgalmak irodalmunk két haboru kozotti
szakaszanak legfontosabb eredményei és jelenségei
voltak, s nekik koszonhet6 a ,vajdasagi” magyar
irodalom megszuletése is. ,Az avantgarde katalizatori
szerepe réven egy vidéki mentalitasu és szinvonalu
irodalom autondémma, vajdasagivd valt -
bekapcsolddhatott az eurdpai mozgalmakba, s a
jugoszlav irodalom felé is ablakot nyitott, hiszen a
vidékiség nemzeti szempontuséga ellenében az
avantgarde internacionalizmus nyomaban felfedezte
eszmei testvereit a jugoszlav irodalom hasonlé
mozgalmaiban Ujvidéktdl Zagrabig.” E hamis és
talmi megallapitasok megtévesztd és hazug voltat az
sem enyhiti, hogy a titoi Jugoszlaviaban még 1968-

ban is csak a testvériség-egység és az
internacionalizmus jegyében lehetett magyar értékekrél
sz0Ini.

Bori Imre nem kevésbé igazsagtalan a délvidéki
magyar irok és kolték egyenkenti megitélésekor
sem. Az Ut ir6i kozott szamon tartott Aranymives
Janos Lajos aktivista koltérél — a késdbbi Csuka
Janosrol — azt irta: ,Féleg koltészetének formalis jegyei
alapjan minésithet6 aktivistanak, és kevésbé az
életérzés jogan, melyet csupan elégedetlenség flitott,
s igy nyilvanvaléan az élet melyebb, a szemlélet
altalanosabb vonatkozasaiig mar nem tudott eljutni.
S éppen ezzel a ténnyel magyarazhatd, hogy az
egyebként tehetséges ird palydja olyan nagy, a
szépirodalmisag igényérdl lemondd fordulatot vett.”24
Az egyebként tehetséges ird késObb Budapesten
megirta A délvidéki magyarsagq térténete 1916-1941
cim(, maig egyedulallo, forrasértékében paratlan
mivét. (PUski Kiado, 1995)

A torténelem ugy hozta, hogy a délvidéki magyar
irodalom az 1945-6t kovetd szigoru, majd lassan
oldodo elzartsag éveiben szinte alapitd atyainak
tekintette az ,avantgard apostolainak” 1921 utén a
Délvidékre  tévedt tarsasagat. Csodalta
kozmopolitizmusukat és felszabadult formakulturajukat,
modernsegUk Utmutatasul szolgalt sok-sok nemzedék
szamara. Eletidegenségik katedra szintl iskolat
teremtett, hagyomanytagadasuk mérce volt a felnétté
valas kapujaban. Persze balgasag lenne a torténtekért
csak az emigransokat karhoztatni — béségesen
akadtak kovetdik a délvidéki magyar irastuddk
soraban — akkor is, a késébbiek soran is. De hogy
erjesztdi voltak a hagyomanyellenes magatartasnak,
az ma mar vilagosan kitetszik. Kdvetbik kozé tartoztak
mindazok, akik 1945 utan vallalt baloldali
elkotelezettséggel részesei lettek a kisebbségi
magyarsag oOnszervezOdési kezdeményezései
eltiprasanak. Ok maguk nem voltak kulturateremték,
nem is hagyhattak kulturateremté szandékot maguk
utan. ,A pécsi emigransok ideoldgiajukat tekintve nem
képeztek tombat, tudatuk toredezett volt, ezt akkori
irasaik s életlik kés6bbi alakulasa is hiven bizonyitja"25
— fogalmazta meg Pastyik LaszI6.

* A tanulmany a Kisebbségi életpalyak cimii
Marosvasarhelyt 2007. augusztus 30-31-én a Borsos
Tamés Egyesilet és az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézet kbzds szervezésében
megtartott |1V. Kisebbségtérténeti konferencian
elhangzott eléadas irott valtozata.

23 Bori Imre: A jugoszlaviai magyar irodalom térténete 1918-t6l 1945-ig; Ujvidék — Forum Kényvkiadé, 1968, 20. p.

24 Bori Imre 1968, 100. p.
25 Pastyik LaszIo, 161. p.
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