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GUBAS JENO

Elindult egy gondolat

Az Aracs kozéleti folyoéirat indulasanak torténete
— In memoriam Toman Laszlo

,Valahol elindul egy gondolat,

latatlanul és észrevetlentil,

és elme-bércen, lélek-vilgyon at

egetverd eszmeve lelkesl:

korlatokat zuz, gatakat ragad!”
(Wass Albert)

A XX. szazad kilencvenes éveiben mind tomege-
sebbé valt az a délvidéki magyar értelmiségi réteg,
amely szembeszallt a jugoszlaviai hatalom éltal po-
zicidba juttatott, az egyetemes magyarsagtol elkulo-
nul6 elveket valld, a szerb beolvasztasi torekvéseket
kiszolgalé és magat ,csucsértelmiségnek” tartott,
kultarat iranyitd csoporttal, €s mind erételjesebben ki-
vanta hallatni a hangjat. Publikalasra vagy nyilvanos
megnyilatkozasra azonban nem volt lehetdség. A ha-
talmon lévék ugyanis minden sajtészervet a befolyasuk
ala vontak, és az ,ellenzéki” irdsokat, féleg, ha azok
a ,csucson levok” birdlatat jelentették, konyortelendl
meggatoltak, az alkotojat pedig foldbe tapostak,
vagy elhallgattattak.

Amikor a téthfalui értelmiségi talalkozok utan min-
denki el6tt nyilvanvaléva valt, hogy a ,pozicionalt” ma-
gyar értelmiségiek nem hajlandok feladni titoista, bol-
sevista vagy alkozmopolita elveiket, és nem fogadjak
el azt a cselekvési minimumot, amely a délvidéki ma-
gyarsag megmentését szolgalta volna, az ,ellenzéki
csoport” mas megoldasi lehetéségeket keresett. E to-
rekvések egyik, azt is mondhatni a legképzettebb él-
harcosa Toman Laszl6 volt, aki az ujvidéki ,sakalok”
k6zt maganyos farkasként vivta a harcat. Mivel ért-
het6vé valt, hogy a hatalmon IévOkkel nem lehet
egyezségre jutni, a kovetkezd értelmiségi 0sszejo-
vetelek mar nélklluk szervezddtek. 1995 nyaran
Magyarkanizsa képvisel6-testiletének vezetdi igéretet
tettek, hogy Téthfalu utan a kovetkezd értelmiségi ta-
lalkozét 6k fogjak megszervezni. Ez a felajanlas na-
gyon kedvezének tlint, annak ellenére, hogy ft. Uta-
si Jend atya az el6z6 harom talalkozét kivaloan szer-
vezte meg, hisz Téthfaluban akkoriban még nem Ié-
tezett olyan nagy helyiség, ahol negyven-otven részt-
vevonél tobb elférhetett volna, és az elszallasolast sem
lehetett volna megoldani. Ezt a kovetkez6 tanacsko-

zast pedig tdmegesebbnek képzeltiik el. Hogy még-
sem valdsulhatott meg, az volt az oka, hogy a kép-
viselO-testllet vezetéi értestltek arrdl, hogy az 6sz-
szejovetelt a ,pozicionaltak” nélkul kivanjuk meg-
szervezni. Ett0l (féltve a foteljaikat) annyira megré-
multek, hogy csendben ,elfelejtették” az igéretiket.
Szamukra az sem szamitott semmit sem, hogy a saj-
tdéban a tanacskozas programjardl mar nagyban folyt
a vita. Ez késztette Tomant is, amikor még megva-
l6sithaténak tiint a tanacskozas, hogy elmélyuljon a
felvetett témakban, amelyekrél tobbek kozt ezt irta:

Mélyen tisztelt Doktor Ur!

(... ) Nagyon 6riilék, hogy létrejon (bizzunk ben-
ne!) a kanizsai talalkozd. Tothfalura egészségi okok-
b6l nem mehettem el (nem is sajnalom!) (...) Mivel vé-
leményemet eredetileg is csak levélben akartam ki-
fejteni, nem fogom publikalni, csak Onnel kézIém né-
Zeteimet.

Egyetértek a témakkal. Esetleg arnyalati javitasokra
van sziikség. Pl.: szociol6giai vagy szociografiai, eset-
leg demografiai felmérésre van-e sziikség? Kell-e kii-
I6n magyar ujsagiré- vagy irészervezet? Szerintem a
vallasi neveléssel mi nem foglalkozhatunk, az minden
felekezet sajat ligye, ebbe mi, vilagiak, ne szdljunk
bele, mar csak azért sem, mert a magyarsag tébb fe-
lekezethez tartozik, s nem lehettink kizardlagosak vagy
egyoldaluak. Bizony, hogy t6rédni kell a falu életével,
de a varoséval is, a magyar k6zéposztallyal, a szak-
munkassaggal, iparossaggal, vallalkozok sorsaval. Volt
a ket vilaghaboru kdzott egy olyan szervezet, amely
ezzel tor6dott, nem lenne rossz feleleveniteni a
munkajat. (Figyelmébe ajanlom Csuka Janos A dél-
vidéki magyarsag térténete c. kbnyvét, mely nemrég
Jjelent meg a Pliski Kiadonal.)

Mivel a Téthfalun megalakitott bizottsagok nem bi-
zonyultak életképeseknek, térjiink el ettél a munka-
formatdl. Ajanlom, hogy egy-egy embert (okvetlendil
szakembert!) bizzunk meg egy-eqy teriilet feldolgo-
zasaval, a tennivalok felmérésével, az akcioterv ki-
dolgozéasaval. Ok vehetnek maguk mellé segitétar-
Sakat egy-egy résztertiletre, de eqgy ember feleljen a
témaert! 14-15 emberre lenne sziikség. Az 6 mun-
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kaikat nézze at, értékelje és foglalja 6ssze egy 3—5
tagu bizottsag, s ez éllitsa 6ssze — persze eqy ember
megszovegezésében — a végleges allasfoglalast, ha-
tarozattervezetet, vagy akar miikbdési programot.

Nagyon fontosnak tartom, amit cikkében irt, hogy
partoktdl fliggetlen mozgalom lesz ez, de azon kellene
térniink addig is a fejlinket, milyen szervezett, térvé-
nyes format adjunk az egésznek? Kétségtelen, hogy
nem lehet teljesen politikamentes, ma minden politi-
ka, de ne élljunk oda se egyik, se masik, se harma-
dik ,magyar” part mellé, s ne engedjiik meg, hogy ve-
dbszarnyukat rank boritsak. Legyen ez nemcsak uj és
figgetlen, de énzetlen, igazan népparti mozgalom,
amelyre fel kell néznie minden partnak, szervezetnek.
(Mellékesen megjegyzem, hogy nagyon elégedetlen
vagyok mind a JMMT, mind a VMMSZ munkaéjaval,
ezeket kell helyettesitenie az (j mozgalomnak!)

Es ami a legfontosabb: nem lehetiink kizarolago-
san értelmiségi gylilekezet. Az értelmiség szot nagyon
lejarattak. Kik az értelmiségiek? A Sinkofik? A boris-
tak? Szerintem ezen a talalkozon ot kell lennitik a ma-
gyar gazdak kepviselGinek, a magyar vallalkozok,
Szakmunkasok, kisiparosok kldotteinek! A paraszt-
Szakszervezet és a fliggetlen szakszervezet magya-
rul tudo tagjainak! (...) S6t, egy eretnek gondolat: hiv-
Jjuk meg a magyarul tudd nem magyar értelmiségie-
ket, ir6kat (Aleksandar TiSma, Lazar Merkovi¢, Mi-
roslav Rankov stb.). Ha szabad ajanlanom, okvetle-
nil hiviuk meg dr. Horvath Matyast, P. Keczeli Klarat,
Major Nandort, Dévavérit, Vukovics Gézét, Csorba Ist-
vant, Bunyik Zoltant, sét Farkas Nandort is. Beteg em-
ber, de meg kell néha hallgatni. Hogy viszont kit nem
szeretnék ot latni, azt nem irom meg.

Bizonyara felvet6dik a papsag kérdése. Szerintem
csak a legfontosabb két-harom felekezet egy-eqy kép-
viselbjét kellene meghivni.

Remélem, hasznos javaslatokat adtam, s bizom,
hogy tovabbra is kapcsolatban lesziink. Valdszinlileg
fel is fogok szdlalni.

Kedves feleségével egyiitt baratsaggal lidvézlém:

) Toman Laszlo

Ujvideék, 1995.VIIl.1.

Bar a magyarkanizsai értelmiségi talalkozd nem va-
l6sulhatott meg, ezzel szemben Zentan majd késdbb
Szabadkan a Karpat-medence és a Délvidék jeles
egyéniségeivel megtartott tanacskozasokon sok
olyan programot dolgoztak ki, amelyek kijelolték a dél-
vidéki magyarsag tanlgyi, kulturalis és gazdasagi fej-
I6désének kivanatos utvonalat. A programtervezetet
egy bizottsagnak kellett volna sajto ala rendezni, hogy
az szélesebb korben is ismertté, s megvalosithatdva
valjon, de amint mar azt megszokhattuk, a bizottsag
tagjai addig egyezkedtek, mig az egészbdl semmi sem

lett. Az egész anyag megvan az Aracs civil szerve-
zetnek mint a szervezOk jogutodanak dokumentéaci-
ojaban, kiadasra varva. Annak ellenére, hogy ez a
programtervezet vesztett idészerliségébdl, de mint ér-
tékes dokumentum talan még ma is megérdemelné,
hogy napvilagra keruljenek a felelésségteljesen és a
kozdssegben gondolkoddk elképzelései a délvideki
magyarsag jovojérol.

Hogy a szabadkai tanacskozas utan nem sztletett
meg egy cselekvési stratégiai program, annak az is
a magyarazata, hogy mig a délvidéki magyar értel-
miség nemzeti érzelmi csoportja a magyarsag meg-
maradasaért kiizdott éveken at, addig a széteso, ha-
boruba sodort Jugoszlaviaban a magyar politikai
partok egymas ellen adaz kizdelmet vivtak. Az ér-
telmiség egy Szabadkan dsszegydilt kisebb csoport-
ja egy felhivassal megkisérelte békulésre birni a fel-
bomlé VMDK és az alakuloban Iévé VMSZ tagjait, ter-
mészetesen minden eredmeny nélkul. Es a kozéle-
tiinkben mindig jelenlévd, és mindenre odafigyeld To-
man erre a felhivasra is a kovetkezd levéllel reagalt:

Kedves Barataim!

Olvastam a Magyar Sz6 marcius 19-i szamaban
azt a felhivast, melyet 14 vajdasagi magyar (feltéte-
lezem, értelmiséqi) irt ala. Noha nem értek egyet a fel-
hivas alapveté tételével - de err6l késébb -, roppant
fontosnak tartom, hogy ez a felhivas — és ez az 6sz-
szefogas — megsziiletett, s nyilvanossag elé kertilt,
ui. bebizonyosodott, hogy vannak fiiggetlen magyar
gondolkoddk, van — most mar negyedik — kiilénvéle-
mény, van partoktol fiiggetlen megmozdulas, s ha ez
a mozgalom — nevezhetem-e annak? — kibdviil,
megizmosodik, talan eredményt is el lehet émni. Ez-
zel kapcsolatban ugy vélem, hogy nem szabad meg-
allni a tizennegyes szamnal.

Ime, mit nem helyeslek a felhivasban:

Nem hiszek a kibekdilésben. Nem azért ugrottak ki
a VMSZ-esek a VMDK-b4l, hogy egy idé mulva 6sz-
Szeboruljanak.

Mindkét vezetdség, de foleg a VMDK-¢é annyira le-
jaratta magat, hogy eqgy uj szervezethez vald csatla-
kozasukkal azt is lejaratnak. T6bbé nincs semmi ke-
resnivaléjuk a vajdasagi magyar k6zéletben. Csak
szemlélbk lehetnek. Vannak persze kivételek, de ke-
vesen.

Az autonémiardl vallott nézetemet kifejtettem az Au-
tonémia vagy egylittélés c. cikkemben (Naplo,
1994.V.11.). Errél persze vitatkozhatunk, de minden
magyarnak, aki sorsunkkal térédik, meg kell értenie,
hogy mig Szerbiaban, Jugoszlaviaban nem kere-
kednek feliil a polgari, eurdpai, vilagpolgari nézetek
és er6k (ha ilyenek egyaltalan vannak, s ha vannak,
diadalmaskodhatnak valaha is ezen a nacionaliz-
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mussal fertéz6tt tertileten), mi kisebbségben, ala-
rendeltségben, sét kiszolgaltatottsagban fogunk élni.
Ez szomoru tény, de tény. Legytink realisak! Az én al-
laspontom tovabbra is: egy 6nallo, szabad Vajdasag
tobb szabadsagot, tobb jogot — igazi egyenjogusagot
— adhat minden kisebbségnek — és a szam szerinti
t6bbségnek is -, mint egy kisebbségi (kisebbsegil) au-
tonémia.

Aki elolvassa a VMDK legujabb autondémiakon-
cepciojat, lathatja, hogy az regi kommunista elvekre
epll, s az urak ujabb barsonyszékeket akarnak ma-
guknak biztositani. A magyarsaq ettél a foldre hup-
panhat. S6t a fold ala kertilhet. Kertiljiik ezt el! Me-
taforaval: az autonomiakoncepcio délibabkergetés. Ke-
ményebb szoval. Népamitas.

Ami egy Uj érdekszervezetet illet, azt nem a két
meglevé Gsszeolvasztasaval kell létrehozni. (Sét,
most mar haroméval.) Uj elvekre, reélis elképzelé-
sekkel kell felépiteni. Nehogy tébbet artson, mint
amennyit hasznél. Barati (idvozlettel:

) Toméan LaszI6

Ujvidék, 1995.111.22.

A kilencvenes évek kozepén, a magyar politikai
partszakadasokhoz hasonléan, az Ujvidéken koz-
pontositott kulturalis élet is osztodni kezdett. Igy pél-
daul 1997. majus 10-én Zentan (Ujbdl)* megalakult a
Térzene Irodalmi és Mlvészeti Tarsasag, 6sszefog-
va ezzel a Tisza mente értelmiségi rétegét. Termé-
szetesen ez a tarsasag ideoldgiailag nem volt egy-
séges. Koreihez hozzatartoztak mind a korabbi tito-
ista kulturpolitika iranyitoi nyugdijaskeént, mind az ed-
digi hallgatasra szoritottak. Az egyeduli kozos cél a
kulonutas torekves volt. Az alakuld kozgydlésen dr.
Vajda Gabor folvetette annak gondolatat, hogy szik-
séges lenne inditani egy fuggetlen folydiratot, amely
a Hiddal, a Létiinkkel vagy az Uzenettel ellentétboen
fuggetlen a szerb hatalomtol, a partoktdl és a magyar
kultarpolitikat iranyito Forumtdl, illetve a Magyar
Tanszéktdl. Ezt a javaslatot mindenki lelkesen fogadta,
hatarozatba is foglaltak, de amint az nalunk torténni
szokott, a megvaldsitasbdl semmi sem lett.

Elmult tobb mint egy év, és ekkor ismét Toman volt
az, aki lépni mert. Egy kérhazban kezelt infarktusa utan
elkezdte irni korleveleit, amelyeket a barati korének,
eszmetarsainak tovabbitott. Egymaga egy sajatos fo-
lydiratot teremtett. Az elsét bucsulevélnek, végren-
deletnek szanta, de aki Toman alkotasi igényét ismeri,
az el6tt nem volt kétséges, hogy ezt folytatni fogja.

I. Korlevél

Megromiott egészségem miatt visszavonulok az iro-
dalmi és kozélettol.

Sziikségesnek érzem azonban, hogy el6zéleg ki-
fejtsem nézeteimet néhany keérdésrél, s kbzzéte-
gyem azokat a tenyeket, melyek talan nem minden-
ki el6tt ismeretesek.

1. A vajdasagi magyarsag létszama az utobbi évek-
ben rohamosan csdkken. Ezért olyan k6zGssegre van
szlikséglink, amely dsszefog, segiti megmarada-
sunkat, magyarsagunk megtartasat, anyanyelviink
megdrzését. Ennek a kbzésségnek fel kell blelnie min-
denkit, aki magyarnak érzi, vallja magat, barmely part
hive vagy parton kiviili. Talan a beiratkozas, nyil-
vantartott tagsag is felesleges lenne, hisz beletartozna
minden itteni magyar. A kbzésségnek alulrdl felfelé
kell épitkeznie. Minden teleplilésen, helysegben,
ahol tbbb magyar csalad él, meg lehet alakitani a he-
lyi kbz6sséget. Munkajat egy bizottsag iranyitana. A
kéz6sséq a kbvetkezOkkel foglalkozna: gazdasagi élet,
szocialis lgyek, iskolaligy, miivelbdési élet, tajékoz-
tatas, kisebbsegi jogok érvényestilése. Azokban a kbz-
segekben, melyekben legalabb ket helységben /te-
lepiilésen/ alakult kbzdsség, egyeztetébizottsagot
kellene alakitani a helyi kbz6ssegek munkajanak 6sz-
szehangolasara, a kapcsolatok fenntartasara, még-
pedig a k6zség minden helyi k6zéssége 1-1 képvi-
sel6jének részvetelével. Az orszagos egyeztetést a f6-
bizottsag veégezné - dsszetételérdl a k6zségi eqyez-
tetébizottsagok hataroznanak —, s a hataskérébe tar-
tozna még néhany feladat (belpolitika, nemzetkdzi kap-
csolatok). Sziikség volna tovabba orszagos szinten
egy Szakeértdi testiiletre, amely gazdasagi, szocialis,
kisebbségi, jogi, nyelvi, oktatasi, miivel6dési, taje-
koztatasi, belpolitikai ligyekhez és a nemzetkézi
kapcsolatokhoz értd szakemberekbdl allna, s
tanacsaival, javaslataival, véleményezésével seqite-
né a fébizottsag, de az egész kbzdsség munkajat is.
Fontos, hogy a kbz6sség megalakitasaban semmilyen
szerepet se jatsszék a parthovatartozas, de a bizott-
Sagok valasztasa se torténjek ilyen szempont alapjan.
Hiszem, hogy ez a k6z6sséq Uj értelmet, uj iranyt, uj
remenyt, adna a vajdasagi magyarsag életének.
Hozza kell tennem, hogy a k6zGssegnek ki kell ter-
Jjednie a Vajdasagon kiviil él6 jugoszlaviai magyarokra,
példaul a belgradiakra is.

2. A szerbiai képvisel6haz az utdbbi idében olyan
térvényeket hozott (az eqyetemi, a tajékoztatasi, a va-
lasztott tisztségviselbk jogairdl és kitelességeirdl
stb.), melyek akadalyozzak az orszagban a demok-
ratikus k6zéletet. Karos miik6désének csucsa a két
vajdasagi part, a VSZL és a VDRP képviselbinek man-
datumoktol valé megfosztasa. A szerbiai képviseld-
héaz ezek utan a szels6séges nacionalista és a veliik
Sz6vetkezd alkommunista partoknak lett a gylilekezete.
Ebben a képvisel6hazban tébbé nincs semmi keres-
nivalojuk azoknak, akik a demokréacia, az igazsa-
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gossag és a jog elveit képviselik, még kevésbé
azoknak, akik a magyarsag jogaiért és a Vajdaséag ér-
dekeiéert szallnak sikra. A képviselbhaz magyar nem-
zetiségl tagjainak emiatt le kell mondaniuk
mandatumukrol, mert becsiiletes magyar ember nem
vehet részt azokban a machinaciokban, amelyek Szer-
bia K6ztarsasag ujnaci-ujbolsevik alparlamentjében
folynak.

3. A Forum-haz élen jelenleg olyan személy all, aki
a vezerigazgatoi székbe ugy jutott, hogy a blirokra-
cia szamarletrajan elbtte haladok mindig maguk
utan haztak, ha el6reléptek, s igy lépdelt 6 is egyre
feliebb mint ,megbizhatd magyar kader”. A vezér-
igazgatdsag mellett megtartotta maganak a Forum
Koényvkiado szerkesztbjének tisztét is (igyhogy ala-
rendeltiének lett az alarendeltje), s mint ilyen, a kia-
dasért is felel. Azota kbnyvei egymas utan jelennek
meg, sogoranak, kGzeli baratainak, volt tanarainak a
mdivei is sorozatosan latnak napvilagot a magyar kor-
many tamogatasaval, de a tamogatas szabalyzataval
ellentétben évrdl évre, s6t, némelyikiiknek évente két-
szer is. A vezérigazgato-foszerkeszté-felelds kiado
a Hid szerkesztébizottsaganak is tagja. Valaha ezt al-
lashalmozasnak nevezték.

4. A Forum Kényvkiado a 90-es évek eleje ota nem
hivta 6ssze munkatarsait, hogy megtargyaljak a kia-
do terveit, a tervek teljesitését, a probléemakat. Tor-
vény mar nem irja el6 az alkotok gylilesének meg-
alakitasat, de a Forum vezet6sége nem is mer az al-
kotdok elé allni, mert akkor sok mindenre fény
dertilne. Ennek kévetkezményeként eqy sziik kor: a
féndk és 4-5 tagu kamarillaja 6nkényesen és habo-
ritatlanul iranyitja a kiaddt és munkajat.

5. A magyar kormany konyvkiadas-tamogatasanak
0sszegerdl és elosztasardl senki nem ad szamot. Ar-
rél tudok, hogy a kényvkiadasra szant pénzekbdl
szallodaszamlakat fizettek, reprezentacios és uti-
kéltségeket fedeztek, irodai felszerelést, benzint va-
saroltak.

6. Evek Ota nincs magyarorszagi kbnyvbehozatal.
Mivel6désiink potolhatatlan veszteséget szenved emi-
att. Belgradi kiadok, export-import vallalatok nyugati
kényveket hoznak be, csak a Forum nem képes arra,
hogy feltjitsa az egykor oly viragzé - és nemcsak j6-
vedelmez6, hanem a nemzeti megmaradast is
Szolgalo - kényvbehozatalt. Erthetd hat, miert nem vet-
tek részt a magyarorszagi kbnyvkiadok az 1998. évi
belgradi nemzetkdzi kbnyvvasaron. Az utcai laparu-
soknal német, angol, francia tjsagokat, folyoiratokat
lehet vasarolni. Csak magyarorszagi lapok nincsenek.

7. A Hid meg mindig annak az embernek a keze-
ben van, aki 1983-ban, egy magyarellenes kampany
folyaman, igaztalanul megtamadta lllyés Gyulat, s
azota sem kévette meg a nagy magyar ird emlékeét,

ha mar életében nem tette meg. Két megbizatasi id6-
Szak utan most mar tébb mint hat éve jogtalanul

— palyazat, valasztas, kinevezés nélkiil — fészer-
kesztdje a Hidnak. A folyoirat szerkesztéségének tag-
Jjai eqgymas sogorai, egymas fénékei, tehat eluralko-
dott benne a napotizmus. Ha mar a f6szerkeszt6 és
a szerkeszt6ség nem akartja teliesen megvaltoztatni
a lap cimét, legalabb eqgy jelzbvel bizonyitanak, hogy
Szakitottak egy idejetmult, leszerepelt szellemiséggel,
de erre sem hajlanddak.

8. Az anyaorszéagon kiviil megjelend magyar nyel-
vii napilapok kozétt bizonyara a legjobbak k6zé tar-
tozik a Magyar Sz0. Sajnos, a lap Ujsagirdinak egy ré-
Sze hadilabon all a nyelvhelyességgel, nincs tisztaban
a magyar helyesiras szabalyaival, hianyos az altala-
nos miveltséglik, sét, a lektorok kozt is akad olyan,
aki nem alkalmas erre a munkara. A Vucic-féle saj-
totorvény megneheziti a lap helyzetét, az Ujsagirok fel-
adatait. Meg kell tanulniuk a viragnyelvet, a sorok ké-
zOtt valo irast, de ez nyelvi gazdagodast is jelenthet.
A Magyar Szénak mindent meg kell tennie, hogy hét-
fén is megjelenhessen, vagy hétféi szamkent, vagy Uj,
hétféi hetilapként. A vajdasagi magyarsag nem ma-
radhat egy napig sem napilap nélkil. Azt is el kell érni,
hogy a lap eljusson minden magyar csaladhoz, s a
szbrvanyokban is arusitsak.

9. Az Ujvidéki Radi6 és Tévé a vajdasagi ma-
gyarsag nyelvhasznalatanak egyik f6 megrontdja. Be-
mondo6i — egy-két kivétellel — idegen kiejtéssel,
helytelenil artikulalva beszélnek, sokszor az el6ttiik
levé szdveget sem képesek hibatlanul elolvasni. A kéz-
iratok nyelvi hibairdl ezuttal ne is beszéljink! Elke-
peszt6, hogy még ma is azok a szerkeszték jelennek
megq a tévé kepernydjén, akik az el6z6 rendszer pro-
pagandistaiként lejarattak magukat. Ezért teljesen hi-
telét veszti az, amit most — mosolyt kényszeritve ar-
cukra — mondanak. A radio és a téve hirszolgalata
egyébként is pontatlan, egyoldalu, félrevezeti a hall-
gatokat, nézGket. Banto, hogy egy bukott miniszter-
helyettes oktatja a vajdasagi magyarokat — hol a ra-
di6 hullamhosszan, hol a tévé képernydjén —, mi a
demokracia, hogyan kell kultarat csinalni. Mint md-
sorvezetd is tgyetlenil, késziiletlendl vegzi munka-
jéat.

10. Egyik mivel6dési ,csucsszervezetink” a
JMMT elnbke egyben a tarsasag kiskbnyvtaranak fo-
és felelGs szerkesztéje is, és sorra jelenteti meg mdi-
veit, ha jol szamoltam, mar hatot, kdztiik olyanokat
is, amelyeket annak idején a Forum Kényvkiado visz-
Szautasitott, mert nem (tdtték meg a mérceét. Egyik
kényvben még a hamisitasoktol sem riad vissza.

11. Kbzéletiink szégyene a VMNYE. Evtizedek Ota
az a személy vezeti, akit annak idején — egy politi-
kus-elnbk utan — az akkori hatalmi part (iltetett az el-
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néki székbe mint megbizhatd kadert, hogy sorvassza
el, fojtsa meg a VMNYE-t, ez sikerilt is neki. Az egye-
Stilet azota is latszattevékenységet folytat, melynek
vajmi kbze van a nyelvmliveléshez. Egykori tagjai, ak-
tivistai, vezet6ségi tagjai nagyrészt hatat forditottak
neki. A babelnék, aki az 6tvenes-hatvanas években
a rossz emlékd, ugynevezett kétnyelvi tanitas hir-
detdje és vegrehajtoja volt, most hol bel-, hol kiilfél-
doén kepviseli nyelvmlivelésiinket, elészeretettel jelenik
meg mindenditt mint a VMNYE kdildéttie, meg akkor
is ha nem hivjak, holott rendesen fogalmazni, hibat-
lanul beszélni sem tud magyarul. 1997- ben példa-
vett Székesfehérvaron, noha szakmaja a biologia. Le-
gujabb tette, hogy a VMNYE-t, amely nyelvmiiveld,
tehat szakmai egyesiilet, beléptette egy olyan politi-
kai mozgalomba, amelyben eqy magyar szervezetnek
felesleges helyet foglalnia. Ezek a gondjaim, ezek a
javaslataim, s most, hogy visszavonulok a k6zélettdl,
atadom Gket levelem cimzettjeinek. Egyuttal k6szé-
netet mondok az eddigi egylittmiikbdésért és barat-
sagukert. Kellemes karacsonyi iinnepeket és boldog
uj évet kivanok!

] Toman Laszl6

Ujvidék, 1998. december 15.

Utdlagos megjegyzés: kbrlevelemet joval a fenti nap
el6tt fogalmaztam, a datum a sokszorositas napjat jel-
Zi, igy hat irdasom semmiképpen sem fiigg 6ssze Mar-
kovics-Majtényi Andrasnak és Bosnyak Istvannak a
Magyar Sz6 1998. december 15-i szamaban megje-
lent irdséaval.

T.L.

Baratai a kezdeményezést 6rommel fogadtak, és
a megkoszond visszajelzeések orommel toltotték el. Ta-
lan ezek a buzditasok is hozzajarultak a tobbi korle-
vél megirasahoz. Az én koszonélevelemre adott va-
laszaban tobbek kozt kitér azokra a haboru utani sza-
mizdat-kiadvanyokra is, amelyek a zsdanovi kultur-
politika ellenében irddtak. En ugyanis szamtalanszor
0sztokéltem, hogy irjon ezekrél a dolgokrdl, hisz ez
egészen mas értelmezést adhatna a délvidéki magyar
irodalom megitélésének. Sajnos, akkor még nem |&-
tott erre lehet0séget. A levél szovege a kovetkez6:

Kedves Doktor Ur! ,

Honapok ota tartozom Doktor Urnak ezzel a levéllel,
hogy megkdszénjem augusztusi levelét, melyben
egyetértését fejezte ki kérlevelemmel. Nagyon
jolesett. Most dolgozom 2. sz. Kérlevelemen, amely
irodalmi és kbzéleti bucsulevelem (és végrendeletem)
is lesz, mivel egészségligyi okokbdl teljesen vissza-
vonulok a kbzélettdl. Egyébkent ez eqyik magyarazata

is levelem késésének. Ti. auguszt. 11-én infarctus
myocardii [épett fel, 29-ig a kamenicai szivkorhazban
fekiidtem, de most mar itthon labadozom. S ilyen
sebzett szivvel jobb nem térédni kbzligyekkel. Epp
elég baja van az embernek a magan- (csaladi) élet-
eben ebben az id6ben. De hogy ne szalasszam el az
alkalmat: olvasom a Magyar Naploban, hogy Doktor
Ur nagydijat kapott a palyazatukon. Gratulalok! Re-
mélem valahol megq is jelenik. Régi kérésének a sza-
mizdatokrol csak részben tehetek eleget. Azt hiszem
még nem jobtt el az ideje a teljes feltarasnak, a kons-
piracio még kot. Azok kozlil, akik csinaltak, ketten meg-
haltak, egy kiilf6ld6n van, csak ketten vagyunk itt Uj-
vidéken. Sajnos, els6 kiadvanyaink megsemmistiltek
(maradt egy fiizet téredéke, amely porlad, meg az
egyik lap fejlécmetszete), a toébbit G6rzém.
Annyit k6z6lhetek, hogy 1947 es 1953 kbz6tt csinal-
tak 3 folyoiratot és eqy flizetsorozatot. Nagyrészt én
irtam, gépeltem (a gép még megvan, csak egyszer
elvitte az OZNA, de nem tudtak, mit visznek. Sikertilt
visszaszerezni). Egyel6re ennyit. Még egyszer gra-
tuldlok a nagydijhoz, és mindkettdjiiket igaz barat-
saggal kbszéntém!

Toman LaszI6

1998. X.13.

A tobbi korlevél is a délvidéki magyarsag sors-
kérdéseivel foglalkozik, hisz ez a témakar foglalkoz-
tatta egész életében. Bar némelyik megallapitasaval,
példaul az autondmia kérdésében, lehetne vitatkoz-
ni, de lényegében a legjelentdsebb dolgokban az id6
6tigazolta. Az Eszak-Béacska és a Tisza-vidék magyar
iranyitasat, az ujvidéki kozpont tamogatdihoz ha-
sonldan, § is ellenezte, féltve ettél a leépitéstdl az Uj-
vidéki magyarsagot. De ez egy tésgyokeres Ujvidékitd|
érthetd dolog.

Bevezet6

A Vajdasag kérdése az itt €l6 emberek egyeter-
tésének, kdlcs6nbs megértésének, bekéjének es
boldogulasanak a kérdése. Olyan utat, olyan k6z6s
eszmeéket kell talalni, amelyek mindazt megadhatjak
és biztosithatjak, amire az itteni lakossagnak sziiksége
van es utodaiknak sziikséglik lesz. A Vajdasag teru-
lete és elnevezeése a Habsburg-haz jutalma volt a del-
magyarorszagi szerbeknek azért, mert az 1848/49-es
Szabadsagharcban az osztrakok mellé alltak, mivel t6-
lik, és nem a magyaroktol vartak nemzeti
jogaik érvényesiilését. Az eszme, a Szerb Vajdasag
a szerbeke volt — mar a 48-as karldcai majusi kong-
resszuson bejelentették —, a megvalositas az
osztrakoke. Tizenegy év mulva meg is sztint a Szerb
Vajdasag. 1918-ban a dél-magyarorszagi szerbek, lat-
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va, hogy széthullik az Osztrak-Magyar Monarchia,
O6sszeomlik a magyar hadsereg, kihasznaltak az al-
kalmat, hogy megszabaduljanak Magyarorszagtol —
ahol mégsem volt olyan rossz dolguk —, és a
Szerb anyaorszaghoz csatoljak azt a teriiletet, amely
sohasem tartozott Szerbidhoz. Korabeli dokumentu-
mok szerint az ujvideki szerbek felszabaditoknak ne-
vezték a bevonulo — gy6zedelmes, hodité — szerb
csapatokat, és a német csapatok innen mar korabban
tavoztak. 1918. Xl. 25-én a vajdasagi nemzetgytiles
kimondja az elszakadast Magyarorszagtol és a csat-
lakozast Szerbiahoz. A magyar szakirodalom, tudo-
masom szerint, vajmi keveset foglalkozott ezzel a
gyllessel. A Letopis Matice Srpske 1914-1921. évi
300. szama kozli a gyiilés jegyz6kényvét (megtalal-
hatjuk az Enciklopedija Novog Sada c. kiadvany 5.
kétetében is). EbbdI kitlinik, hogy az egészet az Uj-
vidéken alakult Szerb Nemzeti Bizottsag kezdemé-
nyezte és szervezte. A bacskai, banati és baranyai
kbzségekben 1918. X1.23-an valasztast bonyolitottak
le, melyen csak a szerbeknek és mas szlavoknak volt
valasztojoquk. Igy alakult meg 1918.X1.25-én a Banati,
Bacskai, Baranyai Szerbek, Bunyevacok és Mas
Szlavok Nemzetgytilése, melynek 757 tagja volt 211
kbzségbdl, nemzeti 6sszetétele szerint : 578 szerb,
84 bunyevac, 62 szlovék, 21 orosz (valoszinlileg ru-
szin), 3 sokac, 2 horvat, 6 német és egy magyar (20
tag nemzetiségérél nem tanuskodik a jeqyzékdnyv).
A Nemzetgydlés ugy dontétt, hogy a Bacska, Banat
és Baranya csatlakozik a Szerb Kiralysaghoz, s ta-
mogatja a szerbek, horvatok és szlovénok kiralysa-
ganak megalakulasat Péter kiraly és a Karagyor-
gyevics dinasztia uralma alatt. A banati bacskai és ba-
ranyai szlovakok a gydilésen bejelentettek, hogy 6k is
hatarozatot hoztak a Szerb Kiralysaghoz valé csat-
lakozasrol. A Nemzetgylilés megvélasztotta a bacs-
kai, banati és baranyai szerbek Nagy Nemzeti Ta-
néacsat, melynek 50 tagja volt. K6z6ttiik nem szere-
pel egyetlen magyar, de német sem. Ekképpen ke-
rilt az egyoldalt népakarat jovoltabol Bacska, Banat
és Baranya a Szerb Kiralysaghoz, majd az SZHSZ Ki-
ralysaghoz.

Akkoriban ezen a teriileten a szerbség viszonyla-
gos tobbségben volt, a tobbi nemzethez képest viszont
kisebbségben. Az azota eltelt id6 megtette a maga-
et. Vészesen csbkken a magyarsag létszama, a ne-
metek szinte teljesen eltlintek innen — rajuk vonat-
kozott a kollektiv blinbsség elve —, a szerbség
pedig oriasi tbbbségge nétt: mind az els6, mind a ma-
sodik vilaghaboru utan nagyszamu telepest hoztak ide,
1991 utan a harom jugoszlaviai haborti menekliltjei
arasztottak el a Vajdasagot. Vezetdik elhitettek vellik,
hogy itt 6k lesznek az urak, tart karokkal fogadjak dket,
lakast és munkat kapnak. Mindezek miatt olyan meg-

oldast kell talélni a Vajdasag helyzetének rendezesére,
amely megfelel minden itt é16, kisebb vagy nagyobb
létszamu, szlav és nem szlav népcsoportnak, tehat az
egesz lakossagnak. A dolog nyitja pedig a Vajdasag
teljes autonémiaja, egy olyan politikai és tarsadalmi
rendszer, amelyben egyik nemzet sem uralkodhat a
masik felett, hisz egyik sem ,kivalasztott nép”. Ez a
békés és szabad élet egyetlen és elengedhetetlen fel-
tetele, ez a modern, civilizalt polgari tarsadalom ko-
vetelménye. Ennek megvalositasat egy polgari kez-
deményezésnek kell meginditania, elésegitenie.

A ,magyar” jelz6s vajdasagi partok vezetGi
képtelenek letenni 6nGs szandekaikrol, a szervezeteket
karrierjiik épitésére hasznaljak, fellépésiik sokszor a
nacionalizmus hatarat surolja, irreélis célokat tliznek
ki, és hit abrandokban ringatjak a vajdasagi ma-
gyarsagot. A bolsevik elit maradvanyanak , mely szo-
rosan egylttmiikodik a jelenlegi rendszerrel, de
anyaorszagi tamogatast is élvez, csak a sajat anya-
gi érdekei lebegnek a szeme elbtt. Ezért a partoktol
és klikkektdl fiiggetlen vajdasagi magyar polgarokra
harul a feladat, hogy meglassak, megtalaljak és Ki-
jeloljék a boldogulashoz és megmaradashoz vezeté
utat, ezt pedig a Vajdasag polgari demokratikus at-
alakulasanak alapelvei szabjak meg.

Ez az alapelvek megigért bevezeté resze.

Udvbzlettel: Toman Laszl6

Il. Korlevél

Amikor fellapoztam a Magyar Nemzet 1999. au-
gusztus 30-i szamat, megdGbbenten lattam egymas
mellett Kasza Jozsef és Agoston Andréas fényképeét,
alatta pedig nyilatkozatukat. Azt hittem, hogy téve-
désbdl eqy rendszervaltas elbtti Ujsag van a kezem-
ben. Hogy keriiltek eqymas mellé, mégpedig egy mai
magyarorszagi ujsagban? Hisz 6k ketten (latszélag)
eskidt ellenségei eqgymasnak, s mit mondhatnak, hogy
parhuzamosan kbzbljék nyilatkozatukat? Igaz, van ko-
z0ttiik valami hasonlésag: mindketten vezeté allasban
voltak a kommunista rendszerben, mindkettejiiknek
most is a barsonyszék a célja: Agoston a VMDP
(el6z6leg a VMDK ) elndke, egy ideig szerbiai képvi-
sel6, a teriileti autonomiat azért talalta ki, hogy egy
nap a magyar autonom tertilet elnéke legyen; Kasza
polgarmester, képviseld, a VMSZ elndke, s most még
az Ideiglenes Magyar Nemzeti Tanacs elndke is. Per-
Sze a magyar autonom teriiletet & is azért kivanja
megvaldsitani, hogy annak is elndke lehessen. Kiilbn
figyelmet érdemel az egészben az IMNT. Ez — el-
nevezese ellenére — nem nemzeti tanacs, hanem
parttanacs. Harom magyar jelzds part tagjaibol all, a
masik harom ,magyar” part képviselbi nem is kertil-
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tek bele, csak fenntartotték nekik a helyet(!). Am jol
tudjuk, hogy mas, nem magyar jelzés partoknak is van-
nak magyar nemzetiségl kepviselGik egyik-masik kép-
visel6hazban meg néhany kozsegi képviseld-testi-
letben. Oket miért nem hivtak meg ebbe a tanacsha
— hisz ugyanolyan képvisel6k, mint a meghivottak —
, ha az ,magyar” és ,nemzeti”? Hogyha valaki nem
tagja a hat ,magyar” part egyikének sem, hanem -
uram, bocsa’! - mondjuk az SZSZP-nek vagy a
VDRP-nek, vagy a VSZL-nek, az nem magyar? Nyil-
vanvalo az IMNT egyoldaltsaga, kizarélagossaga,
latszik, hogy nem a magyar érdekeket tartja fontos-
nak — elvégre mit is tehetne a magyarsag érdekében,
ugyanis ezt a testiiletet senki az égvilagon
nem ismeri el —, hanem a harom part céljait. Mivel
az IMNT-nek se de facto, se de iure nincs semmilyen
hatalma, se illetekessége, nem tekinthetjiik
masnak, mint gittegyletnek avagy sohivatalnak.

A VMSZ-nek és az IMNT-nek kbzismert célja a vaj-
dasagi magyar tertileti és személyelvii autonomia
megteremtése. Ha valamilyen csoda folytan meg-
alakulna ez az intézmény (de mi lenne a tébbi vaj-
dasagi kisebbséggel?, s a szerbek is csinaljanak ma-
guknak ilyet, tehat kantonizaljak a Vajdasagot, amit
a vilag Kosovo esetében sem enged meg?), a vaj-
dasagi magyarsagnak csak 39,47 % -at 6lelné fel, a
tobbiek ki lennének szolgaltatva a tobbsegi hatalom
kenyének-kedvének. Meg kell jegyeznem, hogy a Vaj-
dasagban 7 kézsegben van a magyarsag abszolut
tébbségben, a tébbiben kisebbségben él, még a sza-
badkaiban is, ugyhogy almodnia sem szabad senki-
nek, hogy Szabadka a magyar autonom tertilethez
tartozhat majd, mi tébb, székhelye lesz, ahogy a
VMSZ-ben elképzelik. Ugyanis Szabadkan az 1991-
es (tehat a legutobbi) népszamlalas szerint a
lakossagnak csupéan 42,77%-a magyar, tobb mint
57%-a nem magyar, s nehezen hiheté el, hogy ez a
témeg barmikor, barhogyan, barmilyen feltételekkel
elfogadna, hogy magyar autonémiaban éljen. Nyil-
vanvalo, hogy a magyar autonémia-torekvésnek a
Szabadka-centrizmus az elinditéja és talaja. Jusson
eszlinkbe Biacsi Antal Ujvidék-ellenes felszélalasa a
néhany évvel ezelbtti szabadkai magyar értelmiségi
talalkozon. Biacsi lenézi a szabadkai régiotol délre él6
magyarokat, lebecstili, sét, leirja éket. Ami a perszo-
nalis autonémiat illeti, az is fabol vaskarika, mert az
elképzelés teljesithetetlen feltételeken nyugszik: ho-
gyan intézze a vajdasagi magyarsag a maga mive-
I6dési, oktatasi, tajekoztatasi lgyeit (s akkor hol
vannak még a gazdasagi, szocialis és mas, fel nem
sorolt gondok?), amikor Szerbia és Jugoszlavia k6z-
pontositott rendszerében minden a két kormany ke-
zében van, még Vajdasag Autoném Tartomanynak
sincs joga ezekrél a kerdésekrdl 6nalldan dénteni; min-

den pénz (k6zbevétel) Belgradba folyik be, és onnan
juttatjak vidékre, ha juttatjak. T6bb mint egyligylség
azt varni, hogy a mostani belgradi hatalom odaadja
a magyarsagnak — vagy barmelyik kisebbségnek — az
altala befizetett adod raesé részét. Hogy a jelenlegi
Szerbiai és jugoszlaviai hatalom miként vélekedik a ki-
sebbségek jogairdl, s miképpen banik veliik, arra a leg-
jobb példa Kosovo. Na és a vajdasagi magyarsag Saj-
tojanak, iskolainak, a magyar tébbségi énkormany-
zatoknak a sorsa. Ha nemzeti jogokat kéveteliink, ha
emberi jogokat akarunk, meg kell teremtentink a le-
heté legdnallobb Vajdasagot, amelyben nem lenné-
nek etnikai kisebbségek, nem lenne etnikai tobbség,
a teljes jogegyenlGséget biztositana, se nyelve, se
nemzetisége, se vallasa, se politikai nézete szerint
nem lenne kilénbség ember és ember, vajdasagi €s
vajdasagi k6zéott. Megsziinne a centralizmus, meg-
szlinne a kiszolgaltatottsag és a kizsakmanyolas, a
Vajdasag el tudna tartani 6nmagat, megerésédne gaz-
dasaga, rendez6dnének pénziigyei, megoldhatdak len-
nének a szocialis kérdések, eltiinnének a hatarok
eszakon és délen, keleten és nyugaton, megvalo-
sulnanak az emberi jogok és szabadsagok, fellendlilne
a gazdasagi élet, megsziinne a nélkiil6zés. Ennek
egyetlen feltétele a Vajdasag minél nagyobb sza-
badséaga és 6nallésaga.

) Toman LaszI6

Ujvidék, 1999. szeptember 6-an

lll. Korlevél

Kétéves volt Bordas Gy6z6, amikor megjelent a fi-
atalok Hidja (1950. &prilis), s most Bori Imre, a Hid je-
lenlegi f6szerkesztdje — aki annak a nevezetes Hid-
Szamnak munkatarsa volt — 6t bizta meg, hogy erre
az évfordulora emlékezzek (Hid, LXIV évf. 3-4. sz. 204-
219. 0.). Egyébként Bordas Gy6z6 sogoraval egyiitt
alkotja a folyoirat mostani (kéttagu) szerkeszt6bi-
zottsagat. Széval az 6tvenéves aprilisi Hidrol irt Bor-
das Gy6z6 megemlékezést Otven év cimmel, Ta-
nulmany miifaji megjeléléssel, ami egy kis tulzas, mar
csak azert is, mert olyan allitasokat talalunk benne,
amelyek nem felelnek meq a valésagnak, s ez nem
illik egy komoly tanulmanyhoz. Bordas Gy6z6 példa-
ul azt allitia, hogy ,Sinké Ervin els6 habort utani, 1950
tavaszan tett vajdasagi kérutjanak és ezen beltil (!) dj-
videki talalkozasanak az irokkal és tarsadalmi dol-
gozokkal (!) rendkiviil komoly () irodalompolitikai je-
lentésége volt” (Bordas i.m. 204. 0.). A szerzd itt egy
kicsit mellél6tt. Nem Sinké Ervin hozta a valtozaso-
kat irodalmunkba, hanem a fiatalok Hidjanak mun-
katarsai. Nem Sinko ,latogatasatol kell szamitanunk
a szocialista realizmus felszamolasanak fokozatos
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beindulasét...” (uo.), hisz az aprilisi Hid az é latoga-
tasa eldtt jelent meg. Nem Sink6, hanem a fiatalok vol-
tak elégedetlenek a jugoszlaviai magyar irodalom és
kbzélet akkori helyzetével. Oket tAmadta meg Rehak,
nem Sinkot. El6szeretettel emlegeti Bordas Gy6z6 a
jugoszlaviai irok Il. kongresszusat, amelyet 1949. dec-
ember 25. és 28. kdzitt tartottak. A valtozast azon-
ban nem ez, hanem a harmadik ir6kongresszus
hozta (Ljubljana, 1952. szeptember 5-7.), itt hangzott
el Miroslav KrleZa nagy feltiinést kelté eléadasa a
kultiura szabadsagarol. Sorszamokat és datumokat té-
veszt 6ssze Bordas Gydzd. Bordas Gy6z6 feliiletes-
Ségét bizonyitja ez az éllitas is: ,Hiaba kozli éppen az
lfjusag Szava Sinko Ervin cikkét a fiatal irokhoz (nem
is cikk volt, hanem el6adasanak szévege — T.L.),
amelyben Sinké arra tanit (pedig még nem volt
egyetemi tanar— T.L.), hogy az ir6 mindig talalja meg
a pontos kifejezést ... amikor két héttel késébb sajat
munkatarsairol vezércikkben allitia, miszerint < nem
ez az Uj nemzedek hangja>”" (Bordas i.m. 208. o.). Bor-
das Gy0z6 itt bakot I6tt, mert a vezércikk az Ifjusag
Szava majus 13-i szamaban jelent meg, Sinkd pedig
— mint maga Bordas Gy6z6 kézli ebben az irasban —
junius 3-an érkezett Ujvidékre, elbadasat masnap vagy
harmadnap tartotta meg, ennek szbévegét csak harom

- és nem ket - hét mulva, junius 24-én tette k6zzé
az Ifiusag Szava.

Bordas Gybzd célja ezzel a ,tanulmany’-nyal
nem is az volt, hogy a fiatalok Hidjat az 6t megilleté
helyre tegye irodalmunk térténetében, hanem hogy
ujabb mesével gazdagitsa a Sinko-legendat. Bordas
Gydzd, teljesen foléslegesen, belekeveri a fiatalok Hid-
janak tigyébe Szirmai Karolyt, azt allitva, hogy a K6d-
ben szerzdje a masodik irokongresszus és KrleZa el6-
adasanak hatédsa alatt vette Ujra kezébe a
tollat. Ez azonban lehetetlen, mert a masodik iro-
kongresszus, amely még a szocreal jegyében allt, nem
hathatott ilyen értelemben Szirmaira, KrleZa pedig,
mint mar emlitettem, a harmadikon beszélt, viszont
Szirmai énéletrajzaban, mely épp a Bordas Gy6z6 al-
tal szerkesztett Onkeresés cimli flizetben jelent meg
(Verbéasz, 1970), azt olvassuk, hogy Czako Tibor (ali-
as Létmanyi Istvan) rabeszélésére lepett ismét nyil-
vanossag elé (Onkeresés, 45.0.). S ezt késébb — én
vagyok ra az élé tanu — sokszor megbanta.
Azt mar Bordas Gy6z6 nem vette észre, hogy a fia-
talok Hidja nem csak a vajdasagi magyar, hanem a
jugoszlaviai irodalmakban is uttéré volt, hisz a
belgradi, zagrabi, ljubljanai fiatalok csak 1951-ben és
1952-ben lazadtak fel a szocreal ellen, s inditottak meg
folyéirataikat (kivéve a belgradi Mladostot, mely ko-
rabban indult, s 1951-t6/ vallalt avangard szerepet).
Biztos, hogy mi 1950 tavaszan nem is voltunk tuda-
taban annak, milyen kévetkezményei lehetnek féllé-

péstinknek. Rehakék reagéalasara a hazai sztalinizmus
jellegzetes megnyilatkozasa volt. Reakciosoknak,
dekadenseknek, betegeseknek, pesszimistaknak ki-
altottak ki benniinket, pedig mi csak masképp
lattunk, masképp gondolkodtunk, masképp érez-
tiink, és masképp irtunk, mint oK.

) Toman LaszI6

Ujvidék, 2000. junius 22-én

Ezekrél a korlevelekrél természetesen a biraltak is
tudomast szereztek, és ezért a Toman-irasok az al-
lamilag tdmogatott sajtdban nem kerUlhettek a nyil-
vanossag elé. Példaul a kovetkezé szOveg sem je-
lenthetett meg a Magyar Szoéban:

Egy régi olvasé levele

A kisajatitas masik oldala

Nem tetszik a Forum Holding uj igazgatobizottsa-
ganak dsszetétele a Vajdasagi Reformistak észak-
bacskai és banati kbrzetének, a horgosi Termel6k
Klubjénak, a Kanizsai Férumnak, az Uj Demokrécia
— Mozgalom Kanizsaért nevii szervezetnek. A Magyar
Sz06 szerkeszt6bizottsaganak allasfoglalasa szerint ne-
kik sem.

Mint a Magyar Sz6 (kezdetben Szabad Vajdasag)
olvasdja (a tiltakozok koziil sokan vilagon sem voltak,
amikor mar olvastam — sok mindent helytelenitve —
a lapot) és idénkénti kiilsé munkatéarsa, furcsallom ezt
a nemtetszést. ElsGsorban azért, mert akkor, amikor Ka-
szas Karoly vezetd SZSZP-s volt az igazgatobizottsag
elnbke, ez nem valtotta ki a fent nevezett tiltakozasat.

Masodsorban azért, mert — ellentétben a tiltako-
ZOk véleményével — ez az uj igazgatobizottsag 1.
nem egyparti, sét a VMSZ tagjai, amennyire felmér-
hetem, nincsenek is tbbbségben, 2. olyan neves szak-
emberek foglalnak helyet benne, mint dr. Jozsa
LaszI6, a kisebbségi kérdés szakértbje, Klemm Jozsef,
a kittiné ujsagiro, Hajnal Jend ismert miivelédési dol-
gozo, Vické Arpad, a jeles miifordito stb. Harmad-
sorban azért, mert az ellen nem tiltakoznak, hogy az
igazgatobizottsagnak két olyan tagja is van, akik a le-
tiint KSZ-nek vezet6 tagjai voltak (és nem gy6z6a-
hettiink meg arrdl, hogy méregtelenitve vannak).
Egyikiik annak idején az emlitett part akaratabol fog-
lalta el a legmagasabb posztot a Forumon, s ezt ma
is betélti, sét megtartotta maganak a Forum
Koényvkiado fészerkesztéi allasat, de egyben a Hid fo-
lyirat szerkesztbbizottsaganak is tagja (sogoraval
egylitt), a masik pedig eléttem ismeretlen érdemeiért
kerilt a Forumban mindjart vezeté tisztségre, a
csaladjanak ket tagjat is bejuttatta a Magyar Sz6 szer-
kesztéségébe. Mindezt senki sem kifogasolja. Se azt,
hogy néhanyan tébb funkciét is ellatnak a Forumban,
pl. a nyomda igazgatdja egyben a Létiink fészer-
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kesztéje és a Forum Kényvkiadd Tanacsanak is el-
noke; se azt, hogy a Forum Kényvkiadot a volt KSZ
ket tagja vezeti, tehat egyparti a f6nékseg; vagy pél-
daul, hogy a Hid f6szerkesztbje, akit 1984-ben az ak-
kori KSZ aldasaval neveztek ki erre a posztra, még
mindig fészerkesztd, habar 1992 dta se palyazattal,
Se megvélasztassal, se kinevezéssel nem erdsitették
meg tisztségeben. Mi ez, ha nem kisajatitas? Ez el-
len nem tiltakoztak Horgoson.

Az viszont Kisajatitas, hogy évek 6ta a magyaror-
szagi kbényvkiadasi tamogatast osztogatjak
a Vajdasagban — evr6l evre ugyanazok a szemelyek
részestilnek belble —, s Horgoson ezt se kifogasoljak.

,A megbeszélés résztvevdi ugy veltek, hogy meg-
engedhetetlen egyetlen part dominanciéja a vajdasagi
magyar kultira fellegvaraban...”— olvastuk a lapban.
Hat hogy fellegvar-e, arrél beszélhetnénk, de hogy sz6
sincs ,egyetlen part dominancia’™jarol, azt a szamok
beszédesen bizonyitjak, mint mondtam, a VMSZ
tagjai nincsenek benne tobbségben, talalhatok oft par-
tonkiviiliek es mas partok tagjai, egyebkent pedig a
Szakértelem a fontos, nem a parthovatartozas. Es ta-
lan magyarok vagyunk mindannyian. Igaz?

Az idézett tudositasban még azt is olvashatjuk: ,....hi-
anyoltak (ti. a résztvevok) az olyan magyar intézmények
Jjelenlétét (lehet a magyarban a jelenlétet hianyol-ni? —
T.L. megj.), mint példaul a Magyar Tanszék és a Hun-
garoldgiai Intézet’. Els6sorban: Hungarologiai Intézet
évek Ota nincs; masodsorban: a VMMSZ, a Vajdasa-
gi Magyar Tudomanyos Téarsasag, a Magyarsagkuta-
t6 Tarsasag tavolletét nem kifogasolta senki Horgoson?
Pont a Magyar Tanszékét? Amely ha alaposabban uta-
nanéztink, nagyon is jelen van a Forum valamennyi szer-
kesztGsegében, tevekenységeben. Tudjuk ugyanis kik
a Szlirke eminenciasok.

Ha mér ez a helyzet, ha ilyen fenntartasok, kéte-
lyek, aggodalmak vannak jelen kbzéletiinkben — és
nemcsak ebben az ligyben —, akkor vagy itt, a
Magyar Sz6 hasabjain, vagy egy forumunkon meg kel-
lene vitatni ezeket a kérdéseket.

) Toman Laszlo6

Ujvidék, 2000. nov. 21.

A tanszékesek” és a Forum iranyit6i annyira fél-
tek az irasaitol, hogy neki, aki éveken at szamtalan
szerzdnek tette lehet6vé a megjelenést, nem adtak
meg ezt a lehetdséget. Elkeseredésében magankia-
dasban jelentette meg miveit, amir6l a nekem kuldott
levelében a kovetkezOképen vall:

Mélyen tisztelt Doktor Url
Ujvidék, 2000. II. 11.
Szokatlan levelet irok, szokatlan levelet kap tGlem,
Doktor ur. Eletemben soha nem kértem senkitdl

semmit, kivéve persze néhany lanytol csokot, na meg
a hanyag szerkesztékt6l az elmaradt honorariumot,
de err6l leszoktam, mert

1. nem irok,

2. senki nem fizet honorariumot.

Most mégis furcsa kéréssel fordulok Onhéz.
Nem vagyok biztos benne, hogy Doktor ur tudja, a Fo-
rum korili maffia két kbnyvem megjelenését tette le-
hetetlenné. Harminc évig szerkesztettem vajdasagi
magyar, a szerb, horvat , szlovén, angol, amerikai,
német, francia, macedon irdk kényveit, de azt nem ér-
tem meg, hogy sajat konyvem megjelenjék. Eddig csak
hallgattam, és nyeltem. A kézirataim iratgyUjtkben
varjak, hogy a jévendd vandalok kukaba dobjak. Ki-
nek kellenek egy vajdasagi magyar irasai, kéziratai?
Most 70. évem kiiszdbén tgy dontdttem, nekimegyek
es kiadom egy kényvemet. Ha a Forum megtorpedozta
verseim kiadasat, ha a mar emlitett maffia les6pérte
a kurat6rium asztalarol esszekdtetemet (habar Alek-
sandar TiSma akadémikus ajanlotta kiadasra), akkor
én most a publicisztikamat akarom sajat kiadasom-
ban megjelentetni.

A kotet ésszeallt, cime (egyelbre): Multunk, jele-
niink: lesz-e jévénk; alcime (végleges): Kisebbségi
sors a Balkanon. Tartalma: 84 iras 1951 és 1997 ké-
z0tt; megjelenési helylik: Ifjusag, Magyar Szo, Nap-
16, Magyar Szemle és néhany meg nem jelent — apok-
rif — cikk. Kb. 15-16 szerzdi iv.

Nagy szerencsémre egy nem nagyon kézeli ro-
konom, eléggé sikeres véllalkozd, a honom ala nyuilt,
és felajanlotta, hogy a nyomdakoéltség felét fedezi,
nekem a masik felét kell eléteremtenem, és a gépe-
lés kébltségeit fizetnem (ez utébbi nem nagy 6sszeg,
mar 6sszejott). A hianyz6 dsszeg 15 000 dinar, azaz
kb. 680 DEM a mai arfolyam szerint. Hat ez nekem
nincs meg. Most probalom megszerezni. De kihez for-
duljak? A HTMH-tamogatasra még nem hirdették ki
a palyazatot, ki tudja mikor jelenik meg, de azt sem
tudjuk, kik fognak dénteni, nem rondit-e bele megint
az itteni maffia. Es ugy tudom kiilénben is, hogy pub-
licisztikara (legalabbis eddig) nem adnak tamogatast.
Nem akarok olyan emberekhez fordulni, akik esetleg
valamilyen foltetelt szabnanak, kifogast emelnének va-
lamilyen irasom ellen.

Ezért fordulok most a legnagyobb bizalommal Dok-
tor urhoz, azzal a kéréssel, van-e valamilyen lehetd-
Ség, hogy az Aracs Téarsadalmi Szervezet — vagy an-
nak kbzbenjarasaval valamilyen cég, alap, szervezet
— valamennyit vallalna ebbdl a teherbdl, hogy meg-
se haljak meg konyv nélkiil, ha mar az a tbbb mint szaz
ir6, akinek a kényvét gondoztam, elfelgjtett, kisem-
mizett, megvetett. Természetesen az is megoldas, ha
a hianyzo 6sszegnek csak egy részét kapom meg egy
forrasbol, megprobalok masokhoz is fordulni, akikben
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megbizom, de nem nagy reménnyel teszem.
A munkalatok valdszinlileg a j6v6 héten indulnak —
egyelére a szamitogépes gépelés —, a tébbi kb. két
hét mulva (térdelés stb.). Addig tiirelmesen varom szi-
ves valaszat, barmilyen lesz is. Ha tébb id6rél
van szo, tiirelmes leszek.

Remélem Doktor ur jol van. Kedves lanyukat sok-
szor élvezziik a Duna TV-ben. Kedves feleségével
egylitt sokszor lidvozlom, elnézést kérve a zavarasért
és az esetleges gondokeért.

U.i.; ha sziikségesnek latja, tartalomjegyzéket
kiildhetek.

Igaz hive: Toman LaszI6

Ennyi mell6zés és sérelem utan, megelégelve a
,pozicionaltak” dnkényeskedéseit, a kovetkezd levéllel
fordult a barati kdréhez:

Kedves Barataim!

Ma jelent meg a Magyar Széban az lllyeés Koz-
alapitvany 2001. évi palyazata, melyre mar régen var-
tam. A palyazat |. pontja értelmében palyazni lehet-
ne eqy Uj, szabad folydirat inditasahoz sziikséges ta-
mogatasra. Arra gondolok, hogy vegsé ideje egy el-
len-Hid inditasa, hogy egy demokratikus, nemzeti ira-
nyultsagu folydirata legyen a vajdasagi magyar ér-
telmiségnek.

Azért fordulok Onékhéz, mert azt hiszem, hogy az
Aracs Tarsasag egisze alatt lehetne tamogatast kér-
ni és folydiratot inditani. Javaslatom a kévetkezd:

Kérjiink tamogatast egy (egyel6re) kéthavonta
megjelend szabad, demokratikus, nemzeti felfogast
tiikrdz6 folydiratra (cim pl. Szabad Iras lehetne), mely
kethavonta jelenne meg, 4 -5 iv terjedelemben, s el-
sésorban esszéket tartalmazna a vajdasagi magyar-
sag életerdl, de természetesen mas téemak is széba
Jjohetnek. (Szépirodalmat csak elvétve kellene kbz6ini.)
Tehat egy elméleti folydiratra gondolok. Hozzavet6-
leges kalkullaciot készitettem, a mostani nyomdaarak
szerint, s kb. 7 — 8000 DEM-re lenne sziikség egy
evre. Kb. 2 - 300 péeldanyra gondolok indulaskor, ezt
lehetne névelni, ha n6 az érdekl6dés. Kiado lehetne
az Aracs Tarsasag, esetleq az jvidéki Atlantis. Eladasi
ar (eléfizeteési dij) minimalis lenne, ebbdl elsésorban
a terjesztést, propagandat kellene fizetni, a kiadas kolt-
Ségeit a tamogatasbol kellene fedezni (nyomdakolt-
ség, elbkészités, szerzdi jogdijak, dologi kiadasok).
Ami a szerkesztdseg dsszetételet illeti, elsésorban
Onékre gondolok, s még két-harom szabadkaira, aki-
ket Onék ajanlanak. Ujvidékrél is hdrom-négy embert
kellene bevonni. A nyomdat vagy Szabadkan kelle-
ne megtalalni (van ott egy magannyomda, amely ol-
cson dolgozik, s tamogatja a magyar tigyet), vagy az

itteni Verzal nyomdara szamitok (az én kényvemet 6k
allitottak eld, jutanyosan).

Kérem, gondolkodjanak, s ha egyetértenek, kér-
jenek palyazati (rlapot az alkuratériumtél (Age Ma-
muZzic¢a 13/11.), s egyiitt kitbltenénk. Varom valaszu-
kat. (Hatarid6 marc. 31.)

Nem mehettem el Szabadkara a szombati ta-
nacskozasra, mert kevesellettem a 10 perc felszdla-
lasi id6t, ezt k6zoltem Vajdaval, s nem hivott meg, de
nem is szerepeltem volna szivesen Bosnyakkal,
Fokyval, Végellel. Azért sem mentem, mert szomba-
ton itt volt a helységnevekrél szolo tavalyi tanacsko-
z4s kiadvanyéanak a bemutatoja, s Agoston Miska is
itthon volt, vele is toltéttiink egy idét. Gondoltam, hogy
megirom, mit mondtam volna a tanacskozason, Mi-
hély is rabeszélt, de nincs hol kbzbltetni. Ezért jobb,
ha nem is irom meg. Ugyis tudja mindenki, mit gon-
dolok.

Varom vélaszukat, s régi baratsaggal ldv6zlém
mindkettdjiiket:

Toman Laszl6

Ujvidék, 2001. mérc.4.

P.s.: Most késziilok irni Gerold lexikonarol.

A vélaszlevelet meg sem varva, Toman dr. Agos-
ton Mihallyal egy uUjabb levelet is kildott:

Mélyen Tisztelt Doktor Ur!

Abban a reményben irom ezt a levelet, hogy Agos-
ton dr. személyesen adhatja &t Onéknek. (Ha nem si-
kertil, postan fogom elkdildeni).

Valbszindileg emlékszik, hogy el6zd levelemben el-
panaszoltam: nincs hol publikélnunk. Ez az On ta-
pasztalata is, hasonl6an, mint az enyém. Most, hogy
olvastam az lllyés Kézalapitvany palyazatat, felotlott
bennem annak a lehetdsége, hogy az Aracs Tarsa-
sag megpalyazhatna a sziikseéges dsszeget, s indi-
tana egy — mondjuk haromhavonta megjelené — fo-
lydiratot. Ugy vélem, az alapelvekben, szerkesztés-
politikaban meg tudnank egyezni, s k6zdsen jo,
szinvonalas folyoiratot tudnank csinalni, mely azok-
nak adna helyet, akik nem hajlandok a Hidban, Uze-
netben stb. publikalni. Ha egyetértenek javaslatom-
mal, helyesebben 6tletemmel, kérjenek (irlapot a Vaj-
dasagi Alkuratoriumtol, lelevezziik a dolgokat, kal-
kulaciot kértink szabadkai és ujvidéki nyomdaktol, és
palyézunk. Agoston dr.-ral is beszéltiink errél, 6 is he-
lyesili. ...

Valaszukra varva, mindkettdjiket baratsaggal (id-
vozlém:

Toman Laszlé6
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Toman lelkesedése és tettrekészsége teljesen le-
ny(gozott, hatarozott okfejtése és javaslatai pedig
munkara sarkalltak. Az igazat megvallva, még nem
biztam sem magamban, sem az Aracs ilyen jelleg
lehetdsegében. Ezért a palyazatot ez alkalommal le-
késtuk. Roviddel ezutan az Aracs Tarsadalmi Szer-
vezet a konyvgylijtésbél szarmazoé konyvekbdl 560-
at adomanyozott a martonosi konyvtarnak egy un-
nepseg keretén belll. Az innepségen ft. Utasi Jen6
atya is jelen volt, és a beszélgetésink soran szoba
hoztam Toman javaslatat, tudva azt, hogy az atya a
téthfalui Logos nyomda iranyitdja. Utasi atya is hasonlo
javaslattal allt eld, mivel 6 is mar régebb ota foglal-
kozott azzal a gondolattal, hogy inditani kellene egy
kozéleti lapot, amely nemcsak vallasi kérdésekkel, ha-
nem sokkal inkabb tarsadalmi problémakkal foglal-
kozna. A folydirat alapitdsahoz a legnagyobb Iokést
mégis az adta, hogy az atya megigérte, hogy a lap els6é
szamat ingyen nyomtatja ki, és amig a palyazatok ut-
jan nem szerezzik be a megfeleld 0sszegeket, 6 haj-
land6 a lap mogott allni. Bizva Toman szervez6-
készségében és az atya tamogatasaban 2001. mar-
cius 20-an az Aracs T. Sz. nevében mint a szervezet
elndke a hasonl6 elveket vallokat folydirat-alapitasra
hivtam meg az otthonunkba. Jelen volt: 1. Dr. Vajda
Gabor, 2. Mirnics Karoly, 3. Mirnics Zsuzsa, 4. Bata
Janos, 5. Ft. Utasi Jend, 6. Gubas Agota és 7. Dr. Gu-
bas Jend. Toman egészsegi okok miatt sajnos most
nem vehetett részt. A jelenlevék eldontotték, hogy egy
Uj nemzeti iranyultsagu folydiratot hoznak Iétre,
amelynek alapit6 kdzgyalését 2001. aprilis 7. (szom-
batra) hivjak 6ssze.

Vajda megfogalmazta a lap célkitiizéseit, szelle-
miségét és arculatat, amit megkuldott a szerkeszt6-
bizottsag jeloltjeinek:

FOLKERES
........................... részére

Tajékoztatjuk, hogy 2001. marcius 20-an kisebb ér-
telmiségi csoport gylilt 6ssze Szabadkan dr. Gubas
Jenbék lakasan — folyoirat-alapito szandektol vezer-
elve. A jelenlevé Bata Janos, Gubas Jen6 és Agota,
Mirnics Karoly és Zsuzsa, Utasi Jend, valamint Vaj-
da Gabor egyetértett abban, hogy végsé ideje egy
olyan folyoirat meginditasa, amely kizarolag a délvi-
déki magyarsag fénnmaradasat s ennek érdekében
a kultarajat szolgalna.

Az elképzelés szerint a folyoirat az Aracs nevet vi-
selné. Ez azért lenne helyénvald, mert e név altal ere-
detileg jeldlt pusztatemplom a délvidéki magyarsag
ezereves ittlétének, sét kulturaja alapjellegzetesseé-
gének is a szimboluma. E miivel6dési emlék 6nma-

gaban is kételez benniinket egy keresztény szellemdi
folyoirat meginditaséra. Viszont annak dacéra, hogy
a lapot a tothfalusi Logos nyomda és kdnyvkiad6 adna
ki (Utasi atya és a Katolikus Egyhaz jovoltabdl), té-
maink és céljaink akkor is vilagi jellegliek (az egyha-
zon mint intézményen kiviiliek) lennének, ha nagy
hangsulyt fektetnénk az iskolai oktatés és a vallas 6sz-
szefliggd kérdéseinek a megoldasara.

Az Aracs ,a délvidéki magyarsag k6zéleti folyo-
irata”-kent tenné a dolgat. Jollehet minden jévendd cik-
kiink m6gott valamilyen tényfedezetnek kell allnia, nem
elsésorban multértekeld tudomanyos munkak kbzle-
Sére (ezeknek tbbbnyire megvannak a forumaik), ha-
nem a magyarsag sorskérdeseivel kapcsolatos, ne-
héany gépelt oldalnyi konstruktiv értelmiségi allasfog-
lalasokra, javaslatokra, foltarasokra, Kritikara, ismer-
tetésekre szamitanank. A jelzett szellemben sziiletett
versek, illetve prozamiivek stb. kbzlésétél sem zar-
kozunk el, noha a felelGs értelmiségiek cselekvésre
Osztbnzését elsésorban az értekez6 préza kommu-
nikativabb formai szolgalhatnak hatékonyan.

A tébbi kézétt égetben fontos példaul a televizio
és a radio muisorainak, valamint a folyoiratoknak, a la-
poknak és a miivelédési intézmények munkajanak az
elmélylilt elemzése, a tankbnyvek szakszert vizsga-
lata, a magyar iskolak megteremtésének puhatolasa,
a kbényvkiadas Kritikaja, a szinhazpolitika taglalasa, a
korlatlan kényvbehozatal siirgetése, a falu- és va-
roskutatas folytatasa, a politikusok tevékenységének
mérlegelése stb. Csupéan olyan kényvismertetét ko-
zbinénk, amelynek vagy a targya, vagy a kritikaja (eset-
leg mindketté) miivelddeésiink (cselekvésprogramunk)
szempontjabol tanulsagos.

Ez természetesen nem jelenti azt, hogy partala-
pitasi szandék lappang kezdeményezéstink mogott.
Meg kevésbé akarunk valamelyik meglevé part esz-
kbzeve vaini. Utmutatd szerepliink a magyar szelle-
mi k6zvélemény megteremtésében, a magyarsag-
ment6 programok el6készitésében s a politikusok fi-
gyelmének a nemzeti-kulturalis feladatokra valo fol-
hivasban csucsosodhatna. Olyan diagnosztak kiva-
nunk lenni, akik a gyogymaodra is javaslatot tennének.

Lehet6séget adnank a nyilvanossag el6tti kon-
struktiv parbeszédre. Eleve megbélyegzett emberek
nem léteznének eldttiink, személyeskedésnek, eld-
itéletek szerinti véleményezésnek nem lehet helye a
folyoiratunkban. Am a féltétlen tekintélytisztelet elvét
is elvetnénk, mikbzben annal inkabb ragaszkodunk a
nyilvanval6 érdemek megbecsiiléseéhez. Miiveket és
munkalatokat, intézményeket és egyéni vallalkoza-
sokat, folgyorsult folyamatokat és megmerevedett al-
lapotokat igyeksziink majd félmérni, értékeket és hi-
békat tudatositva, a megoldasokat vagy nyugtazva,
vagy azok helyett (nem ritkan) jobb lehetéségeket ki-
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nélva. Arra is szamitva, hogy esetleg a cikkiinkre ér-
kez6 valasz fogja tartalmazni a helyesebb megoldast.
Mindenekel6tt a kérmiinkre égd problémakkal fog-
lalkoznank, de azért (mivelédési-tarsadalmi) élet-
(inknek minden jotékonyan befolyasolhaté mozzanata
érdekelne benniinket, hiszen a magyarsagnak, ha va-
I6ban fenn akar maradni, a sajéat fejével gondolkod-
va Sok mindent neki maganak kell csinalnia, amit ed-
dig — iszonyu aron — helyette masok végeztek el.

Terviink szerint a szerkeszt6bizottsag tizenket tag-
bol allna. Azért ilyen sokbdl, hogy mar ezaltal is nd-
veljiik a munkatarsakkal és az olvasoval val6 kap-
cSolattartas lehet6ségét, vagyis, hogy ,lefedhessiik”
az egész Délvidéket. A névsor: Bata Janos, Cirkl Zsu-
zsa, Gubas Jend, Gyurkovics Hunor, Hajnal Jen6, Hodi
Sandor, Marcsok Vilma, Mirnics Karoly, Tari Istvan,
Toman Laszlo, Utasi Jend (javasolt fészerkesztd) és
Vajda Gabor (javasolt felelbs szerkeszto).

Alapito gytilésiinket ugyancsak Gubaséknal (Elsé
folkelés u. 20.) tartjuk aprilis 7-én (szombaton) délel6tt
10 Orakor. Kérjlk, vallalja el a szerkeszt6bizottsagi tag
Szerepét, s latogasson el a kériinkbe a megjeldlt idé-
pontban. EIGbb azonban varjuk a visszajelzését.
Gubésék telefonszama: (024) 42-069.

A javaslattev csoport tagjai nevében tisztelettel és
ldvozlettel: Vajda Gabor

Szabadkan, 2001. mércius 24-én

Ezen az 6sszejovetelen a kovetkez6 dontés szl-
letett: Aracs — a délvidéki magyarsag kozéleti folyo-
irata néven egy kozéleti, nemzeti, keresztény szel-
lemiség folyoiratot alapitunk. (Az Aracs nevet Tari
Istvan javasolta). Az alapitd: az Aracs T. Sz. A kia-
do: a tothfalui Logos Grafikai Miihely. Fészerkeszto:
ft. Utasi Jend. Felel6és szerkeszt6: Dr. Vajda Gabor.
KepzOmiliveszeti szerkesztd: Gyurkovics Hunor. Lek-
tor: Gubas Agota. A szerkesztsegi cim: 24000
Szabadka, Elsé Népfelkelés (Prvog ustanka) u. 20.
A szerkesztébizottsag javasolt tagjai: Toman Lasz-
16, ft. Utasi Jend, dr. Vajda Gabor, Mirnics Karoly,
Gyurkovics Hunor, dr. Gubas Jend, Hajnal Jené, Cirkl
Zsuzsa, Marcsok Vilma, dr. Hodi Sandor, Bata Janos,
Tari Istvan. Utdlag a bizottsagbdl kimaradt Mirnics Ka-
roly, Hajnal Jené és dr. Hodi Sandor, mivel nem je-
lezték vissza a részvételi szandékukat, illetve tulzott
elfoglaltsagukra vagy egészségugyi allapotukra hi-
vatkozva, nem vallalhatték el a megbizatast. A ha-
tarozat szerint a lap 800 példanyban jelenik meg,
évente négyszer, a magyarsag torténelmi sorsfordi-
t6 datumain: marcius 15-én, junius 4-én, augusztus
20-an és oktober 23-an.
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Az els6 szam 2001. augusztus 20-an jelent meg.
A tetszetds kulalak és az aktualis, érdekes tartalom
felkeltette a kozvélemény figyelmét. A Forum és a tan-
szék koréhez tartozo, ,pozicionalt értelmiség” vi-
szont megrémilve egy olyan sajtészervt6l, amelyet
nem Ok befolyasolnak, az uj folydiratra tlizet hanytak.
Gerold Laszlé a Hidban (Hid LXV. évfolyam, 10. szam,
2001. oktdber) a legk6zonségesebb sértegetéseket
zuditotta rank, de féleg ram: ,nincs esze” irja, vagy ,mi-
lyen ... karakan délvidéki magyar emb6r”, — a ban-
sagi szarmazasomat és 6z0 nyelvjarasomat gunyol-
va, de a képzettségemet és vélemeénykinyilvanitasom
jogossagat is megkérdéjelezi, marmint azt, hogy
nem vagyok szakmabeli, hogy jon egy ful-orr-gége-
gyogyasz ahhoz, hogy belekontérkodjon a kulturaba.
Gerold a folyoirat cimében talalhatd délvidéki kifeje-
zést is guny targyava teszi, (... ,a vajdasagi [pardon:
délvidéki]’), nem szamitva arra, hogy valamivel késébb
Bori is a konyvének ,Délvidéki olvasokonyv” cimet
adta. A sértegetésekbdl persze Tomannak, Vajda Ga-
bornak, sét ft. Utasi Jendnek is kijutott: ,Tudja a ta-
mogato, mirdl irak az Aracsban? Ha tudja, a lelke raj-
ta, ha nem, annal rosszabb”. Amikor az Aracsban az
jelent meg, hogy a ,pozicionaltak” miként hallgattat-
jak el a maskent gondolkoddkat, akkor Bori birosagi
porrel fenyegette meg Utasi atyat. Persze a porbdl
semmi sem lett, de a foldbe taposas kisérlete, vagy
ha ez nem megy, az agyonhallgatas még nyolc év el-
teltével is jelen van. Ebben az évben példaul Vajda
Gabor legujabb konyvének ujvidéki bemutatéjan a Ma-
gyar Tanszék tanara megfenyegette a hallgatokat,
hogy ne merjenek részt venni és kdzrem(ikodni a ren-
dezvényen. Biztos attol tartanak, hogy a tanszék hall-
gatoi esetleg ott tul sok nemzettudatot erésitd hatas
ala kerulnek, vagy esetleg a tanszékétdl eltérd véle-
ményt formalhatnak.

Mindennek ellenére, bar Gerold abban remény-
kedett, hogy az Aracs az els6 szam utan befullad, a
folyoirat megizmosodott, megbecsdult és elismert lett
itthon, az anyaorszagban vagy mas régiéban, ahova
eljutott postan vagy az interneten. A nyolcadik évfo-
lyamanak szamait megjelentetd Aracs minden aska-
l6das, gancsoskodas ellenére a tovabbiakban is hi-
ven kivanja szolgalni a délvidéki és az egyetemes
magyarsagot.

Szabadka, 2008. VII. 23.

*Azért (jbdl, mert a Térzene Tarsasag mar ko-
rabban is létezett, de a kommunista hatalom betiltotta,
és vezetbit meghurcolta.
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Az Aracs folyéirat l?emutatéjén Budapesten (2002) a Magyarok Hazaban:
balrél Gubas Jend, Gubas Agota, Bata Janos, Vajda Gabor, Toman Laszl6 és Tari Istvan.
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