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BATA JANOS

Egy Tamas, két Janos és a legionariusok*

Herceg Janos nalunk vasarnapi vendég volt. Vasar-
naponként, a g6zolgd tyukhusleves és a paprikas mellé
mindig odatelepedett & is az asztalunkhoz. Es ez, kérem,
nemcsak a kor, a hetvenes évek hith(i megidézéséért van
— nalunk is, mint ahogy, gondolom még sok helyiitt ma-
sutt faluhelyen, de nemcsak ott, a vasarnapi ebédhez tyuk-
husleves és paprikas dukalt. O, boldog békeiddk —
mondhatnank, de ezt azért talan mégsem...

Szoval, Herceg Janos nalunk vasarnaponként hang-
javal mindig megjelent. Olyan k{l6nos, talan inkabb k-
l6nleges hangja volt, hogy nem lehetett azonnal nem ra-
ismerni. Meg folismerni. Nos, Herceg Janos az Ujvidéki
radio falumisoranak a végén, mert apamék vasarna-
ponként délben ezt az egyetlen misort hallgattak, nem
mintha féldmavel6k lettek volna, hiszen a hdz melletti
kerten kivil mas foldjlik nem volt, hanem csak ugy, meg-
szokasbol, mert hogy egy falusi ember vasarnap dél-
ben mi mast hallgasson, mint a faluradié masorat, a fa-
lumisor végén Herceg Janos elmondta az aznapi
ereszai észrevételeit. Mind a mai napig nem tudom, a
msor végi allando rovatnak mi volt az igazi cime, illetve,
ha valéban Ereszai észrevételek volt, akkor meg mi az
az eresza, és hol van? Népi etimoldgiam alapjan pro-
baltam beléle ereszalji észrevételeket kolteni, ami lehet,
igy is volt, marmint hogy Janos batyank az eresz aljan
vetette papirra gondolatait, s aztan mintegy a falusi nép-
nek szdl6 tanulsagos tanmesét, mindannyiunk okula-
sara kozreadta, de annyi bizonyos, hogy a radi6 be-
mondodja mindahanyszor ,ereszai észrevételek’-et
mondott. Mi gyerekek, mi tagadas, kénytelen-kelletlen,
vagy talan talalobb lenne a nydgve-nyelve, hiszen ebé-
deltlnk éppen, meghallgattuk az éreg oktatd, néha meg
feddd szavait, s alighogy a vasarnapi leckét meghall-
gattuk, jott az ujabb sokk: apam a radié kereséjét az Uj-
vidéki hullamhosszrol a szabadkaira tekerte, ahol meg
a Sziv kildi szivnek... kezdddott. A husz-egynéhany év
alatt, amit a szUl6i hazban toltottem, egyetlenegyszer
sem kuldott a csaldédombdl senki senkinek notat a név-
napjara, a szlletésnapjara, az eljegyzésére, a lako-
dalmara, az ezustlakodalmara, az aranylakodalmara, de

még a gyémant- és a vaslakodalmara sem, mégis, min-
den egyes vasarnapon, a g6z6lgd vasarnapi ebéd mel-
|é, Herceg Janos intelmei utan kdvetkezett a ,szivkl-
di”. Mondanom sem kell, az még nagyobb megprébal-
tatast jelentett nekiink, cseperedd gyermekeknek, hiszen
az ebéd végeéig hallgatnunk kellett a nétakat, meg a bu-
gyuta slagereket, mikdzben mi, a korszellemmel egydtt
haladva inkabb hallgattuk volna az angolszasz kultura
hozzank is begyr(iz6 pop- és rockdalait.

Elsé talalkozasom Herceg Janossal tehat meglehe-
t6sen korai. Nem bizonyultam valami figyelmes hallga-
tonak, mert mér semmire sem emlékezem azokbdl a va-
sarnapi észrevételekbdl.

A kdvetkezd, ugymond kozeli talélkozasunk 1987-re
tehetd.

A tragikusan rovid életli Juhasz Erzsébet a Képes If-
jusag 1986. februar 19-ei szamatol kezdédéen Jelenlét cim-
mel irodalmi rovatot inditott, amelyben az akkori huszon-
éves alkotok talaltak maguknak helyet, mivel az Uj Sympo-
sion kértli bonyodalmak és botranyok még javaban tartottak.
Azok a fiatal értelmiségiek, akik nem akartak irast adni a
Purger Tibor-féle Symponak, azok kivétel nélkil mind itt pub-
likéltak. Irasaik megjelentek a Hidban és az Uzenetben s,
de folyamatosan a Jelenlétben voltak jelen.

1987 januarjanak végén vagy februarjanak elején el-
hangzott az Ujvidéki Radio Szempont cim(i kulturalis-mu-
vészeti miisoraban Herceg Janosnak a szokasos heti jegy-
zete. ironk ugyanis nemcsak a falumisorban szolt heti
rendszerességgel a hallgatokhoz, hanem az imént em-
litett kulturalis-mivészeti heti szemlében is. Ezeknek a
jegyzeteknek nagy részét aztan az Uzenetben jelentet-
te meg Kitekinté cimii sorozataban, ugyanis Herceg Ja-
nosnak az Uzenetben is volt allandé rovata. (igy lehetett
egyébként azokban a boldog idékben egy rékardl tobb bért
is lehuzni, s a rékabdroket akkoriban még jol meg is fi-
zették!) Neves ironk ebben a jegyzetében sommasan
megallapitotta: Thomas Mann, a humanista, a legujabb
kutatasok szerint, antiszemita volt. Nekem akkor, végz6s
germanistaként az az egyetemista kolléganém jutott
eszembe, aki a XX. szdzad német irodalmabdl vizsgaz-
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van Thomas Mannt fasiszta iréként magyarazta — volna,
s utana még csodalkozott is azon, hogy a vizsgan meg-
bukott. Ugy gondoltam, ezt mégsem kellene sz6 nélkill
hagyni, s a fentebb emlitett Jelenlét szerkesztéjét, Juhasz
Erzsit folkerestem elébb csak szdban, majd irdasommal
is. Egyébkeént 6 is elképedt az antiszemita Thomas Man-
non, meg azon is, hogy kit6l szarmazik ez az enyhén szol-
va fatalis elszolas. Akkor, 1987. februar 11-én nem ne-
veztem, nem is nevezhettem néven iréfejedelmiinket, csu-
pan ,egyik neves ironk™-rél szélhattam.

Thomas Mann védelmében, nem mintha 6 az én vé-
delmemre szorult volna, irtam A varazshegyrél és a Jo-
zsef és testvéreirdl. A varazshegy egyik kdzponti figura-
ja Naphta, a zsid6 jezsuita forradalmar szerzetes. S ha-
bar mind az ird, mind a mi szimpatiankat inkabb Set-
tembrini mester élvezi, nem feledkezhetlink meg arrél a
tiszteletr6l sem, amivel Th. Mann Naphta tudasat és sze-
mélyiségét illeti. A regény 1924-ben irddott, tehat abban
a korban, amikor az antiszemitizmus Ujra er6sodé ten-
denciat mutatott. (A zsidoellenes hangulat megfékezése
szellemében irddott 1779-ben Lessing nagyszer(i miive,
a Bolcs Nathan, tehat az antiszemitizmusnak a kezdetei
nem a XX. szazad harmincas éveire teheték, mint aho-
gyan egyesek azt tudni vélik, mig masok ezt tudatosan
terjesztik, hanem egy sokkal régebbi folyamatrol kellene
beszélnunk, amelynek kulminalasa az 1930-as és 40-es
években tortént.) Naphta kis hijan a keleti zsidotlddzés
aldozatava valt, s a regényben ezt szeretné az egész em-
beriségen megbosszulni, persze sajatos fegyvereivel: esz-
méivel, életfelfogasaval, tanitasaval. Thomas Mann 6t sem
tekinti kisebb értékiinek Settembrininél, hiszen Hans Cas-
torpot egyikiknek sem sikeriil megnyernie a sajat esz-
méinek.

A masik regény, a Jozsef és testvérei egészében a hé-
ber mitoldgian alapul. Csak folszinesen érintve a miivet,
Jozsef, az aldozat, a feltamadott és végul a kenyérado, Jé-
zus eléfutara, aki az egész emberiség megvaltasara jott ko-
zénk. A tetralogia 1933-t01 1943-ig készult, az évszamok-
hoz, azt hiszem, folosleges barmilyen kommentért flizniink.

Eberhard Hilscher Thomas Mannrdl szélé monogra-
fiajaban olvashatok a kévetkezd sorok: ,...Azonban
emellett talélhatok olyan oldalak is napléjaban (1934-bél,
a megjegyzeés tlem) melyeken a szerzé a német ese-
ményeket korszer(inek probalja lattatni (...) amelyekben
,megértést tanusit” a ,zsidéellenes ldzadas” irant...” (E.
Hilscher: Thomas Mann Volk und Wissen, Berlin, 1986,
104. old.)

Valésziniinek tarthatjuk, Herceg Janos is erre, vagy
valami hasonlo, ,Ujabb kori kutatasi eredményekre” gon-

dolt, amikor Th. Mannt antiszemitanak nevezte. A ké-
s6bbiek azonban ,felmentik” Thomas Mannt — 1936 feb-
ruarjaban egyeértelmien a ,betiltott és elégetett” irodalom
mellett foglalt allast a svajci irodalomkritikussal, Korrodi-
val szemben, miszerint az emigrans német irodalom tul-
nyomarészt zsido és jelentéktelen.

Az emigraciot 1933-tl olyan zsido irdkkal osztja meg,
mint Franz Werfel, Stefan Zweig és Lion Feuchtwanger,
hogy csak a legismertebbeket emlitsuk.

Es végezetiil alljon itt két idézet Thomas Mann leve-
leibél, amelyek némi tanulsaggal szolgalhatnak, akar nap-
jaink ellenséggyartdinak és elhatarolodoinak is:

Zemplényi-Neumann Klarahoz:
,lgen tisztelt Neumann-né Asszony!

Megkaptam levelét, és nagyon meginditott. Higgye
el, egész szivemmel osztozom az On érzelmeiben az
europai zsidok sorsat illetéen. Elszornyedeése, irtézata,
gyulolete — mindez régtdl fogva nagyon is ismerds ne-
kem. Arrdl is meg lehet gy6z6dve, egyetlen alkalmat sem
mulasztottam el, hogy ezen érzelmeimet nyilvanosan
kifejezésre juttassam, és a vilag lelkiismeretét erémtél
teléen felébresszem. Legutobb is irtam egy konyvbe,
melyet a zsid6 vezet6nek, Chaim Weizmanna-nak
ajanlottak, és benne kifejezésre juttattam tiszteletemet
a zsiddsag irant és irtbzasomat ama gaztettektél, ame-
lyeket ellentik elkdvetnek.” (1944. jalius 20.)

Es a masik:

,Mint német ir6 és amerikai allampolgar, az egész
erkolcsos vilaggal egyutt tiltakozom a zsidé szerz6k mi-
veinek megsemmisitése €s a zsido zeneszerzoknek és
zenemUkiadoknak a magyar szervezetekbdl torténd ki-
zarasa ellen.

Vilagos, hogy a beteges barbarizmusnak ezek a tet-
tei nem magyar kezdeményezésbdl fakadnak, hanem
a nacik kényszeritették ki 6ket...” (1944. junius)

(in: val., szerk. és az el@sz6t irta Madl Antal, Gydri
Judit: Thomas Mann és Magyarorszag, Gondolat, Bu-
dapest, 1980, 315. old.)

Harmadik, virtudlis talalkozasom Herceg Janossal,
mert csak ilyen talalkozasaink voltak, szintén a nyolc-
vanas évek derekan tortént. Abban az idében heti kap-
csolatban voltam a Sziveri-féle Symposion legtehet-
ségesebb és legfontosabb kritikusaval, Mak Ferenccel.
Azok a symposionistak, emlékeim szerint Herceg Ja-
nostdl (is) vartak valamilyen szellemi tamogatast, biz-
tak abban, hogy az 6 parnasszusi magassagaiban tisz-
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tan latja helyzetlket, €s meghurcoltatasaik lényegét. For-
dultak hozza kdzvetlendl, és irasaikban kozvetve, tu-
doméasom szerint azonban mindhiaba.** Talan éppen
Mak Ferenc Herceg Janos iranyaban érzett mélységes
tisztelete, és ha az emlékezetem nem csal, az altala fi-
gyelmembe ajanlott Rémaiak cim{ Herceg-novella
volt az, ami engem is arra késztetett, hogy Legionari-
usok cim(l prozai szovegemet a vajdasagi magyar iro-
dalom koronézatlan kiralyanak ajanljam.

Novelldm a 7 Napban jelent meg, természetesen (ter-
mészetesen?) visszhang nélkul.

A torténet féhése Khrisztophorosz, akit a megszal-
|6 rémaiak er6szakkal hurcoltak el egy kis gorog falu-
bdl, Hadrianbdl. ,Falu? Amennyiben annak lehet nevezni
az épuletek csoportjat, emberek nélkil; mert az ellen-
allokat, meg akit csak értek, 6regeket és gyermekeket
a vizbe dltek a katonak, az asszonyokat elébb leteperték,
majd allati 6sztoneik kiélése utan, torkukat elvagva, ket
is a néma halak még némabb térsaiva tették. Csak a
fiatal férfiakat kimélték meg, s mintegy masfél ezret te-
reltek dssze beldlik a kornyezd falvakbdl.” A romaiak
Khrisztophoroszbdl is, mint a tébbi gorogbél, katonat csi-
naltak.

Heteken at hajtottak dket farasztd menetelésben Ju-
dea felé. A fiatal férfiak kezdtek abban reménykedni,
hogy mégsem fogjak éket csupan kedvtelésbél legyil-
kolni. Talan rabszolgaknak szanjak éket valamelyik ko-
zel-keleti varosban? De akkor miért nem raktak éket sze-
kerekre, hajokra, s miért nem szallitottak mar el 6ket
Roma, Velence vagy Napoly rabszolga-piacaira? Hisz
Italiaban a gorog rabszolga mindig kelendd aru, s tob-
bet adnak érte, mint Kis-Azsiaban.

A legionariusok Jeruzsalem falai alatt Utttek tabort.
A csata el6tt a romai 6rok hatos sorokban sorakoztat-
tak fol a fiatal gorog férfiakat. Titus Caesar, Vespasia-
nus kiséretében, lovat tancoltatva léptetett eléjik. A Nagy
Caesar, lova kantarjan egyet rantva, igy szdlott:

, — GOrogok, katonak! — emelte ol a hangjat. — Az
a megtiszteltetés ért benneteket, hogy az els6 sorok-

ban harcolhattok a csaszar dicséségére! A tamadast fél
ora mulva kezdjlk. — s sarkdval a pompas allat oldalat
enyhén megbokve mar tovabb is vagtatott.

— Ave Caesar, ave Caesar! - kiabaltak a cohors ka-
tonai.

A gorogok egymasra néztek — mikor fognak fegyvert,
pajzsot kapni?

A tamadas fél 6ra mulva elkezddott. A rémaiak a
go6rogoket maguk el6tt hajtottak Jeruzsalem falai elé. A
zsidok nyilzapora fogadta 6ket, majd amikor kozelebb
értek, és latték, hogy a mintegy ezer férfi fegyvertelen,
a falak tetejérél héberl kialtoztak nekik:

— Forduljatok vissza! Nem |oviink fegyvertelen em-
berekre, forduljatok vissza!

Néhanyan, akik a nagy zajban megértették az ide-
gen beszédet, vissza is fordultak, de ekkor meg a ro-
maiak szortak rajuk halalt hozo vesszeiket. Az egész
nem tartott tovabb negyed déranal.

Vespasianus megadta a jelet az 6todik Iégionak. A két-
szazdtven lovas és az Gtezer gyalogos katona tamadasba
lenduilt, maga el6tt mindent legézolva.”

Eddig az idézet, és eddig a torténet. Oszintén remé-
lem, mindenki raismert a cimben idézett Tamasra, a két
Janosra és a legionériussa tett gorog fiura, akit Hadrianbol
hurcoltak el, talan DoroszI6t is érintve Bolmény és Kis-
készeg (Batina) ala a megszallo rémai katonak.

* Elhangzott a szabadkai Vérosi Kényvtarban, 2008.
aprilis 12-én, a Herceg Janos Emléknapon

** Csorba Béla az Emléknapon megcéfolta ezen &l-
litdasomat, mivel éppen Herceg Janos volt az, aki le-
vélben a Magyar Szd munkakdzOsségéhez fordult
Mak Ferenc ,kenyere megmentése” érdekében, 1983.
majus 26-an. (In: Csorba Béla — Vékas Janos: A kul-
tartanti visszavag, Ujvidék, 1994., a szerzék maganki-
adasa 91. old.) B. J.
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