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Varom....

A Magyar Koalicié elsé szamu vezetéje 6sszehivta
az értelmiségieket ,egy tanacskozasra Szabadkan
2008. aprilis 10-ére”. ,Mit jelent ma vajdasagi magyar-
nak lenni? — miivel6dési témara. A talalkozo jonak és
hasznosnak bizonyulhatott volna, ha... Mar a kezde-
tén tudni lehetett a végkdvetkeztetést. Szellemi eréfe-
szités nélkil. Az elndklé, dr. B. J. egykori tanszékvezetd
egyetemi tanar (szellemi életiink szlrke eminenciasa
legalabb negyven éve: erre még gyermekkoraban pre-
desztinaltak) szazszazalékos csalhatatlansaggal alla-
pitotta meg az egyetlen helyes és hasznos zarokovet-
keztetést: ,A tanacskozas azért volt jo, mert senki sem
cimkézett, minGsitett”. A cimkézés és mindsités, ugye-
bar, egyetemi és mas magas értelmiségi korokben el-
fogadhatatlan, mert sérti a fllet, amelyen keresztil a
hang eljut a megfelelé agykdzponthoz. Ma elfogadha-
tatlan. Bezzeg, amikor még az egypartpolitika szolga-
lataban alltak a cimkézék, 6Gnmagukon kivil mindenkit
osztalyellenségnek mindsitettek (s ehhez adtak bizo-
nyitékként szellemi taplalékot)....

Atanacskozas, szdval és tettel, egyetlen okbol volt
eredményes: nem volt cimkézés, mindsitgetés, uram-
isten: megbélyegzés sem. Allitélag az a ,magas kultdra”
cstcsa, hogy nincs véleménynyilvanitas. igy megy ez
mar 1988 dta. A magyar politikai elitnek sziiksége len-
ne az értelmiségi elit segitségére, megbizhatdbb vald-
sagismeretére, meglatasaira, hosszabb tavu latomasara,
hogy biztosabb iranyt(t tartson a kezében a magyar ki-
sebbségi kozosséggel folytatott parbeszédben. Annal
is inkabb, mert Lenin elvtars is megmondta, hogy csak
az a gondolat valik tdmeget megmozgatd anyagi eré-
ve, amelyet az értelmiség gondol végig, s dolgoz ki terv-
ként a tomeg szlkségleteit szem el6tt tartva; a nem re-
alis valasztas a goebbelsi. A realitas talajan mozgo gon-
dolat 6sztonz6 erbvel bir, hitet, reményt ébreszt. Nos,
ilyesmit elvarni a mult nevelte, szerb allambiztonsagi
szolgalatban 1évé, kommunista mddra birokratikus
elényokhdz juttatott és szoktatott (errél nem lehet be-
szélnil!) magyar értelmiségi elittél (a vezetd csucs elit-

t6l), olyan hiu varakozas, gyermetegség, naivitas és os-
tobasag, mint Minchhausen baré médjara feljutni a
Holdra, vagy kijutni a mocsarbol. Utélag onmagat saj-
nalja és neveti ki, akinek ilyen fordult meg a fejében.

Mi az, hogy nem szabad cimkézgetni, minésitgetni?
Legujabban ezt mondjak. Most is olyan gyavak, mint ak-
kor, amikor 6k maguk testuleti dontésekbe bujtattak a
cimkézésuket és mindsitgetéseiket. Minden esetben
sorsforditdan sulyos kdvetkezménnyel jart a szofoga-
datlansag, mely az egyes ember életében, mint az utol-
S0 itéletet vonta maga utan. Az egész magyar népet ne-
velték gyavasagra, meghunyaszkodasra, gerinctelen-
ségre. Mi az, hogy kozéleti és maganemberi vonatko-
zasban egyarant nem kell cimkézni és mindsitgetni? Hi-
szen mi mindent tudunk egymas kozéleti és személyes
vonatkozasu multjardl és jelenérdl!? Szinte naprakészen,
naplot vezetve egymasrol. Mi tudjuk egymasrol, hogy
kozUllnk ki volt a hiiséges partkatona, allambiztonsa-
gi besugo, rezsimhlséget mindig tullihegve kimutato,
a felettesek talpnyaldja, és hatalmaskod6 a ,beosztot-
takkal” szemben, minden humanista értéket félretevé,
shaa ,karrierrél” volt sz6, judaspénzért értelmiségi hi-
vatast is megtagado. Mi mindent tudunk egymasrol. Azt
is, hogy kozullnk ki kapott nagyobb fizetést a parthi-
ségeéert, s ki nyomorgott, ki élt vissza gyakorlott mddon
hivatali és hivatasbeli helyzetével a neki kiszolgaltatokkal
szemben. Azt is, hogy ki az, aki sohasem merte a mai
napig kiejteni a magyar nemzet szavakat? Ki stllyesz-
tette, ha kellett az értelmiségi mércét partpolitikai szint-
re? Kinek vannak értelmiségi ,testérei” akik a szajko-
zasnak egyetlenegy feladataval vannak megbizva.
,Ne cimkézgesstink és minésitgessunk” — ugye, milyen
otlettelendl védik a ,magas kultarat”. Miutan mindnya-
jan ,polgari gondolkodasuva valtunk”, azért még tudunk
egymasrol mindent. Egymas fejébe belelatunk. Mar fel-
sorakoztunk uj kenyéradé gazdaink szolgalatara. Szel-
lemileg, értelmiségi képességeinket kinaljuk annak, aki
tobbet kinal anyagiakban, pozicidban, befolyasban
(kapcsolatokban). Mint valamikor, most is megveszte-
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gethetéek vagyunk. Elsszamu megvesztegeténk maga
a szerb allam. - Barcsak ismét felkinalna egy bar-
sonyszéket — sdvargunk. Mi azt is tudjuk egymasral,
hogy kézulunk ki milyen tékés csoporthoz, polgari kor-
hdz tartozik: ki a kispolgar, ki a nyarspolgar, ki a vilag-
polgar és milyen elvarasokhoz kotddik. Ki all a magyar
és ki a szerb nacionalistédk szolgalataban. Ki kripto-
kommunista és ki szabad gondolkodasu polgar.

Akkor hat, miért nem szabad cimkézni? Mit jelent az,
hogy ,nem kell’? Eppen ez jelenti azt, hogy ez az ér-
telmiség valamikor megtagadta és a mai napig sem kap-
ta vissza értelmiségi hivatdsat. Nem mert kérni? Nem
kell neki? Jobban tetszik neki a valamikori monolit kom-
munista part eszmeisége, ideoldgiai berkei, a bérenci
lelkUlet, ahol testileti dontés mogeé lehet rejteni az .esz-
mei mondanivalot” a jutalom, kitlntetés biztos remé-
nyében. Eppen ezt sugallja szamunkra a volt tanszék-
vezet6 tanar, volt vallalati igazgat6 és most hattérbél bab-
szinhazat jatszd nyugdijas. Mit is kell takargatni nekem
masok elétt és masoknak eléttem?

Milyen eszmei és politikai harctdl kell félnem? Miért
nem szabad belelatni az értelmiségiek elvarasaiba, il-
luzidiba, partossagaba, latoméasaiba? Miért kell titokban
tartani gondolataink iranyultsagat?

A zért rendszerli kommunista allamban az értelmi-
ség a part eszmecsésze volt, s a maffiara jellemzd bel-
s viszonyok uralték. Csak a vezér és az dltala iranyi-
tott testllet cimkézett. Ezt szajkdzta utdna minden part-
katona minden szinten. En ezt nem fogadom el a pol-
gari tarsadalomban, ahol minden polgér lobbizhat. Is-

meretes lehet és kell legyen mindenki elétt a hovatar-
tozasa és a szandéka.

Oszintén mondom, hogy régtél fogva varom e gya-
va, mihaszna, semmirekell6 értelmiségi magatartas ki-
mulasat. Ez valtozasra, igazi megnyilasra képtelen. Cir-
culus vitiosus-ban van énmagaval. Nem evolutiv. Jol és
sokaig szorta magvat, de a hibrid magja satnyul. Az ,ut6-
dok” akarva-akaratlanul nem kovethetik kovetkezetesen
és elvhlien ezt a magatartast. Masok a korulottuk lévo
szinfalak, a jelmez. A kozéleti érdekharcbdl senki sem
szorulhat ki; a tarsadalom minden rétege él, nylizsog
és cselekszik. Védekezik és tamad. Lobbizik. Ma-
szunk ki a zsakutcabdl csiga-lassan. Mint mondtam, mi
mast is tudunk egymasrol. Jol tudjuk, kozullnk ki a sza-
bad polgar, és ki az allami bérenc , ki az, aki csapon-
go, ki a részeges, ki a rend6ri besugo a balkani kocs-
maban.

A kulturéban, sajnos, a forradalom hatasa hihetet-
lentil felszini. Csak a megfontolt, evoluciot szolgald hoz-
z4allas hozhat gyokeres valtozast. Ugy latszik, néha egy
egész befolyasos nemzedéknek sz6 szerint ki kell hal-
ni, hogy tobbé ne legyen hatasa azokra, akik képesek
az evolutiv cselekvésre: Uj értékek teremtési lehetd-
ségeinek a felismerésére.

Az értékek gyorsan vesztik a hitellket, ha nem su-
garoznak hitet és reményt. Most éppen a teljes bizal-
matlansag légures terében vagyunk, amikor nincs, ki
0sztondzze a tehetséges alkotokat értékek teremtéseé-
re, akik pedig feléjik fordulnak, reményvesztettek.

2008/2, 8, éf ——



