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KEREKES JOZSEF

Sorok olvasénaplombal
Vajda Gabor: Remény a megfélemlitettségben

Mottd : ,A sokak gazsagatdl elnyomott igazsag
gyakran kiderul, s az artatlansag tiltott vedelme eré-
re kap” ( Rezik : Theatrum Eperiense )

Jatsszunk el egy kicsit a tarszuszi zsid6 bélcs, Saul
mondataval, amellyel palfordulta utan, apostolként
Uzent a romai keresztényeknek: mindent szabad, de
nem minden hasznos nekem - mondotta volt Pal.
Szinkronban van-e ez a mondat azzal a kdznépi bol-
csesseggel, hogy a cipész maradjon a kaptafaja mel-
lett? Aligha. Nekem szimpatikusabb Pal ajanlasa, ta-
lan jobban is illik modern korunkhoz, s ami potolha-
tatlan el6nye: szabadabba tesz. Aligha kétséges, hogy
a kereszténység gyors elterjedésében ennek a sz6-
lasnak fel nem mérhetd (még nem eléggé értékelt)
fontossaga volt.

Amikor Palt idéztem, egy ember életmiive elétt
alltam meg, rola akarok szdlni, s mielétt ezt meg-
tenném, tisztazni szeretném: van-e erkolcsi meg-
szoritasa, tiltasa egy hasonlé cselekvésnek: neve-
zetesen annak, hogy egy 1000 oldal kérali mi elsd
500 oldalardl széljak, habar nem vagyok kritikus, ha-
nem mint olvaso, aki igaz, valami belsé kényszerbdl
kifoly6lag, néha publikal is. Tul aggalyos talan ez a
kérdeés, persze, hogy nincs akadalya egyetlen irodalmi
m{ olvasoként vald elemzésének sem, napléba
jegyzett gondolattarsitasanak sem. Hiszen az iroda-
lomtorténész a mivét nemcsak a szakmabelinek
szanja, hanem az olvasonak is (s6t). Az olvasonak,
akinek e konyv forgatasa a pali értelemben bizonyara
hasznos, mert kusza szellemi kdrnyezetlinkben nél-
kulozhetetlen iranytliként szolgal. Ez az olvaso jogot
formal a megszolalasra még azért is, mert rélatasa
volt az életm( formaba dntésére, amibdl igaz, a le-
gatutébb emléke a fullaszto por szaga, amit a rég el-
felejtett, sarguld ujsagok, kdnyvek forgatasa vert fel.
Hosszu évekig!

Szokas mondani, hogy kritikus legyen a talpan, aki
egy irodalmi ma jelent6ségét nem sokkal a kotet meg-
jelenése utan méltatja. Nekem szerencsém van: nem
kritikusa, olvasoja vagyok a Vajda-muinek, - j6 eset-
ben - értelmezd olvasdja, aki hirt akar adni a tobbi ol-
vasni szeret6 embernek a mirdl, a nagy marél, amely
bizonyara rég nem latott tudomanyos és kozéleti vi-

takat robbant ki, amiben nem biztos, hogy sikerul majd
eligazodnia az elfogulatlan, mondjam ugy, partatian
olvasonak. Mert sajnalatos mod, partos elvalaszté vo-
nalak szabdaljak keresztul-kasul a délvidéki irodalmi
életet olyannyira, hogy azt mar-mar (tizedrendiiségi)
vegetalasra itélik. Sajnos, abban sem vagyok biztos,
hogy a Vajda-monografia rég nem latott tudomanyos
és kozéleti vitakat robbant majd ki (bar robbantanal),
hiszen ha az elhallgattatas mint nyilvanos modszer
kdzvetlen nem is divik mar jeleninkben, az elhall-
gatas, nem kisebb eredménnyel, mint az el6bbi, vi-
ragzik a partos elvalaszt6 vonalak mezsgyéjén. Nem
is mezsgye ez, hanem berlini fal, amelynek szilard-
sagat bar nem a Kémives Kelemen-i kotéanyag adja,
de hozza hasonl6 tartéssaguva teszi az anyaorszag
fel6l egyre gyérebb szamban érkezd kitlintetéseknek
és pénzosszegeknek az el-
lendrzéseéert és birtoklasaért folyo csata, olyan hatalmi
.iromihelyek” részvételével, amelyekben a tagsag
csak elhalalozas utan ujulhat meg. Ezeket az irodalmi
mihelyeket” ideje lenne kinyitogatni, mert bezartsa-
gukkal hamarosan teljesen megsemmisitik a kinjai-
ban Uszkosod6 délvideki irodalmi életet.

Nemigen ismerek olvasmanyos irodalom-
torténetet, kiilondosen nem az a Vajda-féle, akinek
a szokatlanul kemény tomorités, mondhatnam
mar-mar definialas, allandosult stilusjegyévé va-
lik. Amig az olvasé el nem sajatitja Vajda gon-
dolatmenetének specifikumat, siiriin megallasra,
Ujraolvasasra kényszeril. Jomagam, aki a vele valé
beszélgetésben és tobbé-kevésbé irasaiban is jara-
tos vagyok, eleinte ugy éreztem magam a konyvbe
beleolvasva, mint amikor egy augusztusi kellemes ta-
lalkozas hatasa alatt meggondolatlanul elhataroztam,
rendbe hozom az ebéd|é csikorgo ajtdszarnyat: ne-
kifeszultem, himbaltam elére-hatra, ki-be, s k6zben
emeltem, ahogy apamtdl lattam egykoron... Varatla-
nul az ajto, tomorseégenek teljes sulyaval, a kezem-
ben maradt, és e suly alatt tdntorogva kétségbee-
setten egyensulyoztam az ebédlében, leverve el6bb
a villanykortét, majd végul a figgony haldjaban
fennakadva sikerllt segitségért kiabalnom. Ez a
chaplini szituacio, lelki értelemben, a Vajda-konyv ol-
vasasanak az elsd orajaban csak azt kerdli el, aki
maga is szakmabeli, azaz irodalomtorténész.
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Elhessegetem, de Ujra s ujra feléled bennem egy
gondolat: ekkora tudast, ismeretet, energiat és ana-
litikus képesseéget talan inkabb megérdemelne az
egyetemes magyar irodalom egyik féaga, teszem azt,
az 1948 és 1953 kozotti irodalmi mozgas megfigye-
lése. Lesem és varom, hatha meghallja az, akire az
iménti mondat vonatkozik!

Talan humanista kényszerbdl kovette el ezt az 1000
(befejeztekor akar 1500) oldalt, talan abbdl az el-
gondolasbdl, hogy a délvidéki eszmei-irodalmi lato-
koron keresztul szamot kell adni a Délvidékre szorult
magyarsagunk tarsadalmi-politikai sorsardl, s gyokerei
vizsgalatan keresztil ravilagithat annak buktatoira és
torvényszerliségeire. Ezzel a plasztikus képbe il-
lesztett sorsszerliséggel sokkal hitelesebb jovéképet
sikerult adni, mintha csupasz politikai iranyvaltas-le-
het6ség mozgatna tollat.

Az irodalmi berkekben 6svényt keres6 olvasé
(van még ilyen) manapsag azt veszi észre, hogy
az utmutatasra hivatott kritikusok egyre tobbet
foglalkoznak a tudaton talival, helyesbitek: az ért-
hetén talival. Kézben fel sem meriil benniik le-
hetéségként az érthetetlen magyarazasa, vala-
miféle rend kialakitaisa a meghokkent olvasé
elétt, hanem raduplazva a boncolt szévegre, ma-
guk is elkédorognak az érthetetlenség tartoma-
nyaba. Igy teszik olvaséidegenné a kritizalt mi-
vet és bnmagukat is. Vajda konyve szerencsére
nem ebbdl a fajtabal valé. O tudatosan haromdi-
menzios térben kivanja elhelyezni szerepléit, s ezt
a teret meg is teremti.

Eszmetorténeti eszkdzokkel mintegy szinpadot te-
remt, ahol szemunk el6tt bukdacsolnak a szinpad hé-
sei, a vajdasagi irok, akik élni igyekeznek, vagy in-
kabb tulélni Canadanovi¢nak, Rankovi¢nak, Majornak
és mas politikai hatalmassagoknak a hol kulisszak
el6tti, hol pedig kulisszak mogotti szigoru tekintetét.
Pokoli tdnc ez a vajdasagi szellemi élet szinpadan,
amelyben a politikusok altal tancba kényszeritett irok-
nak semmi esélyuk sincs egy kotetlen, szabadabb [é-
pés megtevésére. Sulyos irdsorsok sorjaznak elbttiink
ezen a szinpadon. Azt éri a legkegyetlenebb csapas,
aki valami véletlen folytan kulcsemberként, netan te-
hetsége felmutatasaval felkertlt a szinre, és lelkiis-
mereti okokbdl nem tudott, vagy nem akart megfelelni
a hatalmi elvarasoknak. Ezek az irok belsé emigra-
cidba kényszerultek, vagy kivandoroltak, ha nem akar-
tak a tarsadalmi élet peremére kertlve tengetni élet-
uket.

Persze ennek a szinpadteremtésnek ara van: olyan
parhuzamokba és mélységekbe rant magaval az ird
bennunket — kdznapi olvasokat -, ami lehet arany-
banya az irodalom kritikusainak, de nehéz és szo-
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katlan talaj az olyan olvasénak, aki a délvidéki irdk
idézett miveivel feliletesebb ismeretségben van. Ara
van az emlitett metddusnak magara az iréra nézve
is, ugyanis tokéletes figyelmet és alapos jartassagot
igényel a kdzelmult belpolitikai utvesztéiben. Egy té-
ves itélet a kommunista elit |épésérdl ugyanis ment-
hetetlen torzulassal jarhat az ir6i arcképek és mivek
ilyen fajtaju megrajzolasaban. Gondoljunk példaul
arra, még ma is milyen nehéz eligazodni a Tito—Ran-
kovic—Kardelj-harmas egyensulybomlasanak kér-
déseiben, marpedig a tisztanlatas és a helyes meg-
itélés akar itt, akar a tucatnyi mas politikai szemlé-
letvaltasban, dont6 feltétele az irodalmi visszhang ko-
vetkezetes értelmezésének. Nem hiaba kerulik kriti-
kusaink az irodalmi mult ilyetén bedllitottsagat. Aki
eszmepolitikai légkorben szeretné mozgatni fi-
gurait, attol olyan értékeld készséget kovetel a mii-
faj, aminek csak egyik, legkisebb erénye a ba-
torsag, sokkalta fontosabb kdvetelmény viszont
a politikai ralatas tisztasaga és hozzaférés az ar-
chivumok mélyén lapulé forrasokhoz.

Mi, olvasok nem tehetink mast, bizunk Vajda ér-
tékeléseiben, annal is inkabb, mivel ismert és elismert
befolyasolhatatlansaga, konok, kun lekenyerezhe-
tetlensége. Mindezt nemcsak eddigi irasai igazoljak,
hanem szigoru itéletei is a kiszolgal6 irodalomtorte-
nettel szemben, ami miatt - mint az az 6néletrajza-
bol is kitlnik - mar-mar az aszkeétikus életmod hatarai
kozé kényszerult. Mert — mint maga is mondja -, meg-
rogzotten hisz abban, hogy ,a mi Uresnek, mozdu-
latlannak latszé életlnk tartalmassa, 1ényegében fej-
|6dévé formalhatd a benne kimutathatd rendelle-
nessegek leklzdésével.”

Osszességében Vajda irodalomtérténete egy su-
lyos mondanivaléju, jelentés konyv. Ebben a lé-
tiikben megrabolt, vagy — sokszor a sz6 k6znapi
értelmében - bebortonzott irék, koltok, szellemi
munkasok keresik a kitorési lehetéséget - szem-
ben a politikaval, amely beleavatkozik az alapve-
té életfeltételekbe. Sikeriilhet-e az individuum-
nak a politikailag (eszmetorténetileg) mindent
kontrollalé allammal szemben szabadnak marad-
ni? Tud-e kitalalni mindig valami ujat, hogy leraz-
za magarol az allamot, esetleg elterelje magarél a
g o n -
dolatrendérség figyelmét? Ezekre a kérdésekre ke-
res megnyugtato, szivet-lelket melenget6 valaszt
a kotetben Vajda. Erzésem szerint erre még ma-
napsag is kevés a remény. Erzi ezt ironk nemkii-
Ionben, hiszen a tavolba, a csak megsejthetd
jovo felé mutat konyvének cimében is.




