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DR. HUSZAR PAL

Keresztyén felelosséggel a nemzetért

,Keresztény Magyarorszagot akarok, mert an-
nak van jovoje.”
(TAntall Jozsef miniszterelndk)

Arrol a nemes kizdelemrdl kivanok szolni, amelyet
torténelmi egyhazaink vivnak a négy évtizedes kom-
munista diktatura ma is €l0 és hato utdhatasai, vala-
mint a szekularizacio és a globalizacio jelen viszonyai
kozott, Isten altal rajuk rott és engedelmesen felvallalt
felelésséglik ertelmében nemzetiink sorsanak jobbra
fordulasaért, avagy éppen fennmaradasaért. Ket
olyan fogalommal - keresztyénség é€s nemzet - ohaj-
tok ezuttal behatobban foglalkozni, amely - biblikusan
fogalmazva - egyértelmien szalka a globalizacio szal-
lascsinaloinak és egyben haszonélvez6inek a szemé-
ben, mert ugy latjak, hogy tarsadalmunknak a keresz-
tyén értekek alapjan allo és nemzetben gondolkodo
tagjai veszélyeztetik a termelés és a fogyasztas tulhaj-
szolasabol, a mindenhatonak kikialtott piacbdl szar-
mazd nyereseglket, a pénz és a piac vilaguralmat. A
fogyasztas diktaturajanak haszonélvezdi nem véletle-
nul szeretnék megfosztani tarsadalmunk tagjait mind-
azon lelki-szellemi eszkozOktdl, amelyek a
globalizaci¢ altal céltudatosan eléidézett ertékvalsag-
ban lelki tartast, szellemi biztonsagot nyujtanak az em-
bernek.

Fokent a XVIII-XIX. szazadban az egységes nemze-
ti piacert folyo kiizdelem szellemi termékének tekin-
tett nemzet fogalmanak kapcsan altalaban 6t fontos
kritériumot tart szamon a torténettudomany.

1. A nemzet tagjainak k6zos 6s¢t illetdéen, hadd hi-
vatkozzam ezzel kapcsolatban a magyar eredetmon-
dabol Hunor és Magor alakjara, akiket magyarsaguk-
ra joggal buszke elddeink kdzvetlen dseiknek szoktak
tekinteni, akiket mi is nyugodt Iélekkel felvallalhatunk
a XXI. szazadban - anélkil, hogy barki masnak nem-
zeti érzékenységeét akar a legkisebb mértékben is sér-
tenénk.

2. A mintegy 15 000 000 nemzettarsunk altal be-
szélt k6z6s nyelv viszonylag a legkonnyebben értel-
mezhet6 és megfoghatd a kilsd szemléld szamara is
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- tobbnyire némi szent borzongast is keltve annak
,nehéz volta,” allitdlagos , megtanulhatatlansaga”’ mi-
att. Ez az a talan legaltalanosabb kozds kincsunk,
amelyet most sokan az europai integraciotol féltenek.
Legyen szabad megjegyeznem, hogy az Eurdpai Unid
nem veszélyezteti sem nyelviinket, sem kulturankat,
hiszen a kulturalis sokszinliség alapjan all, de annak
megvédését sem vallalja fel, igy anyanyelviink és kul-
turank védelme, apolasa a mi feladatunk, mi felellink
érte a torténelem, sot a torténelem Ura el6tt. Nem va-
dolhatunk érte mast, ha hutlen safarnak bizonyulunk.
Nyelviinkhéz szorosan koétddik szépirodalmunk,
amelynek szamos alkotasa érdemelte volna ki az iro-
dalmi Nobel-dijat, ha a nyelvi korlatok nem jelentettek
volna athaghatatlan akadalyt.

3. A k6z0s kultura - az  egyre inkabb a mult ko-
débe vesz0 dssznépi hagyomanyok mellett - a ke-
resztyén orokseget jelenti magyar nemzetlink egésze
és annak tagjai szamara. Szorosan 6sszefligg ezzel a
magyar irodalom, a magyar zene, a tancmiveszet, a
képzémuveszet, az épitészet, a magyar gyimolcs- és
borkultura és sok minden mas, ami rangot jelent Eu-
ropa és a vilag népeinek szemeben.

4. Modern életink kulonds ellentmondasa, hogy
k6z6s hagyomanyaink nemzetmegtarto ereje akkor
nyilvanul meg igazan, amikor sajnos egyre inkabb az
eltinéstiket, hianyukat kell megtapasztalnunk. Elsé-
sorban a kisebb kdzosségeket valaha példasan 0sz-
szetarto, fegyelmez6 erét jelentd - tobbnyire szintén
keresztyén fogantatasu - hagyomanyaink hianya ér-
z6dik leginkabb.

5. A kozos lakéteriilet kritériuma - immar kozel
egy évszazada - szintén csak részben érvényesll, hi-
szen a magyar allam hatara nem azonos a nemzet la-
kohelyeként tobb mint egy évezreden at szamon tar-
tott Karpat-medencével, ugyanis a trianoni békedikta-
tum kovetkeztében milliok rekedtek az orszaghata-
rokon kivil, akik nem onszantukbol veszitették el ma-
gyar allampolgarsagukat, nem 6k mentek at a hata-
ron, hanem az orszaghatar ment at érajtuk, illetve dse-
iken. Akkor még nem is szoltunk azokrol a nemzet-
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testvéreinkrdl, akiket Europa kiilénbdzé orszagaiba,
netan egy-egy tavoli, tengeren tuli foldrészre vittek el
a torténelem viharai.

Tudjuk, hogy a kozépkor folyaman a keresztyén-
ség fogalma tobb esetben lefedte a nemzet fogal-
mat. Nem igazan keresztyén 0seink kalandozasaik so-
ran megtanitottak imadkozni Europat, hosszu ideig
hangzott foldrészink templomaiban: ,A sagittis
hungarorum libera nos, Domine!” [Ments meg, Uram,
minket a magyarok nyilaitol!] A kdvetkezd évszazadok-
ban viszont mar mi védtik - kis hijan életink aran -
kontinenstinket a pogany tatartol, majd toroktdl. A vén
Europa sajnos feledékenynek bizonyult az |. vilagha-
borut lezard békediktatum kapcsan, de tudjuk, hogy a
héala nem torténelmi fogalom, miként a soha és az
Orokké fogalmak is idegenek mind a térténelem, mind
a politika szamara. Mai, er6sen szekularizalt, ujabban
pedig a globalizacio - a fogyasztas diktaturaja - altal
megtépazott, illetve szétzilalt, értékvalsagba kergetett
vilagunkban ez a két fogalom sem a magyarsag, sem
kontinenstiink vonatkozasaban nem hozhat6 fedésbe
egymassal.

Az azonos nemzethez tartozok szamara kiléndsen
fontosak a nemzeti hovatartozas lathaté jelei, mi-
ként nalunk, magyaroknal az - ujabban sok, balrdl
mesterségesen keltett vihar altal megtépazott - Ar-
pad-savos lobogd, a piros-fehér-zold nemzetiszinl
zaszlo, a Szent Korona, az Orszag-cimer, az Orszag-
haz, a budapesti Hosok tere, a Budai Var, a Gellert-
hegy, Tihany, Pannonhalma, a Debreceni Nagytemp-
lom, a Kassai Dom, a Kolozsvari testverek Sarkanyold
szobra, a Szabadkai Varoshaza. Természetesen lehe-
tetlen volna mindent felsorolnunk, ezt a sort mindenki
a maga igénye szerint kiegészitheti, folytathatja.

A lathato jelekhez hasonldan fontosak, azokat szer-
vesen kiegészitik a nemzeti hovatartozas hallhato
jelei. Hiszem, hogy mindannyiunk szivét megdobog-
tatja, ha egy jeles alkalommal - esetleg nemzetkozi
forumon - a Himnuszt hallja. Bizonnyal nem én va-
gyok az egyetlen, akit kilondsen kellemes érzés fog
el, ha azt latja, hogy egy sportrendezvényen a kitiind
eredmenyt elért sportold, akinek tiszteletére felhang-
zik nemzeti imank, maga is énekli, netan még az 6rom
konnyei is felcsillannak szemében. Hasonlo érzése-
ket valt ki beldlink, ha a Szozat, a Rakoczi-indulo, a
Palotas, a Hary Janos, vagy éppen a rendszervaltas
el6futaraként keletkezett Istvan, a Kiraly ciml rock-
opera ismert dallamai csenduinek fel jelenlétiinkben,
de a Nemzeti dal, a Szondi két aprodia, a Jonas kony-
ve, az Egri csillagok, az Egy magyar nabob, az Uzenet

haza cimu irodalmi miveknek mar a puszta emlitése is
melegséget idéz eld szivink tajan. Az sem véletlen,
hogy a globalizacio hivei az emlékezetbdl is szeretnék
mindezeket kitorolni, arrdl pedig vegképp hallani sem
akarnak, hogy az iskolai nevelésben az uj generacio is
hozzajuthasson ezekhez a lelki-szellemi taplalékok-
hoz.

Nemzeti torténelmink ismeretében nyugodt sziwel
megerosithetjik azt a felfogast, miszerint magyar
nemzetlink befogadé nemzet. Allamalapité I. (Szent)
Istvan kiralyunk fontosnak tartotta, hogy Intelmeiben
erre is felhivja egyetlen felnéttkort megeért, de fiatalon
tragikus halallal eltavozott fia, Imre herceg figyelmét:
... megparancsolom neked, fiam, hogy a jéveve-
nyeket joakaratuan gyamolitsad, és becsben tart-
sad, hogy nalad szivesebben tartozkodjanak, mint-
sem masutt lakjanak. Ha pedig le akarnad rombol-
ni, amit épitettem, kétségkivil igen nagy kart szen-
vedne orszagod.”. A napjaink megddbbenve tapasz-
talt sajatos ertelmezéseét latva, le kell szogezniink, el-
s6 kiralyunk bizonyosan nem kinaiak millioit értette a
befogadandd jovevények alatt, hanem azokat a hittéri-
t0 papokat, tudos szerzeteseket, szorgos iparosokat,
értelmes kereskedoket, megbizhatd harcosokat hivta
és varta a szomszédos Német-Roémai Csaszarsaghal,
akik eldbbre vihették az éppen csak letelepedett, a
nomad életformahoz még sok szallal kot6dd, de a ke-
resztyén Europaba beilleszkedni akard magyarsag
sorsat.

Jelenleg az ,ujkori poganysag” elleni kiizdelem bi-
zonyul életbevagdan fontos nemzeti érdeknek. Az Uj-
kori poganysagnak nem lIsten létének otromba ta-
gadasa a legfébb jellemzoje, sokkal inkabb az élet-
forma, a modernnek, sét egyedul lehetségesnek kiki-
altott életmad terliletén probalja kétsegbe vonni, mi-
nél teljesebb mértékben szétzilaini legfontosabb,
mondhatnank: alapvetd keresztyén és nemzeti érté-
keinket, mert - miként fentebb mar ramutattam - eze-
ket tekinti legfobb ellenségének.

Az altalanos emberi értékeken tul a nemzeti
karakterjegyeket is ellenségének tekinti a globa-
lizacio, ennek megfelelden fel akarja szamolni. Sziik-
seégtelennek, a térténelem altal tulhaladottnak
igyekszik beallitani a nemzeti kultarat, s6t a nemze-
ti nyelvet is, szeretné mindezeket az emberi gon-
dolkodas lomtaraba szamlizni, mert veszélyt lat
bennliik, amelyek akadalyozhatjak vilagbir tervei-
nek, a pénz és piac vilagméretekben is korlatlan
uralmanak megvalositasat. Az igazi hazafisag valo-
ban tiszteletremélto érzése, a nemzettudat fogalma
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mintegy ,vorés posztd” a globalizacio hazai képvi-
selbinek szemében. A nemzeti kiildetés-tudat min-
dennemd megnyilvanulasat elitélendének tekintik.
Erre talaltak ki a ,magyarkodas” valdjaban a jozan
ész szamara értelmezhetetlen fogalmat. Ezen az eny-
hén szolva is szokatlan €s meglepd elméleti alapon lé-
teznie kellene az ,angolkodasnak”, ,az
olaszkodasnak” és sok egyéb, ugyancsak valamife-
le logikai bukfenc alapjan keletkezett fogalomnak is.
Erdekes, hogy ezekkel a nemzetekkel kapcsolatban
nem mertl f6l ez a fajta, hatarozottan és nyilvan szan-
dékosan diszkriminativ értékitélet. Gonosz szandék-
kal, de kell6 ravaszsaggal kiépitett eszkoztar birtoka-
ban folyik a keresztyén és nemzeti értékeink rombola-
sa, tudatos pusztitasa. A pénz hatalma gézhengerként
igyekszik maga ala gylrni minden valdés emberi érté-
ket.

A sz6 legteljesebb értelmében lemezteleni-
tett érdekharc els6szamu és legjelentosebb
vesztese a csalad. A tarsadalom legfontosabb
alapegysége, a térténelem viharait eegészen nap-
jainkig hésiesen allo, sikeresen tulélé csalad a
globalizacié kévetkeztében mindinkabb elvesziti
szeretetk6zdssegi jellegét, amelyet eredeti - ke-
resztyénhez méltéan szélva: Istentdl kapott - fel-
adatahoz mért legnemesebb kritériumakeént értel-
mezhetink. A globalizacio, a fogyasztas diktatura-
ja altal alakitott ,szereposztasban” a csalad
egyetlen, s6t kizarolagos funkcidjaként a fogyasz-
tasnak a reklam altal hallatlan mértékben szorgal-
mazott - a viszonyok ismeretében helyesebb len-
ne igy mondanunk: kierészakolt - realizalasat, il-
letve a munkaeré hosszu tavu utanpoétlasat kelle-
ne érteniink, amennyiben hajlanddék lennénk a
globalizacio ,értékrendje” szerint gondolkodni a
vilagrél és 6nmagunkrol.

Ebben a helyzetben a csalad altalaban mar nem
tudja felvallalni Noé barkajanak jelképesen értel-
mezett, de valojaban - éppen az élet folyamatos-
sagat jelenté kovetkezé generacio: a gyermekek
érdekében - nagyon komolyan veend6 Osszetar-
to, 6vo és védelmez6 szerepét. Az adott gazdasagi,
tarsadalmi viszonyok kozott, az anyagi javak minden
aron torténd biztositasara torekedve éppen érzelmi-
leg, erkolcsileg nem képes a csalad a nyugalom, a ki-
egyensulyozottsag, a biztonsag szigetéve valni. En-
nek legfdbb vesztesei természetesen a sajnos egyre
gyérebb szamban sziletd gyermekek, akiknek legin-
kabb hianyozhat a csaladi fészek melege, az édes-
anyabol és édesapabol és a gyermekeikbdl - jobb
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esetben még nagyszilokbdl is - allé csalad anyagi, fi-
zikai stabilitasa, erkolcsi és érzelmi biztonsaga, embe-
ri melegseége.

Gyakran talalkozhatunk a hazassag intézménye lét-
jogosultsaganak keétségbe vonasaval. Megprobaljak
elavult intézmeénynek, a torténelem altal tulhaladott fo-
galomnak beallitani. Szinte naponta szajkdzzak a k-
l6nbdzé - nyomtatott és elektronikus - médiumok:
,Mit szamit az a papir?” A Krisztusba vetett hitét ko-
molyan vevd, azt valoban megéld, Isten szine el6tt tett
fogadalmat megtartd ember szamara azonban egeé-
szen mast jelent a hazassag. Tudom, barmelyik torte-
nelmi felekezetlink hasonld fogadalmara hivatkozhat-
nék most, hiszen tartalmuk kozel azonos, engedtes-
sék meg azonban azt a fogadalmat idéznem, amelyet
immar tobb mint negyven esztendeje magam is inne-
pelyes elmondtam, és Isten segedelmével azodta is
megtartottam:

En N. N. eskiisz6m az él6 Istenre, aki Atya, Fill,
Szentlélek, telies Szentharomsag egy 6rok és igaz
Isten, hogy ezt a n6t, akinek most Isten szine el6tt
a kezét fogom, szeretem. Szeretetb6l veszem el 6t
Isten térvénye szerint feleségul. Hozza hi leszek,
vele megelégszem, vele szentiil élek, vele tirok, ve-
le szenvedek, és 6t sem egészségében, sem be-
tegségeben, sem boldog, sem boldogtalan allapo-
taban holtomiglan, vagy holtaiglan hitetleniil el nem
hagyom, hanem teljes életemben hiiséges gondvi-
selje leszek. Isten engem ugy segéljen!”

Ez bizony nem ,,csak papir,” hanem két ember (in-
nepélyes - egy egész életre szolo - szdvetsegkotése
onmaguk boldogulasa és a majdani utodok biztonsa-
ga érdekében. Ez a kétés nem addig szdl, ,ameddig
nekem jo,” hanem az élet nehéz idészakaiban, vihara-
iban is érvényes. Hol van ez a ,.csak papir” felfogas-
tol?! Nem csupan két ember boldogsagat, biztonsa-
gat szolgalja az ilyen szdvetsegkotes, de az utodok
anyagi és érzelmi biztonsagat is garantalja, tehat az
emberiség jovéjének is zaloga. Eppen a csalad ,sze-
retetkdzOssegi jellege” sértl leginkabb a globalizacio
tudatosan rombol6 tevékenysege kovetkezteében, mi-
vel a legintimebb érzelmi szférakban is érvényesiteni
kivanjak a pénz hatalmat. Jol tudjuk, hogy a minden-
hatonak kikialtott pénzen sem lehet szeretetet vasa-
rolni, ugyanakkor szamtalan ilyen iranyu keétseg-
beesett kisérletnek lehetlink nap, mint nap tanui, ami-
kor is az anyagi javak minden aron torténd megszerzé-
séert folyo harcban a sztléknek sem ideje, sem ener-
giaja nem marad gyermekeik szeretetigényének kiele-
gitésére, hanem anyagiakkal probaljak potolni az el-
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maradt szuléi torodeést, szeretetet. Olyan versenybe
hajszoljak bele ezaltal dnmagukat, amelynek mokus-
kerekébdl nincs kiszallas, gyermekeiket - inkabb
egyetlen gyermekiiket! - megprobaljak lehetdleg
minden joval elhalmozni, de szeretetéhségiik megma-
rad, ezért annak csillapitasara mas utakat és modokat
- csavargas, alkohol, kabitoszer, szexualis szabados-
sag stb. - keresnek. Gyakran vezet ez a csaladok
széthullasahoz, az utcan, aluljarokban és masutt kal-
l6d6 gyermekek és fiatalok tomegéhez.

A csaladok tudatos szétzilalasa mellett dobbenetes
méreteket Olt a generaciok kozotti ellentét. Hol va-
gyunk mar attol a tisztelettol és szeretettdl, amit az V.
Parancsolat ir eld a szulok és nagyszulok iranyaban?!
A szilard erkolcsi értekekhez ragaszkodni probalo
szUlok és nagyszllok nagyon kénnyen megkapjak a
gyermekeiktdl, illetve unokaiktol a mediumok altal su-
galmazott ,maradi’ jelz6t. Gyakran tapasztalhatjuk,
hogy a sziilék és nagyszlilok szorgos munkajaval 6sz-
szegyljtott javak ugyszolvan pillanatok alatt tlinnek el,
valnak semmivé a gyermekek, illetve unokak ,mo-
dern” életformaja, a mértéktelen fogyasztas, a rend-
szeres munka helyett a ,nyerés’-re berendezkedd
életformaja mellett.

A hallatlan mértékben tulhangsulyozott ,,én-kézpon-
tusag” veszeélyeit sem merték fel annak sugalmazoi,
naponként hallhatjuk a radioban, televizioban: ez ne-
kem jar, ,mert megérdemlem.” A jogok és kotelessé-
gek egyensulyanak napjainkban tapasztalt mervi fel-
bomlasa a nemzeti kereteket is meghalado katasztro-
faval fenyeget. Ehhez tarsul az a - szintén a médiumo-
kon keresztil sugallt - felfogas, miszerint ... az én
testem, azt teszek vele, amit akarok.” Dobbenetes
mértékben hattérbe szoritja ez a vélemeény a jovo ge-
neraciokert valamennyilinkre, elsdsorban persze a
szlilbképes korban 1évo fiatal ndkre és férfiakra haru-
16 felelésséget.

AVI. Parancsolat egyéertelmten rendeli el szamunk-
ra az élet védelmét. Ugyanakkor azt kell tapasztal-
nunk, hogy a globalizacio altal eléidézett értékvalsag
a kezdetén és a végen egyarant kikezdi az emberi éle-
tet. Sem a magzat, sem az idés ember nem jelent ér-
tekét e fejre allitott ,,ertékrend” szerint, hiszen egyik
sem termel, és nem is fogyaszt igazan. Egyhazaink
fontosnak tartjak, hogy felemeljék szavukat az élet ve-
delmében. Ismét hivatkozhatnék mindharom torténel-
mi egyhazunk megnyilvanulasara, engedtessék meg
ezuttal a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaznak, vala-
mint a Romai Katolikus Egyhaz magyarorszagi legfel-
sobb vezetésének az emberi élet védelmében az

abortusztabletta bevezetését ellenzé nyilatkozatat
idéznem:

Vallalva a teremté Isten altal rank ruhazott kétele-
zettséget, amely torténelmi egyhazként harul rank
az abortusztabletta tervezett magyarorszagi beve-
zetése idején, egyhazunk minden tagjanak és raj-
tuk keresztil a magyar tarsadalomnak a megk(ilon-
béztetett figyelmébe ajanljuk az ezzel kapcsolatos
etikai szempontok széles kbrii megfontolasat.

Sulyos, meghatarozé torténelmi tapasztala-
tok birtokaban és megfelelni igyekezve az élet-
rél valo gondoskodas teremtésben kapott utmu-
tatasanak, az abortusztabletta bevezetésének
jelenlegi kezdeti szakaszaban emlékeztetiink
arra, hogy az abortusz egy mind vallasi, mind
genetikai értelemben velt fejlod6 emberi élet ki-
oltasat jelenti. E tekintetben a hormonkészitmé-
nyekkel kivitelezett eljaras megitélése nem kii-
Ionbézhet a hagyomanyos médon végzett abor-
tusztol.

Tény, hogy pillanatnyilag sem jogrendink, sem az
ezen tajekozodd kdzvélemény nem kovetkezetes a
meéhen beluli élet emberi életként vald elismerése és
az 6t megilletd jogok kérdéseben. Ez egyrészt koztu-
domasulag paradox értelmezési helyzeteket szl
masrészt eltereli a figyelmet arrél a nagyobb feladat-
rol, hogy miként felelhetne meg a magyar tarsadalom
a jelen és jovd szamara egyarant igéretes csaladmo-
dellek kialakitasat 6sztonz6 feladatanak.

Megfeledkeziink errdl a stratégiai jelentéségu tar-
sadalmi feladatrol akkor is, amikor a tabletta beveze-
tésének megitélését, csak a klinikai tesztek eredme-
nyét, a hagyomanyos beavatkozas elkerulésének elé-
nyeit vagy az anya gyermeke folétti rendelkezési jogat
vessziik szamitasba.

Még ha a kulfoldi statisztikak nem is igazoljak a tab-
lettaval végzett abortuszok szamanak drasztikus emel-
kedését, a ,,konnyu abortusz” lehetdésége nem segiti a
tudatos, preventiv csaladtervezés gyakorlatanak kiala-
kulasat, hanem ujabb indokot kinal a kérdés ujragon-
dolasanak és kovetkezetes kezelésének halogatasa-
ra. Az abortusztabletta alkalmazasa, latszolagos von-
z0 egyszerusegeével tovabb redukalja, technicizalja az
élet és az életadas mindennapos csodajat. Az élet
tiszteletének szellemiségét, az élet tovabbadasaval ja-
ro feleldsség elmélyilését és az emberi méltosag el
ismeréseét ismét alarendeli annak a technikai szemlé-
letnek, amelynek levaltasat utodaink irant viselt fele-
|6ssegérzetliink megkdvetelne.
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A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz az abor-
tusztabletta magyarorszagi bevezetése helyett
6rommel iidv6zoine egy olyan hatékony és szé-
les korii tarsadalmi programot, amely az élet fel-
tétlen tiszteletben tartasaval a 21. szazad valodi
gondjaira keres megfeleld valaszokat, helyes
csaladmodelleket.”

Budapest, 2005. oktober 6.

D. Szebik Imre elnbk-plispok,
Gancs Péter plispOk, Ittzés Janos plispok

A fentiekkel tokeletes dsszhangban nyilatkozott az
abortusztabletta bevezetésének ligyében a Romai Ka-
tolikus Egyhaz magyarorszagi legfelsébb vezetése:
..--Ami eddig tértént, kizarolag gazdasagi okokbol
tortént igy, és az abortusztablettat is eszerint fogjak
felhasznalni, még olcsobba téve a gyermekhalalt. A
készitményt a korhazban kell bevenni, majd két
orat varni kell a folyoson, hogy fellép-e a vérzés,
majd az otthoni mivi vetélés megtdrténte utan
csak egyetlen ultrahang-vizsgalatra kell visszamen-
ni, amelynek soran az anyaméh (rességeét ellendr-
Zik.

A Magyar Plspokkari Konferencia és az Eszter-
gomi Ersekséq tiltakozasat fejezi ki az élet ekkora
mértékl semmibevétele ellen, és a tabletta ilyen
maodon valé hasznélatat az orszagalapitas elleni
blincselekménynek nyilvanitja.”

A kozvetlendl érintett szliléképes koru ndknek vi-
szont azt sugallja a médiumok egész hada, hogy ,az
én testem, azt teszek vele, amit akarok.” Az eljaras
tragikus 0ssznemzeti kdvetkezményeit azonban nem
gondoltak végig a szlogen sugalmazoi, mert haszonel-
vU gondolkodasmadjukban annak nincs helye, noha
mar a jelenlegi demografiai helyzetiink is egyre tobb
vészjelzést ad. Tragikus, hogy a nemzet sorsaért fele-
l6seknek (?) nincs flllk ennek meghallasara.

Kemény, sot kiméletlen kiizdelmet folytatnak a
globalizacio erdi a nemzeti jelleg mindenféle megnyil-
vanulasa ellen, ,magyarkodasnak,” értelmetlen ho-
zOngesnek titulalva mindent, aminek barmi koze is le-
het a nemzeti azonossagtudathoz. Ezen az ingatag
alapon merészelte valaki ,tokfodének” nevezni a
Szent Koronat, ,jelmeznek” a Bocskai-0ltonyt, és
még hosszan folytathatnank a sort. Ok is tudjak, hogy
nincs igazuk, de a médiumok tulnyomé részének bir-
tokaban egyre sikeresebben folytatjak a tOmegek
agymosasat. llyen helyzetben kertult sor nemzetiink
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5-6én aljas modon kikényszeritett, a nemzetet
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megszegyenitd” népszavazasra ,arrol a kérdesrol,
hogy a nemzet egy-e, vagy a maradék Magyaror-
szagnak semmi kéze az elszakitott részekhez” -
miként Duray Miklds értékelte Bene Eva konyvéhez
irt ajanlasaban. Egyhazaink ebben az esetben is at-
éreztek a rajuk harulo felelésséget, pasztorlevelek-
ben, zsinati allasfoglalasokban kérték hiveiket a nép-
szavazason valo részvételre és az igennel torténd
szavazasra. Legyen szabad ezuttal a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinatanak a kettds allampolgar-
sagrol szolo, 2004. november 10-én kelt allasfogla-
lasat idéznem:

Csatlakozva plspbkeink [2004] oktober 26-an, a
kettds allampolgarsagrol kiadott nyilatkozatahoz, a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata lelki-
ismereti felelésségének sulya alatt aggodva fi-
gyeli az errél szolo vitat.

Kotelesseglink mindent megtenni azért, hogy ez a
j0 szandéku kezdeményezés ne valljon kudarcot.
Ugyanis, ha a december 5-i igydont6 népszavazason
nem gyulik 6ssze elegend6 “igen” szavazat, akkor az
mélységesen megalazna a gyokereit féltd, a demokra-
tikus eurdpai rendszerben bizakodd magyarsagot.
Mindez megszaggatna azt a lelki kapcsolatot is, amely
minket, reformatusokat hatarokon at is mindenkor
0sszekot.

Latjuk, hogy ezt a népszavazast kelld elokészités
nélkll, a magyarsag egységét es jovojét kockaztato
modon  kezdeményezték.  Allasfoglalasunkat
hitiink és erkodlcsi meggydézodeésiink diktalja, noha
tudjuk, hogy a kérdés politikailag is létfontossagu.

Véleményiink szerint a “nem”™mel szavazok és
a tavol maradok is utolag, onként hagynak jova
Trianon tragikus orokségét.

Ezért a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz a kedve-
z6tlen kortimeények kozepette is minden rendelkezés-
re allo eszkozzel buzditja és batoritja a joakaratu em-
bereket arra, hogy menjenek el a népszavazasra,
és igennel valaszoljanak az alabbi kérdésre:

“Akarja-e, hogy az Orszaggyulés torvenyt alkosson
arrol, hogy kedvezmeényes honositassal - kérelmére -
magyar allampolgarsagot kapjon az a magat magyar
nemzetiséglinek valld, nem Magyarorszagon lako,
nem magyar allampolgar, aki magyar nemzetiségét a
2001. évi LXII. tv. 19. § szerinti Magyar igazolvannyal
vagy a megalkotandd torvényben meghatarozott
egyéb modon igazolja?”

IGEN. Ez a nagyon is egyértelm( felhivas annyira
felbdszitette a szocialista-liberalis kormanyzatot, hogy
a népszavazast kozvetlenul megel6z6 vasarnapon a
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magyar ,kozszolgalati’ televizio megtiltotta annak is-
mételt kdzzétételét a Reformatus Ordmhirben.

Tartalmaban megegyezik ezzel a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz felhivasa, amely szintén a nép-
szavazason torténd részveételre és igennel szavazasra
kéri az evangelikus hiveket:

Keérjuk és felhivjuk Testvéreinket a szavazason valo
felelos részvételre.

,lgenlé szavazatunkkal tanudjelét adhatjuk an-
nak, hogy az 6nhibajukon kiviil hataron tulra
szakadt magyar testvéreinkkel kozésséget val-
lalunk, hozzank tartozoknak tekintjiik Oket,
amint ezt eddig is igy vallottuk. Most sem tehe-
tink maskeént. Bizonyos, hogy allasfoglalasunknak
vannak rank harulo kotelezettségei, de ezek - véle-
menylnk szerint - az anyaorszagban élok hatranyos
gazdasagi helyzetbe sodrodasa nélkul teljesithetok.
Masreszt a kettds allampolgarsag két kilonbozd jogi
szabalyozast igényel a hataron innen és a hataron tul
elok esetében.”

A kormanyzat részérdl soha addig nem latott, tartal-
maban és stilusaban egyarant szégyenletes kampany
elézte meg ezt a referendumot. Torténészkent is azt
kell megallapitanom, hogy eddigi ismereteim szerint a
torténelemben nem volt még példa arra a gyala-
zatra, hogy valamely orszag minisztereln6ke ar-
rol gyozkodje az orszag lakossagat, hozza ne ja-
ruljon az elszakitott teriileteken él6 nemzettarsai
- voltaképpen csak gesztusértéki, inkabb szim-
bolikus jelentéségl - kettés allampolgarsaga-
hoz. Ne szavazzon igennel, mert ezaltal kisebb
lesz a kenyere, kevesebb lesz a nyugdija, illetve
veszélybe keriil a munkahelye, netan még laka-
sat is meg kell osztania a tomegesen idetodulok-
kal. Tarsadalmunk mostani allapotara jellemzé, hogy
abszurd volta ellenére hatasos volt a mindeddig pél-
datlan kormanyf6i demagogia. Vélhetéen a legseértle-
kenyebb réteg, a nyugdijasok korében volt a legna-
gyobb hatasa ennek a szégyenletes propagandanak
- nos és persze a kommunizmus évtizedei keresz-
tyén- és nemzetellenes agymosasanak. Meg kellett
rola gy6zédnunk, a kicsi - esetenként inkabb mar
csak annak latszo - ,husosfazekak” vonzereje is mi-
lyen meglepben nagy lehet. Igy azutan kozullink is so-
kan buktak el a vizsgan keresztyéni és nemzeti 6ssze-
tartozasbol. Keresztyén hitét €és nemzeti identitasat
komolyan vevd ember azota sem tud mardoso szé-
gyenérzet nélkil gondolni erre - az akaratunk ellené-
re bekOvetkezett - tragédiara. Mélységesen egyeter-
tek Bene Eva kesert megallapitasaval:

,December 5-e a magyar nemzet torténelmé-
nek legujabb gyasznapja. A mardoso fajdalom, a
soha nem mulo szégyen és gyalazat napja, melyen az
anyaorszag jovahagyta a trianoni hatarokat, megta-
gadta édes fiait, és Kain bélyegét (itotte 6nndn hom-
lokara.”

Kilonosen felhaboritd, hogy a szégyen nekiink jut,
annak eléidézéi pedig izléstelen médon érominnepet
ultek a Magyar Orszaggy(lésben, mert 6k ,gydztek.”
,Ugyan ki felett gydztek?” - tette fel jogos kérdését
a keresztyénséghol és magyarsagbol egyarant torony-
magasan a ,,gyoztesek” felett allo Bojte Csaba feren-
ces szerzetes, az erdélyi gyermekek megmentdje.

Ebben a kdrben mindannyian ismerjik a Szentiras
intését a jo cselekvesére. ,Ha valaki jot tehetne, és
nem teszi, bline az annak.” - Irja Jakab apostol.
6,5 millio magyar (?) jot tehetett volna, de nem tette.
Még annyi aldozatot sem kellett volna tennilik, mint az
irgalmas szamaritanusnak, kockazat nélkil lehettek
volna nagylelkli adakozok.” A megtévesztettek, a ha-
zug ijesztegetést - félelembdl? gyavasagbol? kenyer-
féltésbol? ostobasaghdl? tudatos nemzetellenesség-
bdl? - komolyan vevék, a nemzet tigyével mit sem t6-
rédok és a tudatos nemzetrombolok bline a mi szé-
gyenunk lett. Most ugy hirlik, egyes erdk ismételt nép-
szavazast akarnak kierdszakolni ebben a kérdésben.
Megitélésem szerint vagy lesz olyan dsszetételii
Orszaggylilésiink, amelyik ezt a rég vart lépést
magatol megteszi, akkor nem lesz sziikség a
népszavazasra, ilyen oOsszetételli Orszaggyiilés
hianyaban pedig nem szabad belemenniink ebbe
az utcaba, nem szabad ujabb lelki traumanak ki-
tenniink nemzetiinket.

Engedtessék meg nekem ebben a vonatkozasban
dr. Marfi Gyula fétisztelendo urat, a Veszprémi Romai
Katolikus Fbegyhazmegye érsekét idéznem: ,Ne-
kink, papoknak nemcsak jogunk, de kotelessé-
glnk is a politizalas. Minden olyan kérdésben allast
kell foglalnunk, amely a keresztény hitet és a k6zer-
kblcsOket érinti: legyen szo az iraki haboruban vald
részvételrél, a hatarainkon kiviil rekedt testvéreink
magyar allampolgarsagarol, a felekezeti iskolak
és szocialis otthonok tamogatasa terén elkovetett
diszkriminaciokrol, az abortusz és az abortusztab-
letta, vagy a miuvi vetélés engedélyezésérol. Mi
azonban nem folytatunk partpolitikat: amikor véleme-
nylnket megfogalmazzuk, nem szolgalhatjuk sem a
jobboldal, sem a baloldal érdekeit. .... Mi nem allunk
sem a jobboldalon, sem a baloldalon, mert nekunk ki-
zardlag Jézus oldalan kell allnunk. Amikor az iraki ha-
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boruban val6 részvételt elitélttik, amikor az abortusz-
torvenyt kifogasoltuk, nem voltunk tekintettel sem a
FIDESZ, sem az MSZP, sem a KDNP allaspontjara.
Amikor 2004 decembere elott az igenre buzditottuk
hiveinket, azt nem azeért tettlik, hogy Orban Viktornak
kedvében jarjunk, vagy Gyurcsany Ferencnek ke-
resztbe tegylnk, hanem azért, mert Jézus szellemé-
ben akartunk eljarni.” A terjedelmi okok folytan csak
részben idézett higgadt és targyilagos nyilatkozat t6-
kéletesen tlikrozi azt a - nemzet egésze iranti - fele-
l6sséget, amelyet a magyarorszagi Romai Katolikus
Egyhaz vezetése a masik két felekezethez hasonl6éan
telies mélységében atérez.

A nemzettudat mindenféle megnyilvanulasatol dih-
rohamot kapo erok ifjlusagunk nevelésebdl is kiiktat-
nanak minden olyan elemet, amely valamiképp ma-
gyarsagtudatukat erdsitheti. Ezért oktatnanak a térté-
nelem helyett inkabb szamitastechnikat, hogy a
gyokértelenné valt ifii generaciot konnyebben mani-
pulalhassak, akadalytalanul tehessék a termelés és a
fogyasztas modern rabszolgajava, az altaluk sugallt
reklamok ellenvetés nélkili kdvetdive, akarat- s érze-
lem nélkili konzumidiotava.

A gyaszos emlékiire ,sikeredett’ népszavazas utani
erkolcsi valsagban egyhazaink helyesen ismerték fel,
amit Bene Eva igy fogalmazott meg:

. ... mert meggy6z6désem, hogy a magyarsag
megmaradasat egyediil Istentél varhatjuk!” A fel-
ismerést 6kumenikus fogantatasu imafelhivas kovette
hazank és nemzetiink megmentésére. Ehhez csatla-
kozott a Magyar Paneurdpai Unio, amelynek érték-
rendje szerint magyarsagunk és europaisagunk nem-
hogy ellentétben allna egymassal, de éppen hogy e
kettd szervesen kiegésziti egymast. Nem lehet jo eu-
ropai az, aki egyszersmind nem j0 magyar - ami per-
sze minden tagnemzetre érvényes. Ezért sziletett
meg az alabbi felhivas:

A Magyar Paneurépai Unio orszagos elnoksé-
ge mélységesen mély egyetértéssel fogadja mind a
Romai Katolikus Egyhaz, mind a Reformatus Egyhaz
imafelhivasait, és sziwel-Hélekkel tamogatja azokat.
Mint a keresztény-keresztyén eurdpai értekrendet val-
16 és felelosséggel képviseldé mozgalom résztvevoi
okumenikus alapon allva fogadjuk és Gdvozoljiik mind-
egyik felhivast, mert hittel hiszlink az imadsag erejé-
ben, ugyanakkor meggy6zodessel valljuk, hogy ha-
zanknak és nemzetiinknek dobbenetes értékvalsag-
gal kiszkodd napjainkban, a globalizacionak a ke-
resztény- és nemzettudatunkat ezernyi modon veszé-
lyeztet6 idészakaban, katasztrofalis demografiai hely-
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zetlinkben nagyobb sziiksége van a lelki-erkolcsi
megujulasra, mint valaha.

Latjuk, hogy tarsadalmunkban ma ismét munkalnak
azok az erok, amelyek egyhazaink tevekenységét
megint a templom falai kdzé szeretnék szamuzni, mert
nemzetrontd és vallasellenes aknamunkajuk veszé-
lyeztetoit latjak egyhazaink tarsadalmi tevekenysegé-
ben: az egyhazi iskolainkban, szeretet-intézményeink-
ben és egyhazaink minden karitativ tevékenységé-
ben, amelyet alapfeladatuk, a hivek lelki gondozasa
mellett dnként felvallalnak, és tiszteletre mélto ered-
ménnyel végeznek.

Krisztushiv voltunkbol kdvetkezden szilard meg-
gy6zodeslnk, hogy az olyannyira szikséges lelki-er-
kolcsi megujulasunk egyetlen és kizarolagos forrasa
Isten megtarto kegyelme lehet, amelyért ugyan kilon-
bozd modon és eltérd formaban konyordghetink, de
mindannyian a Szentharomsag egy 0rok és igaz Iste-
nétdl reméljik és varjuk hazank és nemzetiink meg-
tartatasat éppugy, miként az erdélyi, felvideki, délvide-
ki és karpataljai, illetve a vilag barmely sarkaban €l
nemzettestvéreink sorsanak jobbrafordulasat.

Ennek érdekében a Magyar Paneuropai Unio or-
szagos elndksége - a haza és a nemzet iranti felel6s-
segét mélységesen atérezve - arra buzditja tagsagat
és szimpatizansait, hogy az emlitett felhivashoz jo lel-
kiismerettel csatlakozva mindenki a maga felekezeté-
nek szokasai szerint, de egyetlen kdzos cél érdeké-
ben forduljon Krisztusba vetett hittel lelki-erkolcsi
megujulasért, hazank és nemzetliink megtartatasaért
konyorogve a Mindenség Urahoz!

Tegyilk ezt abban a bizonyossagban, hogy torekve-
sUnk, lelki faradozasunk nem lesz hiabavalo és értel-
metlen, mert igéretlink van ra, hogy ahol ketten,
avagy harman dsszegy(liink az O nevében, O kdzot-
tink lesz. Meggyézddéssel valljuk, hogy ezrek és sza-
zezrek egybehangzo konyorgése még inkabb meg-
hallgatasra talal. Csatlakozzunk hat ehhez a - re-
meénysegunk szerint - sok-sok nemzettestverinket
0sszefogd mozgalomhoz, mert meggyozodesink,
hogy ebben rejlik keresztény és magyar jovonk, igazi
europaisagunk, megmaradasunk zaloga!

Budapest, 2006. majus 18.

A nemzeti azonossagtudat elleni gatlastalan kizde-
lem mellett ugyanilyen harcot folytatnak a globalizacio
urai a keresztyénség ellen is. Egyre nyilvanvalobb az
a torekvéslik, hogy egyhazainkat visszaszoritsak a
templomok falai kdzé. A legképtelenebb hazug vada-
kat hangoztatjak ,a papok uralma” ellen, ugyanis az
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6 frazeologiajuk szerint ,,...az egyhazak uralmuk ala
akarjak hajtani a tarsadalmat,” sét, ,... le akarjak
nydini Eurépat.” Jol megtanultak, hogy minél na-
gyobb a hazugsag, annal tobb az eseélylik a sikerre,
igy azutan nincsenek gatlasaik, arzenaljuk pedig ki-
merithetetlen.

Egyik legfébb érvilk az egyhazaink ellen, hogy ,a
vallas maganiigy.” Valéban az? Tébb mint érdekes,
hogy egykor az allampart nagyhatalmu megbizottjai-
ként, cenzoraiként nem ezt az elvet képviseltek a
globalizacid mostani hivei. Sokan emlékezhetink
még az egykori meghurcoltatasokra, mennyire nem
tartottak akkor maganiigynek a vallast. Persze, hallot-
tunk mar a szelektiv memoriarol. Mindezek ellenére
én inkabb a legszemélyesebb kozligynek nevezném a
vallast, illetve annak gyakorlasat. Gondoljunk csak be-
le, mi lenne, ha a tarsadalom minden tagja betartana
a Tizparancsolat elbirasait! Feleslegessé valnanak a
bortonok, nem lenne munkaja az ligyészségeknek és
birosagoknak, a renddrsegre pedig legfeljebb a forga-
lom iranyitasa harulna. Akkor ez most valoban magan-
ugy, vagy mégis inkabb kozugy?

Alapvetéen masrol van itt sz0. A keresztyén tanitas
értékrendje zavarja a globalizacio szallascsinaloinak
és haszonélvezdinek vilagbiro terveit. Ezért toleralja
nehezen - az egyébkeént altalaban toleranciat hirdetd
és azt masoktol meg is koveteld - globalizacio azt a
tényt is, hogy az Istenben bizo, vallasos ember a Min-
denhatonal keresi és talalja meg tamaszat életének
kiizdelmeiben, hiszen meg van gy6zddve a napon-
ként megnyilvanulé isteni gondviselésroél, Isten
megvalto kegyelmérdl. A vallasos ember tehat biz-
tos lelki tamasza birtokaban ,,nem vev4” azokra a tév-
eszmékre, amelyekkel a globalizacio szallascsinaloi
akarjak ,boldogitani” mindazokat, akikre a termelés
és a fogyasztas érdekében elengedhetetlendl szlikse-
guk van, akiktol a tobbségeben multinacionalis cégek
sokmilliardos nyereségét, a piac uralmanak feltétlen
tiszteletét és engedelmes szolgalatat varjak, sét elvar-
jak.

Ennek érdekében szivesen elégitenék ki a globa-
lizacid - egy talaldé megfogalmazas szerint: a fo-
gyasztas diktaturaja - sz6sz0l6i a tdbbé-kevéshé
minden emberben, minden koriimények kozott meg-
lévo vallasos igényt olyan ,potszerekkel”’: kulonféle
vallasos mezbe oltdztetett ,tanitasokkal’, esetleg val-
lasi kOzOsségnek alcazott Uzleti vallalkozasokkal,
amelyek kozvetlenil és koOzvetve egyarant a
globalizacio ,szekerébe foghatok”. Alkalmasnak lat-
szanak ugyanis, sét alkalmasnak is bizonyulnak a tor-

ténelmi egyhazak lejaratasara, egyszersmind a pénz
és a piac vilagméret( befolyasanak, hatalmanak épité-
sére, esetenként a kozvetlen nyereségszerzésre is.
Az itt felsorolhato konkrét példak egyikével-masikaval
bizony gyakran talalkozhatunk a napi sajto kulonféle -
esetenként blnligyi - rovataiban.

Az egyhazak tevekenysegenek visszaszoritasat cel-
z6 folyamat nem ma kezdddott, mar kozel harom év-
szazad Ota érvényestl - igaz valtakozo erével. A kom-
munista diktatura, majd az azt felvaltd globalizacio
ujabb lendlletet adott neki. A globalizacio szallascsi-
naloinak és haszonélvezéinek ... célia ma is a ke-
resztény egyhazak ellehetetlenitése, a tarsadalom-
bol valé mind teljesebb kirekesztése.” Ebben egy-
részt konnyl dolguk van, hiszen a kommunista dikta-
tura altal egyhazaink és tarsadalmunk egésze kozott
kiépitett mesterseges szakadéek sajnos jelenleg is
megvan, s6t mikodik. Masrészt az sem zavarja oOket,
hogy az altaluk hirdetett liberalizmus szabadsagesz-
ményeével nem fér dssze a kirekesztés, de ezen az el
lentmondason kénnyedén tulteszik magukat.

Egyhazaink tevékenységét kilondsen az oktatas és
a nevelés teruletén fajlaljak a globalizacio urai, ezért
folytatjak csendes. de eszkozokben nem valogatd -
harcukat az egyhazi iskolak visszaszoritasaért - tala-
l6bban fogalmazva: ellehetetlenitéeseért, megfojtasa-
ért. Természetesen mindig ,,szakmai”’ érvekre hivat-
kozva féltik a magyar ifjusagot az egyhazi iskolaktdl, a
vallasos neveléstol.

Egyik legfébb vesszdparipajuk a ,vilagnézetileg
semleges” iskola. Aki probalt mar fabol vaskarikat ke-
sziteni, az talan meg tudna mondani, mi ez. Semleges
ugyanis az, amit 6k annak mondanak. Kar a szot vesz-
tegetni ra, ilyen iskola nem létezik. A masik probalko-
zasuk a hit és a tudas mesterséges - csak csusztatas-
sal lehetséges - szembeallitasa, mondvan, hogy az
egyhazi iskolakban a vallasos nevelés a tudomany ro-
vasara megy. Tudnunk kell, hogy a tudas ellentéte a
tudatlansag, a hité a hitetlenség. Szembeallitasuk
csak mesterkeélt lehet. Nagy tudosaink mélyen megélt
hite, vallasossaga bizonyitja, hogy a hit és a tudas jol
megfér egymassal. Egyhazi fenntartasu iskolaink ta-
nuloinak tudasszintje is ezt tamasztja ala. Az a tény,
hogy az orszag legjobb 100 kozépiskolajabol 24 egy-
hazi fenntartasu, énmagaeért beszél - raadasul akkor
telies a kép, ha azt is figyelembe vessziik, hogy az
Osszes kozepiskolanknak mintegy 12 szazaleka m-
kodik egyhazaink fenntartasaban. Igy még sokkal
kedvezObb a helyzet, még nyilvanvalobb a hit és tudas
szembeallitasaban megnyilvanult csusztatas. Hiszem,
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hogy egyhazi iskolaink sikerrel tudjak felvallalni tarsa-
dalmunkban a so6 és a kovasz bibliai értelemben vett
nemes feladatat.

Az egyértelmlen csaladellenes szocialpolitika mel-
lett - netan annak tudatos kiegészitéseként? - a nem-
zetpusztitasi szandek egyértelmu megnyilvanulasaként
ertelmezhetjuk, hogy a 18 évilket betoltott lanyok és fi-
uk ,alkotmanyos joguk” alapjan szabadon donthetné-
nek énmaguk sterilizaltatasardl. Az én testem, azt te-
szek vele, amit akarok” - de vajon vegiggondolta-e va-
laki ennek nemzetront6 végeredmeényét? Az érintettek-
t0l ezt nem varhatjuk, hiszen a szabad[os] szexualitas
érdekében minden tovabbi nélkul felvallainak, eszikbe
sem jut, hogy annak tragikus kovetkezményeire gon-
doljanak - foként, ha erre még ,szakmailag-erkélcsi-
leg megalapozott” biztatast is kapnak a szamukra
gyakran mindenhatd médiumoktol.

A jozan ész megall annak hallatan, hogy mikdzben
az orszag katasztrofalis helyzetben van - ez lett a va-
lasztasi kampany hazugsaga szerint meg ,,diiborgd”
gazdasagbol - a kormany egyhangulag javasolja az
Orszaggytilésnek, jaruljon hozza, azaz toérvényben
engedélyezze a 14-18 éves fiatalok szexuélis életé-
rél készitett videofelvételt az érintettek beleegyeze-
se esetén. Mindannyian tudjuk, hogy az érintettek be-
leegyezése megtévesziessel, fenyegetéssel, péenz-
zel, vagy éppen er0szakkal megszerezhetd, legrosz-
szabb esetben kicsikarhato. Elképesztd, hogy a hatal-
mi elit egyes korei milyen szégyentelen modon szeret-
nének - az igy keszlilt videofelvételek forgalmazasa
réven hatalmas nyereséghez jutni. A szocialista-libera-
lis kormanyzat pedig gyalazatos modon asszisztal kli-
enturajanak ezekhez a nyereségvagyban fogant torek-
véseihez. Az erkolcsi érzék teljes hianyan tul ugyanis
az is felhaborito, hogy a legtobb ilyen kezdemeénye-
zésrol el6bb-utobb kidertl: a szocialiberalis klientura
valamelyik tagjanak vagy csoportjanak nyereségerde-
keltsége, nyereségvagya huzodik meg mogotte. Mel-
lékesen persze, a dezinformacio szandéka is érve-
nyesul a hatalom részeérdl, ugyanis amig ezen habo-
rog - telies joggal - a kozvélemény, addig sem beszél
az orszag katasztrofalis helyzeterdl.

Hasonloképp megddbbent, sét felhaborit minden
jozanul gondolkodo - népiesen szdlva: épeszii - em-
bert bizonyos politikai kbréknek a kénnyl drogok
legalizalaséra irdnyul térekvése. Ohatatlanul felme-
ril a kérdés, miért jo ez nekik. Csak nem részesulnek
Ok is a drogkereskedelem hasznabol? Ezért akarnak
legalizalni és kibdviteni a piacot? Netan ez a kezde-
meényezesUk is része a szandékos értékrombolasnak,
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a tudatos nemzetpusztitasnak? Politikailag egyertelmu
a torekvés: szavazatszerzés minden aron, még ilyen
gyalazatos modon is, hiszen a hatalombdl valo része-
sedést jelentd 5 szazalékos szint iddrdl idére vésze-
sen megkozeliti, sét eléri a 2-3 szazalékosat. Vajon
vegiggondolta kdztlik valaki, milyen utodaik lesznek
- halesznek - a kabitoszer rabjainak? Vagy éppen az
a cél, hogy kevesebb utdd legyen? Igy akarnak meg-
felelni a Vilagbank prognodzisanak, amely mintegy 7
millioban hatarozta meg a magyarsag , kivanatos” lé-
lekszamat? Ez is a globalizacio része, hogy a pénz
urai egy - jorészt eppen altaluk kifosztott - nemzet jo-
voje felett ezen a modon is diszponalnak?

Természetes, hogy a nemzet irant felel0sséget ér-
z6 emberekben akkor is felmeril a kérdés, ha 6k ma-
guk nem is feltétlen gyakoroljak vallasukat: Mit tesz-
nek egyhazaink ebben a tragikus helyzetben? |don-
kent meglepd, mennyire tulertékelik ezek az emberek
egyhazaink ebbéli lehetéségeit. Ugy gondoljak, egy-
hazainknak egyetlen szavaba kertlne ennek megval-
toztatasa, jobbra forditasa. Naivitasuk természetesen
a helyzet hianyos ismeretébdl fakad. Egyhazaink eb-
béli - a fentiekben részben megismert - tevékenysé-
ge elétt ugyanis nagyon komoly korlatok allnak.

Nem hagyhatjuk figyelmen kivil, hogy egyhazaink
a teljes magyarorszagi tarsadalom mintegy 10-12
szazalékat tudjak kozvetlenll megszolitani, mert ez a
csoport gyakorolja vallasat valamilyen rendszeres-
séggel. A legutobbi népszamlalas adatai szerint a val-
lashoz kotddok szamaranya 80 szazalék kordl van,
de ezek nagyobbik része egyhazaink szamara nem
elérhet6. Raadasul mindmaig létezik és hat az egy-
hazaink és a tarsadalom egésze k6z6tt a kommu-
nista diktatura altal mesterségesen létrehozott sza-
kadék. Az allampart négy évtizedes uralma, ,nevelé-
se” természetesen nem maradt hatas nélkul kdzgon-
dolkodasunkra, a hatalom régi-uj urai mindent meg is
tesznek annak érdekében, hogy ezek a - jorészt a fe-
lelem altal diktalt - mechanizmusok tovabb mukodje-
nek. A médiumok - foként az ugynevezett ,kereske-
delmi adok engedelmesen beleddltek a globalizacio
jarmaba, a rengeteg reklam révén szdvetségei, sot
haszonélvezdi is lettek, ennek megfeleléen - ahogy
egyetemi tanitvanyaim szoktak mondani: alapbol -
egyhazellenes misorpolitikat folytatnak. Ugy tiinik, a
,kozszolgalatisag” fogalmaba is minden tovabbi nél-
kil belefér a kormanypropagandat cafolni akaré mu-
sorok cenzurazasa, megcsonkitasa, amint azt a Re-
formatus Oromhir 2004. decemberi 5-e el6tti adasa
kapcsan mar emlitettem.
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Utaltam mar arra a hatalmi torekvesre, amely vissza-
szoritana egyhazaink tevékenységét a templom falai
koze. Elsdsorban finanszirozasi triikkokkel akarjak le-
hetetlenné tenni egyhazi iskolaink mikodését, ugyan-
ez a szandéek érvényesil az dregotthonok esetében.
Néhany év 6ta minden adofizeté allampolgarnak joga-
ban all szemelyi jovedelemadoja 1 szazalékaval vala-
melyik egyhazat, egy masik 1 szazalékkal pedig vala-
milyen - esetleg egyhazi kétédésu - alapitvanyt tamo-
gatni. Roviddel ezel6tt egy csendes, adminisztrativ in-
tézkedés soran mindenféle a nyilvanossag teljes kiza-
rasaval egy viszonylag modos vallalkozoi réteget, az
ugynevezett EVA-alapon adozokat egyszerten ki-
emelték ebbdl a korbdl, 6ket mar nem illeti meg az
adojuk 1-1 szazalékarol valo rendelkezés joga. Mint-
ha csak blntetni kivantak volna az egyhazainkat. Az
mar csak ,hab a tortan,” hogy egy-egy hasonlo téma-
ju - allam és egyhazak kozotti - tanacskozasra a ha-
talom képviseloi , elfelejtik” meghivni a masodik legna-
gyobb torténelmi egyhazunkat. Lehet, hogy ossze-
flgg ez a ,feledékenység” azzal a ténnyel, hogy az
emlitett egyhaz vezetdi emelik fel leggyakrabban és
leghangosabban szavukat az egyhazainkat ért diszkri-

minacio ellen. Teljes joggal fogalmazta meg egyiklik,
hogy egyhazaink megtanultak a diktatura évtizedei
alatt, mit jelent a hatranyos megkulonboztetés, de
most ugy tlnik, hogy révid fellélegzésnyi id6 utan ujra
meg kell tanulnunk ezt az allapotot.

Ugyanakkor el kell ismerntink, hogy idénként egy-
hazainkban is mikddnek a ,régi beidegzddések,” tet-
ten érhet6 a régi félelmek altal motivalt tulzott dvatos-
sag, az a régrol ismert bizonytalansag: mikor haszna-
lok tébbet egyhazamnak, ha dacosan ellenszegilok a
hatalom tulkapasainak, vagy ha szétlanul tirém Oket a
még nagyobb rossz elkerllésének reményeben? Az
kétsegtelen, hogy egyre nagyobb mértékben szliksé-
gunk van a felekezetek kozotti dsszefogasra, egyutt-
mikodésre, hogy felléphessiink a kdzos ellenféllel -
jelen esetben a globalizacioval - szemben.

Az egyes torténelmi egyhazak kulénbdzé mddon
rendelkeznek lelkészeik kozéleti szereplésének kér-
désében. Ezt természetesen mindegyikik maga sza-
balyozhatja. Egyre nagyobb szlikség van viszont arra,
hogy mi, vilagi hivek nagyobb lelkesedéssel alljunk ki
minden rendelkezéslnkre all6 férumon egyhazaink
ugyének huséges safarakent.

Dr. Huszar Pal Szabadkan a Pax Romana rendezvényén
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