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MIRNICS KAROLY

Haszontalan értelmiség

Mit keresnek a magyarok a szerb partokban?

A Magyar Szo6 még a 2007. februar 3-4-ei szama-
ban megjelentetett egy egyetemi tanarral, dr. Lazar
Zsolttal készilt beszélgetést Kisebbsegi part, kis be-
folyas cim alatt. Az interjut Pressburger Csaba, egy jo
képessegu ujsagiro, ird és szerkeszto keszitette (az if-
junemzedék és kisebbsegi értelmiség egyik legigéere-
tesebb képviseldje). Hihetelen, de fél évnek kellett el-
mulnia ahhoz, hogy az emlitett beszélgetésre valaki
reagaljon. Ugyancsak a Magyar Szdban, csupan mel-
lékesen, mas szovegkornyezetben dr. Varady Tibor
végre szlikségesnek tartotta megemliteni, hogy azért
a magyar kisebbségi partokra Szerbiaban talan to-
vabbra is szikség lenne.

Turelmes 6regember lévén, egészen idaig vartam,
hogy a magyar kisebbség értelmiségi soraibol ki meri
megkérddjelezni ezt a (csupan rovidsége miatt) latin
szentenciara emlékeztetd ostobasagot. Dr. Lazar
Zsolt e ,bolcs” mondas (,kisebbségi part, kis befo-
lyas”) bizonyitasara Osszehordott tlcskot-bogarat.
Nem ismeri Magyarorszag €s Szerbia allam- és jogtor-
ténetét. A szerbiai magyar kisebbség multjaba bele
sem pillantott, a jelen életét nem éli. A szociologia és
politologia valamilyen rokonsagban vannak egymas-
sal. Nala viszont nem, s ezért szakmai ismeretei zUr-
zavarosok; a mindennapi allami érdekek szolgalatat
vallaljak. Félelmetes. Ma ismét az allampolitika és ér-
dekei mondjak meg a tudomanynak, hogy mivel kell
foglalkoznia, a tuddsnak, hogy mit szabad mondania.
Szerbiaban vagyunk! Aki az allampolitika érdekeit
szolgalja, talan csak nem fog olyan dolgokkal foglal-
kozni, amelyeknek ,nincs befolyasuk”. Csupan né-
hany buskomor magyar ember politikailag artikulalat-
lan kohécselésérdl, torokkoszorilésérdl van szo.

Dr. Lazar Zsolt nem ismeri a szerb allamaparatust:
a politikai és intézmeényrendszerét, az allamgépezet
bels6 mukddését és kilsd dsszefliggéseit a tarsada-
lommal. Csak egy napot dolgozott volna ebben az
allamaparatusban, csak egyszer vett (vehetett) volna
részt azokon a titkos targyalasokon, amelyekre 6t so-
ha nem hivtak meg! De neki ilyen személyes tapaszta-
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latai nincsenek, s ezért elméleti ismeretei egy zold
életfa szaraz agat kepezik.

Nem baj. Az id6 nem mult el. Lesz még alkalma,
hogy észrevegye, a hata mogott 6sszesugnak titkos
dolgokrdl, beszélgetnek, s ezeken éppen 6 véletlendl
sohasem vehet részt. A szerbek még a legjobban
igyekvd magyarban is idegent fognak latni, még ha az
illetének a hazastarsa szerb, a gyermekei pedig nem
tudnak magyarul, akkor is. A sorsat tovabbra is a bizal-
matlansag légkore fogja meghatarozni. S ez a légkor
nem valtozik meg az én életemben, de sajnos ilyen
marad még dr. Lazar Zsolt életében is.

Nem egyik vagy masik szerb politikus joakaratan
mulnak a viszonyaink. Mi barmelyik idegennél rosz-
szabbak vagyunk szamukra, s mindenféle idegennél
nagyobb veszelyt latnak benniink. Ki nem mondott fé-
lelemben élnek miattunk. JOl fejezi ki ezt a félelmet
egy ujabb keletl szerb szellemeskedés, viccelodes:
,Sto mrzim Soviniste, a od njih samo vise mrzim
Madare”. (,Hogy gydloléom a sovinisztakat, de naluk
jobban csak a magyarokat.”)

Dr. Lazar Zsolt valoban tudomanyos bizonyitekok
birtokaban allitia, hogy a kis partoknak kis befolyasuk
van - vagy csupan hiszi? Akar igy van, akar ugy -
egyik sem igaz.

Minden demokratikus orszagban nemcsak az ellen-
zéki partok (ezek is a dolgok természetébdl adodoan
kisebb partok a kormanypartnal), de a valoban kis lét-
szamu partok is a legnagyobb mértékben meghata-
rozzak mind a legnagyobb kormanypart, mind a legna-
vékenységet.

A szakma abéceéjéhez tartozik, hogy legalabb azt
tudjuk, mi torténik a mai vilagban. Ezenkivil jo, ha tor-
tenelmi ismeretekkel is rendelkezink.

Oregségem ellenére is szeretem tanulmanyozni a
szakirodalmat. Marx, Engels és Lenin torténelmi ma-
terializmusan nevelkedtem, de mihelyt alkalmam nyilt,
kezdtem tanulmanyozni a kitin6 amerikai szociologu-
sokat. Alapos személyiség- és szocialpszichologiai
(kognitiv) modszereikkel, a torténelmi materializmus-
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sal szemben nem elutasitoan, messze tovabbfejlesz-
tettek és megujitottak a szociologiat. Ez egy kitelje-
sedettebb emberképl meglatas. Ezek a modszerek
nemcsak a tdmeggel valo manipulalast szolgaljak, ha-
nem a torténelmi folyamatok megeértését is. Marxra és
rajuk hivatkozom: a nok és etnikai kisebbségek sza-
badsagjogai és egyenjogositasuk - a demokracia leg-
igazibb fokmérdje. Ezt az igazsagot és fokmérét a pol-
gari tarsadalmakban ma jobban szem el6tt tartjak es
gyakoroljak, mint Szerbiaban, ahol a nagy és kis par-
tok befolyasarol tartanak az egyetemen eléadast, az
ujsagban pedig keresik a kdzdsségi tudat befolyaso-
lasanak lehet0ségét. Ezt teszi dr. Lazar Zsolt is,
ugyanis ha mint tudos azt allitja, hogy nagy part nagy
befolyas, kis part kis befolyas - akarva akaratlanul el-
temeti a kisebbségi kdztudatot.

A kisebbségi partok (és kisebbsegi civil szerveze-
tek) nem azért jonnek létre, mert donté befolyassal
akarnak lenni az allamaparatusra, hanem azért, mert
az elviselhetetlen kisebbseégi tarsadalmi, gazdasagi és
szocidlis helyzet és a kozdsségi szabadsagjogok
megvonasa ellen tiltakoznak. Ez a tiltakozas ma mar
mindig nagyon hangos, s élvezi a nemzetkozi intéz-
mények tamogatasat. Befolyasossa lenni annyit je-
lent, mint tiltakozni az elnyomas és jogfosztottsag el
len. Ha egy tudds ezek utan nem latja a kis €s nagy
partok befolyasa kdzotti szoros kapcsolatok kélcsod-
nos feltételezettseget, nemcsak roncsolja a kisebb-
seég kozossegi tudatat, de céltévesztette teszi a nem-
zeti kisebbség kozOsségi szerepvallalasat és cseleke-
deteit is.

Nekem mit lehet ezek utan felrdni? Azt, hogy szan-
dékosan 0sszekeverem az etnikai alapon létrejott par-
tokat a politikai programok alapjan létrehozott par-
tokkal? Az etnikai alapon létrejott partok allitolag a
nemzetet - nemzeti kisebbséget homogenizaljak, a
politikai program mentén megalakultak pedig orzik az
eszmei kiilonbségeket a kozéleti cselekvesben.

Az igazsag az, hogy az egyik és a masik esetben is
arrol van sz6, hogy homogenizalt nemzet csak azok
agyaban létezik, akik személytelen tdmeggel akarnak
manipulalni. A nemzeti és kisebbségi kdzdsseg
strukturalizalt, s ebbdl kifolyolag tele van kiirthatatlan
kiilonb6z0 és igen gyakran ellentétes torekvesekkel
is. Az ellentétes nemzeti-nemzetiségi torekvéseknek
kifejezoi a politikai partok. S addig, mig az orszagok
nemzetallamokba (és nem birodalmakként) szerve-
z6dnek, ez igy jo, s igy kell hogy legyen.

Szerbiaban is minden politikai part nemzeti-etnikai
alapon jott létre, és szervezte meg tevékenységét. A

szerbek, az albanok és a magyarok is. S ez igy j6. Nincs
apriori létezd polgari internacionalizmus
(multikulturalizmus). Ahol az mégis megjelenik, ott biro-
dalmi torekvesekrdl van szo. Az a tudos és politikus,
aki még ilyen kis orszagban is, mint Szerbia a nagy
szerb partok befolyasat ismeri el csupan hatékony-
nak, voltaképpen a szerb nép birodalmi torekvése-
it tamogatja. Mondom, még ilyen kis orszagban is. Ez
abszurdum. Ez hamis képzet, félrevezetd politikai gya-
korlat, téves kozéleti szerepvallalas, altudomanyossag,
mert lehetetlen megvalositani. Szomszédos torténelmi
népeket fog szembeallitani, ahelyett hogy keresné a
nemzeti kisebbségek egyenjogusitasanak igaz utjat, és
felszamolna a nemzeti elnyomas minden formajat.

Dr. Lazar Zsolt ennek a csapdajaba esett. Még lesz
ideje ebbdl kimaszni (nekem is sok idd és személyes
tapasztalat kellett hozza). Az értelmiségieknek az a fel-
adatuk, hogy elsékként és még csirajukban vegyek
észre az Uj tarsadalmi eroket és jelenségeket, s hogy
eszmeileg teret készitsenek az uj tarsadalmi
torevéseknek, amelyek azutan keresik és megtalaljak
a politikai 6nszervezddeés és az elit altal vezetett szer-
vezes hatékony formait. A miszaki €s tudomanyos fej-
l6dés erdi Uj tarsadalmi viszonyok kialakulasat teszik
szlkségesse, és a szabadsagjogok tovabbi bovitése-
nek a lehetdsegeit kinaljak. Miért akarja ezeket a bo-
vithet6 szabadsagjogokat t6liink megtagadni dr. Lazar
Zsolt ,.a kisebbségi part kis befolyas” elméletével?

S mit tettek ez alatt az id6 alatt partideologusaink?
Semmit. Az ilyen interjukat reagalas nélkil hagyni, tel-
jes eszmei tanacstalansagrol tanuskodik. Felhordulés
nélkdl hagyni egy ilyen, a kdzOsségi tudatot és az
6nallo politikai cselekvest tagadod interjut - gyavasag.
Megfutamodas, kitérés a politikai felel6sség elol.

Nem lehet ezt egyszerlen azzal elintézni, hogy
~,nem nagy kaliberi” emberrdl van szo. Ezzel az inter-
jujaval ezrekre hatott - a hatas lehetéségeét pedig a
demokratikus tarsadalomban a média nem tagadhatja
meg. De a vele szembeni ellenallast sem! Batortalan-
sag, gyavasag, eszmei zlrzavar tapasztalhato. Dr.
Matuska Mihaly szégyenlds, szabadkozo, csaknem
bocsanatkerd irasat kivéve (Magyar Szo 2007. febru-
ar 9-e a Kéz0s Iroasztalunkban), nem tortént érdem-
ben emlitésre mélto kiallas a kdzosségi tudat elleni ta-
madassal szemben. A nagy hallgatasba burkoldzas
immar hat honapja tart. Csorba Béla a VMDP-ben, dr.
Varady Tibor a VMSZ-ben maguk sem tudjak, hogy
létjogosult-e a jovoben az etnikai alapon torténd par-
tokba szervez6dés? Ez a kérdések kérdése, amire
nem lehet, nem szabad csak egyszer, egy alkalommal
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(a valasztasok el6tt) feleletet adni, hanem a minden-
napok ideologiai feladatanak kell lennie minden part-

srar

(Tiszta szerencse, hogy a patvezérek dsztonszer(-
en cselekszenek. De sokkal jobb volna, ha lépéseik-
re mindig tudomanyosan és ideoldgialilag is fel lenné-
nek készitve. Nem lehet, nem szabad mindig minden
dontés esetében a testlileti hatarozatok mogée meg-
buijni, s rajuk hivatkozni, mert ez gyenge politizalas).

A jovét illetéen tehat eszmei zlirzavarban vagyunk,
a tudosok, értelmiségiek, ideoldgusok és partvezérek
nagyokat hallgatnak, ezzel helyet adva szerb részrol

A szerb nemzeti érdek észrevétleniil, de ismét
beépiil a magyar kisebbségi koztudatba és politi-
zalasba, kiszoritva minden magyar nemzeti saja-
tossagot, értéket, azonossagtudatot és megmara-
dasi torekvest. A kozosségi tudatban ismét nem
nélkilozhetetlen tartalom a magyar etnikai alapon
torténd kozgondolkodas és 6nszervezodés esz-
méje. Ismét visszaestiink a titoi idok altal behata-
rolt cselekvési ketrecbhe. A politikusok uj nemze-
déke a kufarkodd, kalmarkodo, 6t paraért is
egyezkedoé politizalo stilust vette fel. Eppen azt a
stilust, ami a szerbeknek legjobban megfelel. Egy
kis koncot odavetni néhany magyarnak, és nagy
hallgatast kovetelni mindenkitdl. Az igazi politiza-
last ezutan latszatpolitizalassal helyettesiteni.

A tudomanyossagot kiszoritia a megfizetett és lefi-
zetett tudos és politikus tudalékossaga. Az énallé po-

litikai cselekves 0sztonz6 kozossegi erejét kiszoritja a
féligazsagok kozotti vergddés, a tehetetlenség és le-
mondas lelkilete, mind nagyobb teret kap ismét a
kozlgyektdl valo telies elidegenilés, elfordulas és
meghasonlas. Egyre tobb kisebbségi magyar hiszi,
hogy partvezetdit megvesztegették a szerbek, a ma-
gyar partok egymas kozott szinjatékot jatszanak.

Ha nem jut a magyar kisebbségi elit gyors
megegyezésre abban, hogy tovabb is sziikséges
az 6nallo, etnikai alapon térténé politikai cselek-
vés, a partok és civil szervezetek o6nallo, de
ugyanakkor a magyar nemzeti érdekeknek meg-
feleléen Osszeegyeztetett tevékenysége, a ma-
gyar érdekek kifejezése és képviselete - akkor a
szerbek a magyar kisebbséget asszimilalni fog-
jak. El6szor is a vezetdit korrumpaljak. Ennek nagyon
sok modozata van. Ha pedig ez megtorténik, a tobbi
mar kdnnyen megy.

Sajnos, az emberi hiszékenységnek nincs hatara.
Vannak a magyarok kozétt olyanok, akik komolyan hi-
szik és hiresztelik, hogy a szerbek dszintén felvallal-
hatjak a magyar nemzeti érdekek képviseletét. Egyre
konnyebben jutnak az ilyenek politikai szerepkorbe.
Aki hisz nekik, a mai politikai €s a holnapi etnikai asz-
szimilaciot irta ala.

Szerbia minden létezd politikai eszkozzel sirgeti és
Osztdnzi a magyarok gyors asszimilaciojat. Ez nem
holmi rémalom, hanem miikodo valdsag.

A szerbek tudjak, hogy ez most lehetséges, vagy
soha tébbé. Elni fognak a térténelmi pillanat lehetdsé-
geivel.
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