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PETOFI ELMARADT PERE

Csak maradjon kegyelmed dllva, 1igyis egy kis bardtsigos
torvényszéket kivinunk kegyelmed folott tartani.”
(Jokai Mor)

1.

frasom cimét a mult szézad egyik neves PetSfi-kutatdjatol, Fekete Sandortol kolesonoztem.
1987-ben 6 készitett Petdfi elmaradt pere cimmel szatirikus hangu fiktiv vadiratot, mely tizen-
6t évnyi szabadsagvesztéssel és 7400 forintos pénzbiintetéssel stjtotta (volna) a forradalmar
koltét A kirdlyokhoz cim( ropiratverse miatt.! A tovabbiakban e képzeletbeli per Gtletét gon-
dolom tovabb, a kérdésfelvetésben mindjobban kitagitva a torténeti fikcié hatarait. Ahhoz
az elvont gondolatjatékhoz csatlakozom, mely az 1860-as évek ota a Pet6fi-emlékezések
visszatérd toposza, s amelynek mindenekel6tt Jokai Mér volt kezdeményezdje a szabadsag-
harc kiizdelmeit és a Bach-korszak megprobaltatasait bemutatd Politikai divatok (1863) cimt
regényével. Tehat én is a forradalmar poéta szabadsagharc utani sorsat képzelem magam
elé, ugyanakkor elédeimhez képest joval foldhdzragadtabb és merevebb leszek. Nem egy
Ujabb szellemesnek szant ,,ha Pet6fi élne”-szer( irassal szeretném gyarapitani a hullamzé
szinvonala Petdfi-ukroniak hosszt sorat; sokkal inkabb ezeknek az (egyébként dsszegyij-
tésre érdemes) alternativ Petéfi-vizoknak a ,redlis” torténeti lehetéségeit gondolom at.
Vagyis a legvaloszintibb valoszertitlenséget keresem. Azt probdlom megvélaszolni, vajon
milyen sors vart volna Magyarorszagon Petdfire, milyen biintetést kap(hat)ott volna, ha a
fehéregyhazi csataban nem veszik nyoma, és élve elfogjak. Kivégezték volna? Meguszta
volna enyhébb retorzioval? Ad absurdum teljesen biintetleniil élhetett volna tovabb?

2.

A kérdés koriili problémak megértéséhez érdemes futodlag attekinteni a kolté forradalom-
ban és szabadsagharcban betoltott értelmiségi szerepvallalasat, politikusi és katonai tény-
kedését, felelevenitve a koltd (lehetséges) blinlajstromat. Futdlag, hiszen cselekedetei biin-
tetjogi stulyanak koriiltekintd értékelése és a kozottiik valé gondos mérlegelés jocskan
meghaladna kurta esszém teherbirasat. Mentségemre szoljon, hogy a korabeli osztrak biin-
tetéjog csak utalast tesz a szabadsagharchoz kapcsolhaté biincselekmények tobbségére
(példaul partiités, felségsértés, zendiilés, lazadas), az egyes eseteket és fokozatokat nem
részletezi.? Emellett, mint latni fogjuk, az 1849 januarjatol indulé megtorlasok elve és gya-
korlata folyamatosan valtozott az aktualis politikai viszonyok tiikrében. Nem csoda, hogy
a Pet6fihez képest joval mérsékeltebb Jokai Mdr, Arany Janos vagy Vorosmarty Mihdly is
bujdosni kényszeriilt a szabadsagharc bukasa utani napokban; ugyanis nem tudhattak,
hogy a kiismerhetetlen megtorl6 gépezet vajon milyen horderejt vétkekig ér majd el.

! Fekete Sandor: PetSfi elmaradt pere, Uj Tiikor, 1987. &prilis 5., 23.
2 V0. Csatské Imre: Biintetdjog elemei, vezérfonal a legfelsébb potlé ideiglenes rendeletek alkalmazdsindl,
Pest, Emich Gusztav Kiadoja, 1850, 29-34.
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A kolt6 marcius 15-én — az események vezéralakjaként — tagja lett a hangsulyozottan
békés és torvényes forradalmat iigyel6 Kozbatorsagi Valasztmanynak, melynek egyik el-
s6 feladata egy nemzetSrség folallitdsa és a polgardrség létszamanak bévitése volt.
A nagy nap utan politikai pepecsmunkaval toltotte idejét: 6 szorgalmazta a forradalom
szinhelyeinek atnevezését — példaul a Hatvani utcabdl Szabadsajté utca lett, az Egyetem
terébdl Marcius 15. tere. Marcius 21-én tagja lett a Pest varmegyei Kozbatorsagi Valaszt-
manynak is, tobbek kozott Jokai, Vasvari Pal, Vorosmarty, Kemény Zsigmond, E6tvos
Jozsef tarsasagaban. A testiileti munka sordn példaul az Gjonnan meghozott, am tal szigo-
runak vélt sajtotorvény-tervezet elégetését tanacsolta (ez meg is tortént a varoshaza elétt);
szenvedélyesen érvelt egy liberalisabb, azaz a nemzetiségi szempontokat s a nemesi el6-
jogokat negligalo népképviseleti torvény mellett; a vidéki f6tanodakat a forradalmi zaszld
kitizésére buzditotta; tovabba az osztrak birésagi pecsétet — szimbolikus gesztusként — a
Nemzeti Muizeumban helyeztette el. A névekvé forradalmi heviiletet jelzi, hogy a kolté
fegyverkezésre szélitotta az egyre ingeriiltebb néptomeget egy marcius 27-re hirdetett,
muzeumkerti népgytilésen; majd négy napra ra megismételte szavait — fokozva a mérsé-
keltebb polgari kozvélemény és a vidéki varosok aggodalmat. Pet6fi ezzel a szélesebb
tomegbazissal nem rendelkezd, , korati” allaspontjaval egyre inkabb elszigetel6dott. Tar-
saival ellentétben az 1j allamapparatusban sem vallalt hivatalt; ugyanakkor jelen volt az
1847-ben alakult reformellenzéki part, az Ellenzéki Kor (aprilis 16-t6l Radical Kor) re-
formnépszertsitd altestiiletében. Itt alapitottak meg a Vas Gereben és Arany Janos szer-
kesztette a Nép Baritja cim(i néplapot, melynek feliigyeletét egy Ottagu testiilet, koztiik
maga a kolt6 végezte. A Radical Kor majus 7-1 tisztjitd tilésén az elsé tiz kozott keriilt be
a valasztmanyba, s tagja lett a szavazatszedo bizottsagnak, illetve késébb a part dnkénte-
seket toborzd, negyventag testiiletének is. Egy majus 12-i népgytilésen Pet6fi a kormanyt
tette felel6ssé az utcai demonstraciok eszkalacidja, azaz a tiintetések (, macskazenék”) el-
leni, emberéletet kovetelS katonai ttlkapasok miatt: ,én a minisztériumra nem a hazat, de
egymagamat, s6t a kutyamat sem biznam”. A kolté politikai cselekvési tere teljesen leszii-
kiilt a nyari, cstifos szabadszallasi valasztasi kudarc utan: ezt kovetéen egy ideig tavol is
maradt az aktiv politizalastdl, hiszen a térvényhozas munkajat és a parlament ellen6rzé-
sét minddssze a julius 2-an alapitott, tiszavirag-életti Democrata Clubb keretein beliil,
valamint a radikalis ellenzéket 6sszefogd Egyenléségi Tarsulaton keresztiil gyakorolhatta
volna. Augusztusban tért vissza a politikaba: ekkor , tépte le a babért” Vorosmartyrodl egy
versében a hirhedt hadiigyi vita kapcsan. A sajtdeskiidtszékbe is bevalasztottak, s az
Egyenl6ségi Tarsulatban is aktivizalédott. Tagja lett a tarsulat — a horvat tdamadas hirére
megalakul6 — készenléti bizottmanyanak. S ami ennél fontosabb: az 6 neve alatt jelent
meg a tarsulat szeptember 16-17-i proklamacidja, mely fegyveres 6nvédelemre szolitotta
a magyar lakossagot. S6t, szeptember 24-én Kossuth tdmogatasaval maga indult erdélyi
toborzokorutra, mely soran minddssze Szatmar és Kévarvidék térségéig jutott el, ott pe-
dig altalanos népfelkelésre buzditotta a helyi vezetést.?

Pet6fi koltéi munkassaga igencsak aggalyos lehetett az osztrdk hatdsagok szemében.
A marcius 13-an késziilt Nemzeti dal — vagy ahogy a korban emlegették: Talpra magyar! —
forradalomban bet6ltott szimbolikus jelentdsége széles korben ismert. A szabad sajté elsé
terméke volt a 12 pont mellett, az orszag valamennyi médiuma kozolte, oriasi példany-
szamban, roplapokon terjesztették, az 0sszes politikai eseményen elhangzott, nagyon ha-
mar szamos atkoltés, idegen nyelvii forditds és megzenésités késziilt belSle. Sokkal meg-
osztébb volt a két nappal korabban irott Dicsdséges nagyurak... (A mdgndsokhoz) cimii vers,
melynek radikalizmusat még a Pilvax-kor is talzasnak talalta. Baratai tanacsara Petdfi el is
égette a kéziratot, azonban — mivel tobben fejbdl lejegyezték — nem tudta megakadalyozni

3 Kerényi Ferenc: Petdfi Sandor élete és kiltészete. Kritikai életrajz, Budapest, Osiris, 2008, 360-415.
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terjedését. A vers hozzajarult egy mulatsagos alhir elburjanzasahoz, miszerint Pet6fi kozel
negyvenezer folhergelt paraszt élén Rdkos-mezén véres megmozdulasra késziil. Nemhogy
megosztd, de kifejezetten népszertitlen volt a marcius 29-i A kirdlyokhoz cim, nyiltan re-
publikanus és felségellenes ropiratkdltemény. Nem csoda, hogy Pet6fi késébb magyaraz-
kodni kényszertilt a vers kapcsan, hiszen nemcsak felgyorsitotta politikai elmaganyosoda-
sat és altalanos elutasitottsagat, de kis hijan stlyos perbe is keveredett miatta. A kdltemény
eljutott ugyanis V. Ferdinand csaszar elé, aki természetesen eljarast kezdeményezett az
ligyben 1848. majus 5-én. Az 1848-as sajtotorvény hetedik paragrafusa szerint — haromezer
forintos pénzbiintetés mellett — akar hatévi szabadsdgvesztéssel is biintethették volna a
koltét.* Szerencséje volt, hogy az tigyben illetékes, egyre népszertitlenebbé valo, tétova
Istvan nador kitért a dontéshozas eldl, és az akkori igazsagiigyminiszternek, Deak Ferenc-
nek dobta tovabb a forré krumplit, aki végiil bolesebbnek latta ad acta helyezni a kényes
iigyet. (Kerényi Ferenc feltételezi, hogy a kolté maga is érezte szorult helyzetét, amikor a
megyei valasztmanyban kikelt az emlitett, varoshéaza el6tt elégetett 1j sajtotorvény-terve-
zet ellen.) Egy képzeletbeli perben talan a vadpontok k6zott szerepeltek volna — a teljesség
igénye nélkiil — a kend&zetleniil osztrakellenes Mit nem beszél az a német és a kiralyi tront
megcélzo, Tancsics lapjaban kozolt Itt a nyilam! Mibe I6jem? cimi versek is. S nem segitették
volna a kolté {igyét az osztrak seregbdl hazaszoké huszarszazadot dics6itd Lenkey szdzada,
a magyar seregben tobb tizezres példanyban kiosztott Csatadal és A honvéd cimii koltemé-
nyek, ahogy a napi politikat kommentald, radikalis hangvételt cikkei és a Bem mellett irt,
Kozlonyben publikalt hadituddsitasok sem.®

Végezetiil, vegyiik at, mit tudunk a kolté katonai palyafutasardl. 1848 marciusaban
vezetl szerepet vitt a varosi ideiglenes nemzet6rségben: példaul az 6 hatasara sikeriilt at-
formalni a zsidok nemzetdri szolgalatat elutasité kdzvéleményt. Az atmeneti testiilet tisz-
tikardba is bevalasztottak, noha a juniusra megszervezett j nemzetérségben mar nem ka-
pott vezetd poziciot. Szeptemberben a radikalisokat tomorité Egyenléségi Tarsulat allando
bizottmanyi tagjaként a (meg nem alakult) ,egyenlGségi ezred” szazadosanak vélasztot-
tak. 1848 oktdberében jelentkezett szolgalatra Nyary Palnal, azaz az Orszagos Honvédelmi
Bizottmanynal, és nyerte el (el6szor) a 80 pengdforintos fizetéssel jard, szlikos megélhetést
biztosité honvédszazadosi rangjat. Debrecenben a 28. zaszldalj parancsnoksagan kezdte
meg a szolgalatot. Ott kiképz6tiszti feladatokat latott el, azonban november 17-én, révide-
sen megsziileté gyermeke és hazastarsi kotelességei okan — engedély nélkiil — elhagyta a
sereget. E fegyelmi vétség miatt szolalkozott Ossze Vetter Antal helyettes hadiigyminiszter-
rel, ami utan Kossuth J6zef Bem taboraba vezényelte a kolt6t 1849. januar 16-an. A tabor-
nok mellett — szazadosi rangja ellenére — csupan segédtiszti feladatokat latott el; viszont
élete elso titkdzetében, a februar 4-i véres vizaknai csataban magasabb mitiveleti iranyitas-
ban is segédkezhetett. Batorsaga mellett azonban talzott hevessége, harcaszati tapasztalat-
lansaga és inkompetencidja is megmutatkozott, igy a késébbiekben megmaradt az admi-
nisztrativ és parancskozvetitéi teend6knél. Gyakran a hadifoglyok elhelyezésében és a
honvédtisztek fegyelmezésében segédkezett; Bem igyekezett tavol tartani a veszélyesebb
titkdzetektol. Ott volt példaul Szaszsebesen és Szaszvarosban, a sorsforditd piski csataban
viszont mar nem vehetett részt. Ugyanis 1849. februar 8-an egy — kiilénben igen veszélyes
— futari kiildetés keretein beliil Debrecenbe kellett utaznia; ekkor veszett 6ssze Mészaros
Lazar hadiigyminiszterrel hidnyos 6ltozete miatt, miel6tt februdr 17-én sértetten lemon-
dott tiszti rangjardl. Innentdl civilként, rendfokozat nélkiili hivatalos futarként teljesitett
szolgalatot a kormanynak: 60 ezer forintot szallitott az ideiglenes f6varosbdl Kolozsvarra.

t1848. évi XVIIL torvénycikk: sajtétorvény, in: Wolters Kluwer jogszabalygyiijtemény, Ezer év
torvényei, elérhetd: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=84800018.tv (utolsé letSltés: 2023.
junius 19.)

Kerényi, i. m.
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Marcius 2-an visszatért Bemhez; aprilis 3-an foglalta el Gjra segédtiszti beosztasat, s kapta
vissza szézadosi rangjat. Aprilis 9-én harmadrendt érdemjellel tiintették ki. Ezekben a
hetekben bizalmi feladatot latott el Bem mellett: 6 fogalmazta a lengyel tAbornok Kossuth-
hoz és az Orszagos Honvédelmi Bizottmanyhoz cimzett iratait. Majus 3-an 6rnagyi el6lép-
tetésben részesitették, majd Kossuthhoz kiildték az ideiglenes fé6varosba, Debrecenbe. Pe-
tofi ezuttal sem jarta meg konfliktus nélkiil a civisvarost: Klapka Gyorggyel keriilt stlyos
Osszetlizésbe. A tabornok a koltét okolta, amiért a hadsereg belsé fesziiltségei, pontosab-
ban Bem és Vécsey Karoly konfliktusa napvilagot latott a sajtoban. A perpatvar miatt, meg-
romlott egészségére hivatkozva majus 6-an (majd 28-an) Pet6fi ismét lemondott 6rnagyi
rangjarol. Csak joval késdbb, jalius 25-én, az orosz intervencid hirére tért vissza Erdélybe
szeretett tAbornokahoz, akitdl julius 31-i elt(inése el6tt még visszakapta (a még kormany-
zati megerdsitésre varo) érnagyi rangjat (egyel6re konkrét beosztas nélkiil). Ezek voltak az
utolsé napjai: Gj uniformisat mar nem is volt ideje beszerezni; mint kdztudott, a segesvari-
fehéregyhazi {itk6zetben polgari ruhaban, vitorlavdszon kabatban téint el.®

3.

Hogy milyen biintetést érdemelt volna mindez? Inditsunk kissé tavolabbrol: a megtorla-
sok — a jogi eljaras tekintetében — harom modon zajlottak. Az {itkdzetek utani helyszini ki-
végzések altalaban a koztorvényesnek szamitd blinelkdvetSket, a honvédsereget tamogato
lakossagot, katonaszokevényeket, gerillakat érintették. A Gydrben, Gyongyodson, Kecske-
méten, Nagykanizsan és Nagybecskereken székeld ragtonitéld birésigok eljarasai szintén
inkabb a szabadsagharccal tevélegesen szimpatizald helyi lakossag, a hirszerzok és az
eredetileg kiilf6ldon szolgald, elfogott disszidensek iigyében itélkeztek. Petdfi valoszinti-
leg nem esett volna e két kategdriaba, és ez nyilvan jé hir, hiszen a rogtonitéld eljarasok és
a haditorvényszéki perek kozott 1ényeges kiillonbségek voltak: példaul az utobbi soran a
vadlott — bizonyos mértékig — védekezhetett, megprobalhatta valamiképpen bizonyitani
artatlansagat. Megitélésem szerint a letartéztatott Pet6fi tigye is a Pesten, Aradon, Kassan,
Kolozsvart, Nagyvaradon, Temesvaron, Pécsett és Nagyszebenben folallitott hadbirdsa-
gok egyikéhez keriilt volna. Noha a fehéregyhazi csatdban nem katonaként vett részt,
mivel az erdélyi sereg tagja volt, felteheten egy erdélyi haditdrvényszék valamelyikén —
ha Fehéregyhaza kornyékén fogjak el: Nagyszebenben — targyaljak az tigyét. Ez is okot ad
optimizmusra, hiszen a julius 11-én kinevezett Ludwig von Wohlgemuth kormanyzé ira-
nyitotta Erdélyben joval enyhébb itéletek sziilettek, mint a Julius Jacob von Haynau kezei
alatt igazgatott Magyarorszagon.

Ami a hadbirdsagi biintetéseket illeti, a bresciai hiéna a kdvetkezé biintetéseket he-
lyezte kilatasba az ellenallékhoz sz616, 1849. julius 1-i proklamacidjaban, mely nyilvan
Erdélyre is allt (volna): ,,Ezen haditdrvényszékek itélnek: a) Haldlos biintetésre, kotél
vagy l6por és golyo altal, / b) Deportatiora, / c) Fogsagi biintetésekre, t. i. sancz munkara
nehéz vagy konnyt vasban, var-, foghaz- és porkoldb rabsagra vasban vagy vas nélkiil, /
d) pénzbeli biintetésekre.”” Ezek koziil egyet kizarhatunk: a kolt6t biztosan nem deportal-
tak volna, noha egy darabig erre is volt halovany esély. Alexander Bach beliigyminiszter
vetette fel a kamcsatkai vagy szibériai deportacio otletét 1849 majusaban, arra hivatkozva,
hogy ,a blindsok nagy szama azok Orzését nehézzé tenné”. A javaslat eljutott Ferenc Jo-
zsef csaszarhoz, azonban nem valdsult meg bel6le semmi. S6t, egy 1849. junius 10-i orosz—
osztrak egyezmény kikototte, hogy a szovetséges hatalmaknak kdlesdnosen ki kell adniuk

¢ Kedves Gyula - Ratzky Rita: Csataterek Petdfije, Budapest, Timp Kiadd, 2009, 35-160.
7 Haynau kidltvinya, Gy6r, 1849. jalius 1., in: Katona Tamas (szerk.): Az aradi vértaniik, Budapest,
Corvina Kiado, 2001, 285-286.
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a masik allamahoz tartozd, foglyul ejtett lazadokat és hadiszokevényeket. Ehhez a felek
kovetkezetesen tartottdk is magukat. A deportacio tehat végiil nem lett bevett eljaras a
megtorldsok alatt, azonban a birodalmon beliili osztrdk és cseh teriiletekre internaltak
bizonyos személyeket: példaul Gorgey Artart, Palffy Albertet vagy az egyhaz képviselGit
(jellemzden pilispokoket). Emellett — mint lathatd lesz — a tisztek esetében rendkiviil gya-
koriak voltak a kényszersorozasok is.®

Természetesen az a verzi6 is kizarhato, hogy Petéfi biintetleniil szabadul, igazolni tud-
ja magat egy purifikacios eljaras soran, esetleg amnesztiat kap. Mint emlitettem, 1848. ma-
jus 5-én mar kis hijan megégette magat a december 2-ig uralkodd V. Ferdinand cséaszart
sértd ropiratversével, s késébb is vissza-visszatért a neve a kiilonbozé feketelistakon és
korozvényeken. Dessewffy Emil grof 1848 novemberében irott, Felix zu Schwarzenberg
miniszterelnokhoz (ahogy Széchenyi nevezte: a ,halovany vampir”-hoz) cimzett memo-
randuma harom csoportba sorolta a forradalom felel6seit: , 1. A forradalom vezetdi és kez-
deményezdi, 2. F6kolomposok, akik az izgatasokban nevezetes szerepet jatszottak 3. Egyé-
nek, akik csupan veliik tartottak.” Az elsé kategdridba Kossuth Lajos, Batthyany Lajos,
Tancsics (Stancsics) Mihaly és Palffy Albert tartozott. Dessewffy ugy gondolta, 6ket ,, min-
den tovabbi nélkiil fel kell akasztani”, ugyanis ,.a halottak nem térhetnek vissza, nem
amnesztizalhatdk, és nem emigralhatnak kiilféldre”. A masodik csoportba keriilt Pet&fi
Sandor — tobbek kozott Vasvari Pal, Szemere Bertalan, Irinyi Jozsef és Bajza Jozsef tarsasa-
gaban. A grof ugy vélte, Oket félrevezetetinek kell tekinteni, s elegendd biintetés lesz sza-
mukra az eljaras: ,allitsak ket hadbirdsag elé, hadd alljak ki a halalfélelmet. Hozzak a
kozonség tudomasara, hogy milyen nyomorultak, azutan hagyjak futni ket.” A harmadik
csoportba tartozokat — Almasy Palt, Zichy Ottot és Raday Gedeont — kezesség ellenében
szintén futni hagyta volna. Hasonld sorsot vetit elére egy ismeretlen szerzdjii, Franz
Kulmer baré altal Windisch-Gritz elé terjesztett javaslat 1848 decemberébdl. E névsor a
forradalom el6készitdit és buzgd tovabbvivdit kiilonboztette meg a ,,csupan” cinkosoktdl,
akikre enyhébb biintetés vonatkozott. A két névsor sok tekintetben kiilonbozik (példaul az
ismeretlen szerzé mar Szemerét is halottan szerette volna latni, mig Palffy Albertnek meg-
kegyelmezett) — azonban egyik sem rott halalbiintetést a koltore.” Talan az el6bbi névsorok
is hatassal lehettek az 1849 januarjaban kiadott német, lengyel és roman nyelvii korézvé-
nyekre, melyeken tovabbi tizenhat f6 mellett Pet6fi neve is visszatéréen szerepelt. Ismere-
tes, hogy miként reagalt a kolt6 a hibaktdl hemzsegd személyleirasat olvasvan: ,Hogy tiz
esztendGvel oregebbnek tettek, hogy azt mondtak »frither« Dichter s a tobbi hazugsagok és
ostobasagok nem bantottak, de azon az egyen szérnyen bosszankodtam, hogy engem a
német divat szerint 6ltoztettek, engem, ki teljes vilagéletemben magyar ruhaban jartam.”'
1849 elején az eljaras is megindult Petdfi ellen: zar ala vették ingdsagait a Zoldkert utcai
lakésban, ahol a kolt6 szegény édesanyja fogadta a rend6roket. Ugyanigy az 1849 majusa-
ban kiadott, szeptemberben megerésitett korozvényeken is szerepelt a neve: felségarulas

8 Anémetnyelvli dokumentum magyarul: Dessewffy Emil: Rapszédikus részletek a Magyarorsza-
gon megoldando feladatokra vonatkozolag, Bécs, 1848. november, in: Andics Erzsébet (szerk.): A
nagybirtokos arisztokrdcia ellenforradalmi szerepe 1848—49-ben, 2, Iratok 1848. mdrcius 15 — 1949. mdr-
cius 4. (Magyarorszig iijabbkori torténetének forrdsai), Budapest, Akadémiai Kiado, 1952, 210. A sza-
badsagharc utani megtorlasokkal az itt citalt forrasokat is bevonva Hermann Rébert foglalkozott:
Hermann Roébert: Megtorlds: az 1848—49-es forradalom és szabadsdgharc utdn, Budapest, Press
Publica, 1999, 3-29.

% Grof Dessewffy Emil harmadik memoranduma Schwarzenberghez, in: Kiss Jozsef (szerk.): Petdfi-
adattdr II1., Budapest, Balassi Kiad6, 1992, 124-125; Hermann, i. m.

10 [Megjegyzés Pet6fi német nyelvii leirasahoz], in: V. Nyilassy Vilma — Kiss Jozsef (szerk.): Petdfi
Sdndor vegyes miivei. Utirajzok, napldjegyzetek, hirlapi cikkek és egyéb prozai irdsok. Petdfi Sandor Gsszes
mifvei 5, Budapest, Akadémiai Kiado, 1956, 182-183.
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és fegyveres lazadas vadjaval. Még eltinését kovetSen is nyomoztak a kolté utan, mert a
rengeteg alhir és legenda még a hadsereg-parancsnoksag renddri osztalyat is megtévesz-
tette, igy csak 1854-ben zartak le aktdjat."! Nem kérdéses tehat: a koltSt sulyos retorziok
érték volna - a dilemma inkabb az, hogy vajon kivégezték volna-e.

4.

Nehéz eldonteni, hogy a koltd forradalmi ténykedésének pontosan melyik mozzanata mi-
att korozték a hatdsagok — bar agy vélem, sokat nyom a latba a szeptemberi, fegyverke-
zésre buzditd proklamacio6 —, a képzelt periink végkimenetelérél mégis lehetnek elképze-
léseink. Tudhatd, hogy Haynau rendkiviili vérengzést kivant tartani, s ezt a direktivat
iranyozta el6 erdélyi kollégajanak, Wohlgemuthnak is: példaul agyonlévette volna a ko-
rabban a csaszari seregben szolgal6 Osszes tisztet. Am a biintetdeljards metédusat szeren-
csére Ferenc Jozsef 1849 augusztusaban kelt utasitdsai hataroztak meg. A fiatal csaszar
eldirta, hogy ,,a halalbiintetést csak a legb(indsebb és legveszedelmesebb egyéneken hajt-
sak végre, és hogy On a tobbiek esetében akként éljen az dnre ruhazott kegyelmezési jog-
gal, hogy megfelelé szabadsagvesztésbiintetéssel stjtsa 6ket”'? — azonban szabad kezet
adott Haynaunak, mivel csaszari jovahagyas-kérelem helyett csak utélagos jelentéshez
kototte a kivégzéseket.

A hadbirosagi itéletek kiszabasakor két kulcsidépont szamitott perdontének. Egyrészt
1848. oktdber 3-a, a kirdlyi manifesztum kibocsatasanak napja, mely feloszlatta a magyar
orszaggytilést, torvénytelennek mindsitette Kossuthékat, és az orszagot Josip Jelaci¢ ban
uralma ala helyezte. Masrészt 1849. aprilis 14-e, mely a magyar fliggetlenség kimondasa-
nak, azaz a Habsburg Lotharingiai-uralkodéhaz trénfosztasanak idépontja volt.”* Mint 1at-
hato, Petdfi politikai palyafutasa érdemben nagyjabol 1848 nyaran véget ért; s ugyan szept-
emberben tevilegesen részt vett a népfelkelés szervezésében, az még oktdber 3-a elbtt tor-
tént, tehat a hadbir6sag nem volt illetékes a megitélésében. E vadat tudomasom szerint csak
Batthyany Lajos grof abszurd itéleténél vették szamitasba. Dessewffy ismertetett listajabol
is 1athato, hogy Pet6fi 1849 elejére mar valamennyi polgari (nem-katonai) vétségét elkovet-
te, és azokért — ellentétben példaul Batthyanyval — mégsem akarték kivégezni. Es ami 4lta-
laban az értelmiséget illeti: Sket nemigen fenyegették kivégzések, a megtorlas kifejezetten
politikai és katonai természetii volt. Célcsoportjat — miként Haynau szeptember 1-i,
A’ magyar forradalom bevégzddott” kezdet(i Hirdetménye is hiven tiikrdzi — a forradalom
oldalara all6 csaszari-kiralyi tisztek, a katonai és polgari hivatalnokok, a miniszterek, az
,ugy nevezett honvédelmi bizottmany” tagjai, az orszaggytlési képvisel6k, a kormanybiz-
tosok, a vésztorvényszékek birai és a féispanok képezték.* Ugyanakkor rengeteg helyi kis-
embert (féleg lelkészt, jegyzdt) is kivégeztek, amiért lokdlis szinten népszertisitették a sza-
badsagharcot. Az értelmiségi elit korébdl Sarosi Gyula, Palffy Albert és Tancsics Mihaly
szerepelt Pet6fi mellett el6keld helyen a korozési listakon, azonban mindharman talélték a
megtorlasokat. Sarosit akasztasra, majd kegyelemmel varfogsagra itélték, Palffyt a cseh

V6. Kiss Dezs6: Pet6fi Sandortol szarmazo, ra vonatkozo, vagy vele kapcsolatos iratok és kézira-

tok a magyar levéltarakban, Levéltdri Szemle, 1972/3, 65-111.

12 Ferenc Jozsef legfelsébb kézirata Haynaunak, Schonnbrunn, 1849. augusztus 29., in: Katona, i.
m., 338.

13 Hermann Robert: Az 1849-1850. évi kivégzések, Aetas 15 (2020), 93-111.

Julius Jacob von Haynau: Hirdetmény, Pest, 1849. szeptember 1., in: Gyiijteménye a’ Magyarorszig

szdmdra kibocsdtott Legfelsébb Manifestumok és Szézatoknak I-1I., Buda, Egyetemi Nyomda, 1849,

143.
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Budweisba internaltak,’® Tancsics pedig az 1857-es csaszari amnesztidig bujkalt. Ugyan
Téncsicsot és Sarosit a tavollétiikben szimbolikusan kivégezték a pesti Ujépiilet mogott
1851. szeptember 21-én, de a korméanyzat szdmadra is til radikalis Tancsics nemcsak a Mun-
ksok Ujsdgdt szerkesztette, hanem orszéggytilési képviseld is volt, a vadkossuthista Arany
Trombitds pedig nemcsak propagandistaként, hanem kormanybiztosként is segitette a sza-
badsagharcot. (Itt emlithet6 a Briisszelbe emigral6 baré Josika Miklos is, aki az Orszagos
Honvédelmi Bizottmany mellett a forradalmi torvényszék munkajaban is szerepet vallalt.)
Ugyanakkor a megtorlasok célja a kiilénb6z6 tarsadalmi csoportok elrettentése (is) volt, s
ugyan Pet6fi jelentsége jocskan csokkent a szabadsagharc végére, nehéz felmérni szimbo-
likus horderejét, ami miatt talan alkalmas lett volna arra, hogy kivégzésével az osztrak meg-
torlas — szimbolikusan — a teljes forradalmi értelmiségen revansot vegyen.

Mégis tigy vélem, Pet6fi valdszintileg katonaként allt legkdzelebb a megtorlasok legszi-
gorubb formajahoz: az oktober 3-a utani katonai ténykedése fegyveres lazadassal, az aprilis
4-e utani felségarulassal ért fel. Rdadasul a kolté (szazadosi és 6rnagyi) rangjaban mar vég-
re is hajtottak kivégzéseket: Witalis Sollt, Hruby Gyulat, Mednyanszky Laszlot 6rnagyi
rangban; Karol Gustav d’Abancourt-t, Gruber Fiilopot, Kazinczy Lajost, Kolossy Gyorgyot
és Sandor Laszlot szazadosi rangban végezték ki. Donté kiilonbség azonban, hogy a kivég-
zettek — a visszaes6 blindsnek szamité D’ Abancourt és a 17 roman fogoly kivégzésével va-
dolt Sandor Laszl6 kivételével — korabban tisztként (Gruber Fiilopot kivéve f&tisztként)
szolgaltak a csaszari-kirdlyi seregben,'® vagy olyan irreguldris egységhez tartoztak, melyek
tagjait az osztrak hatésagok nem tekintették hadifogolynak. Ezzel szemben a regularis er-
délyi hadtestnél harcol6 Pet6fi csupan ,,zoldhajtokas, sargapitykés kozlegény” volt a csa-
szari seregben 1839 szeptemberétdl, majd par hénap mulva egészségiigyi allapota miatt
alkalmatlannak nyilvanitottak, s elbocsatottak. Osszességében tehat valdszintibbnek latom,
hogy a koltd elkeriilte volna a halalbiintetést, legalabbis annak végrehajtasat. Ha esetleg
halalra is itélik, a biintetést kegyelem titjan — akarcsak Sarosi és a dont6 tobbség esetében —
még mindig varfogsagra, sancfogsagra, kényszersorozasra enyhithették volna. A polgarha-
borut is elszenvedd, jéval enyhébb biintetésben részesiilé Erdélyben 72 halalraitélt honvéd-
tisztbél mindossze Sandor Laszlon és Tamas Andrason hajtottak végre az itéletet.”

A halalos itélet utan a sancfogsag volt a legdrasztikusabb itélet, mely alatt a rabok
kénnyti vagy nehéz vasbilincsben végeztek iszonytu erdditési munkat. Ezt az itéletet
ugyan csak az alhadnal (tehat Pet6fi szazadosi-6rnagyi fokozatdhoz képest) alacsonyabb
rangu személyekre réttak ki, azonban a térvényszékek nem, vagy legfeljebb sulyosbitd
koriilményként vették figyelembe a honvédseregben szerzett rendfokozatokat — s egyéb-
ként is bizonytalan lett volna a civilruhas kolté kormanyzati jévahagyas el6tt all kineve-
zése. Enyhébb biintetést jelentett a varfogsag, melynek pontos koriilményei erésen fiigg-
tek a varparancsokok jéindulatatol. A kéniggratzi var, ahol példaul Sarosi Gyula versiras-
sal, nyelvtanuldssal, forditassal is foglalkozhatott, egészen elviselheté volt a rabok
szamara.'® Mig Kufstein — ahogy Hermann Rébert mindsitette Az 1 foldestir cimi Jokai-
regénytidézve: —a , statusbortonok akadémidja” volt. A megtorlasok leggyakoribb biinte-
tése a kényszersorozas volt: negyven—6tvenezer honvédet soroztak be tiszti fokozat nél-
kiil a csaszari seregbe. Nem elképzelhetetlen, hogy Pet6fi is hamar baratja, Lisznyai Kal-

5 Vadnay Karoly: Palffy Albert emlékezete, in: US.: Emlékbeszédek, Budapest, Franklin-Téarsulat,
1905; Bisztray Gyula: Bevezetés, in: Sdrosi Gyula Kisebb kolteményei, prozai munkdi és levelezése,
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1954, 45-67.

16 A rendfokozatok emlitésekor a Csaszari és Kiralyi Hadsereg maitdl értelemszertien eltérd termi-
noldgiajat hasznalom. fgy példaul a f6tiszt gyijténév 1949 eltt nem az Srnagyokra, alezredesek-
re, ezredesekre vonatkozott, hanem a hadnagyokat, f{6hadnagyokat, szazadosokat jelolte.

7 Hermann: Az 1849-1850. évi..., i. m., 93-111.

8 Bisztray, i. m., 45-67.
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man mellett, az italiai ezredek valamelyikében talalta volna magat. Felmeriil a kérdés,
hogy a Bem mellett is dllanddan betegeskedd kolté gyenge szervezete elbirta volna-e a
gyotrelmes biintetések barmelyikét is.”

A kivégzések 1849. oktdber 26-i (ideiglenes) felfiiggesztésével lassu politikai enyhiilés
kezd6dott: 1850-ben, 1852-ben, 1853-ban, 1856-ban részleges, majd 1857-ben altalanos
amnesztiarendelet jelezte a magyar—osztrak viszony enyhiilését. S noha a teljes amnesztia
csak 1867-ben valésult meg, a Bach-korszak végére valamennyi politikai fogoly szabadon
bocsattatott. S6t, az amnesztiarendeletek értelmében az elitéltektdl elkobzott vagyonok is
visszakeriilhettek eredeti tulajdonosaikhoz.?

Ugy latom tehat, hogy ha Pet6fi hadifogsagba keriil, mar komoly esélye van a talélésre.
S ezt csak fokozza, hogy az oroszok meglehetdsen megengedden bantak a hadifoglyokkal,
ami miatt - Haynau bosszankodasara — tekintélyes szamu rab szokétt el a fogsagbol. Emel-
lett sokan kiilfldre menekiiltek. Ami Erdélyt illeti: elhagyta az orszagot Bem tabornok,
Czetz Janos, Kemény Farkas baro és Bethlen Gergely grof, majd Gal Sandor és ,,a székelyek
Kossuthja”, Berzenczey Laszld is — ahogy a kozkatondk koziil is egy egész székely zaszlo-
alj. Nem véletlen, hogy a kolt6 baratja, Egressy Gabor és Szendrey Julia is jé ideig ebben az
eshet&ségben reménykedtek. A sikeres hazai bujdosasra is akadt szamos példa, ha csak a
Pet6fi mellett leginkabb fenyegetett, mar emlitett értelmiségieket nézziik: Palffy egy parti-
umi faluban bujkalt négy évig, Sarosi Gyongyoson talalt menedéket, és csak 1852 6szén
tartdztattak le a hatésagok. A rekordot minden bizonnyal Tancsics Mihaly allitotta fel, aki
nyolc évig rejtézkodott egy pesti lakas alatt, ahonnan csak az altalanos amnesztia utan bujt
elé. A bujdosas azonban nem volt kockazat nélkiili, hiszen még az 1850-es év masodik fe-
lében is 16ttek agyon titonallénak tekintett, szokésben 1évé honvédeket.”

5.

Petéfi hipotetikus perérdl, szabadsagharc utani lehetséges sorsarél valészintileg komolyabb
jogtorténészi és hadtorténészi kompetenciak birtokaban pontosabb és megbizhatébb képet
lehetne nyujtani, azonban holtbiztos allaspont akkor sem létezne. Talan éppen e bizonyta-
lansag serkentett eddig is sokakat (koztiik most engem is) fantazialasra. Jelen esszében
megelégedtem a felvetés atfogo koriiljarasaval, a perdontébbnek vélt szempontok vazlatos
bemutatasaval. Emlitettem, hogy el8szor Jokai festette meg egykori baratja szabadsagharc
utani sorsat a Politikai divatokban: érdekes mddon & sem itélte halalra regényhdsét (bar nyil-
van ebben miivészi szempontok, illetve a korabeli sajto- és kulturpolitikai allapotok is koz-
rejatszhattak). A beszédes nevili Pusztafi el6szér Aradon, majd az aradi var felrobbanasa
utan Komaromban raboskodik, ahonnan kiabrandultan, alkoholista csavargdként szabadul
a Bach-korszak utolsé éveiben, vélhetGen az altalanos amnesztia kihirdetése utan. Nos, a
megtorlasokrol sz016 alapveté dokumentumok és szakirodalmak attekintése, valamint né-
hany parhuzamos életrajz Gsszevetése utan agy latom: ha eltekintiink a regényes és gro-
teszk részletektdl, Jokai korai Petéfi-ukroniaja nem is tlinik teljesen légbdl kapott vizidnak.

19 Hermann: Megtorlds: az 1848—49-es..., i. m., 89-103.

2 Ress Imre (6sszeall.), Demeter Gabor (szerk.): A neoabszolutizmus és a provizérium kronoldgidja a Ma-
gyar Korona orszdgaiban 1849-1867, Budapest — Széfia, Institut za Istoricheski Izsledvaniya —
Balgarska Akademiya na Naukite Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont, Torténettudomanyi Inté-
zet, 2022.

2 Miskolczy Ambrus: Erdély a forradalomban és a szabadsagharcban (1848-1849), in: Szész Zoltan
(szerk.): Erdély torténete, Budapest, Akadémiai Kiado, 1986; Bona Gabor: Az 1848/49-es szabadsig-
harc tisztikara, Budapest, Zrinyi Kiado, 1983, elérhetd: https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/ (utolsé letoltés: 2023. julius 19.)
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