NEMES Z. MARIO

,ATTELELO, GOMBAT TERJESZTO
ATKAK ES PAJZSTETVEK”

A Legkisebb Jégkorszak elveszett jovdje

A Térey Janos munkassagarél valé megszoélalast esetemben tobb tényezd neheziti meg.
El@szor is itt van az az alkot6i hatdsviszonylat, miszerint Térey azon kilencvenes években
indulé irodalmargeneracié egyik legjelentésebb képvisel&je volt, amely az én koltéi indu-
lasomat is meghatarozta. A korai Térey-lirara jellemzé ,erébeszéd”, illetve az egész pa-
lyajat végigkisérd tematikai-miifaji (tjra)felfedezések és kisajatitdsok nagyban meghata-
roztak szdmomra a lirai térben lehet6vé valé nyelvi pozicidkat, egyaltalan az elgondolha-
t6 koltdi problémak kindlatat. Ezt az orientdld jelleget még akkor is el kell ismerni, ha az
utdna indulé nemzedékek szaméara ez a viszony sokszor nem a tanitvanyi kovetés, hanem
az ellenidentifikdci6 vagy a(z el)keriilés formajéban jelent meg. Ezt a hatastorténeti min-
tazatot talan maga Térey is érzékelte:

Engem betet6z6 alkoténak szoktak mondani, olyannak, aki 6sszegzi egy nemze-
dék eredményeit, valamit hozzétesz, valamit elvesz, és ezzel egyiitt valami nehe-
zen folytathatd, izgalmas elegyet képes tiikr6zni. Ha azt tapasztalom, hogy a fiata-
lok koziil kovetni probaljak ezt a format, akkor azt latom, hogy esetlentil vagy
nehézkesen teszik mindezt, és persze kilég a 1614b.!

Van ebben az 6nleirasban valami utélag is megvilagitd, hiszen a verses regény kiilonb6zé
formdinak kidolgozasa, az archeolégiai varospoétika megteremtése, a sajatos tematikai-
poétikai csomépontok felfedezése és birtokbavétele tigy tiint, hogy egyszerre nyit meg és
zar el 4 horizontokat a fiatal(abb) koltészet szdmara.

Ha a Térey szamara kedves militarista sz6tarbdl keresek metaforat erre a torténd kol-
tészet nehezen felfejthetd hatastorténeti mélységeiben bonyol6do jelenségre, akkor a fel-
perzselt fold taktikdjdra kell utalnom. A kifejezés ebben az 6sszefliggésben kevésbé a tuda-
tosan gyakorolt poétikai épitkezést jelenti, inkdbb egy olyan szituativ horizont felttinését,
ahol a koltészet folyamatosan 1ij, &mde mas szerzdk szamara belakhatatlan terekkel bd-
viil. Eredeti értelmében a felperzselt fold egyszerre tamado és védekez§ taktika, irodalmi
kontextusban pedig az ilyen Osszegzés egyben pazarlds is, az 9sszegytjtott javak lezard
szintetizalasa, mely egy hatalmi dgens (er$)folényét nyilvanitja ki, és egy masok szamara
hozzéférhetetlen gazdagsag onemlékmd-allitasat viszi szinre. Nyilvanval6, hogy most
nem feltétleniil Térey szovegeinek értelmezésérdl van sz6 — inkdbb arrdl az irodalomszo-
cioldgiai/fenomenoldgiai jelenségrdl beszélek, hogy az életmi egy bizonyos fazisa mi-
képp érzékel6dott szamomra az irodalmi mezében. Masrészt azt se allitandm, hogy min-
dig csak a felperzselt f6ld vagy a mizeumi magany kommunikalédott volna felém az

' Kovécs Gabriella: A békebir6 [2003], in: Térey Janos: Sziikséges folisleg. Osszegyiijtitt interjiik,
szerk. Darvasi Ferenc, Jelenkor, Bp., 2022, 86-97., 93.

568



életmd Paulusszal (2001) bekdszontd ,nagyepikai fordulata” utdn. Szorgalmasan olvas-
tam, amig birtam, de sajat poétikai érdeklédésemnek, az irodalmi mezdének, egyaltalan
magénak a tarsadalmi-kulturdlis szovetnek is meg kellett valtoznia ahhoz, hogy képes
legyek tjra kivancsian beévakodni a felperzselt foldre.

A Téreyvel —illetve kiilénosen A Legkisebb Jégkorszakkal® (tovabbiakban ALJ) — kapcso-
latos, 2010-es években djra feltimadé érdekl6désem megint csak Osszefiigg bizonyos
szubjektiv motivaciékkal. Ezekben az években egyre inkdbb tgy éreztem, hogy a kortérs
koltészet elbeszél a magyar tarsadalmi valésag mellett, mely kdzben egyre inkdbb atpoli-
tizalodik, egészen addig a pontig, hogy nehezen SrizhetSk meg az esztétikai védettségnek
olyan z6nai, melyek olvashatésaga fliggetlenithet§ lenne az 6nmeghatarozasa szerint
NER-nek nevezett rendszer jelentésdeformalé erejétSl. Mintha a NER egyre inkabb egy-
fajta transzcendentalis jel6lt dllapotaba helyez6dne, melyet hidba akarok metafizikatlani-
tani, minden gesztusommal — legyen az barmilyen ,autoném” — a tudatomra gyakorolt
befolyasat erésitem meg.

Ebben a kontextusban a hungarofuturizmus* (HUF) volt az a kollektiv és mivészetko-
zi véllalkozas, mely lehetdséget adott szamomra egy politikai-esztétikai perspektiva ki-
dolgozasara, olyan imaginarius kozosségi tér kialakitasara, mely egyszerre mikodhetett
az alkotdi és értelmezdi reflexié bazisaként. Nevezhetjiik ezt egyfajta tedriafikciés keretnek
vagy spekulativ politikai-esztétikai ideolégianak, mely a kortérs illiberalis kulttira bizo-
nyos jelenségeit, kiemelt médon a nacionalista retorikdk motivumkincsét és miikodését
vizsgalta a tilazonosulas, a kisajatitas és az abszurd transzformacié eszkozeivel. Ugyan-
akkor az is fontos volt, hogy ne csak egy reaktiv kritikai koncepci6 j6jjon létre, hanem az
alkoto6i képzelet felszabaditdsa is megtorténjen, melynek sordn a magyar torténelemrdl,
tarsadalomrdl és jovErdl valé gondolkodds 14j formai johetnek létre. Vagyis ebben az érte-
lemben a HUF retrofuturista dimenziéval is rendelkezett, mert a homogenizal6 narrati-
vakkal szemben a magyarsagtudat és egyéltalan a torténelem- és hagyomanytudat alter-
nativ koncepcidit igyekezett kidolgozni. Ennek eszkozei kozott az alternativ torténelmi
spekuléci6 és az esztétikai futurolégia is szerepelt.

Nyilvanvaléan erds volt a vallalkozas lokalis politikai meghatarozottsaga, hiszen ha a
baloldali vagy jobboldali spektrumon nem is tisztdn elhelyezhet6 a koncepci6, a NER-rel
szembeni kritikai attit(id egyértelmiien megmutatkozott. A retrofuturista dimenzié ugyan-
akkor bizonyos értelemben tul is mutatott a magyar viszonyokon, hiszen a kortars idétu-
dat azon szerkezetvaltozéséara reagélt, melynek értelmében a modernitas utépikus jové-
struktiraja elvesztette evidenciajat. Immar multta — elveszett jovévé — valt, és betagozddott
a jelent eldraszté multkinélat totalitdsaba. A jové elapadasaval parhuzamosan ugyanis a
posztmodern historizmus radikalizalédasat tapasztaljuk, mely a jelent mdltaktdl elérasz-
tott és kitdgult, egyszerre végteleniil gazdag és végteleniil iires kiterjedésként formalja
meg. A fenti leirds szdmos szerzénél — Aleida Assmanntél Hans Ulrich Gumbrechtig —
nagy vonalaiban hasonléképp ismétlédik, ugyanakkor a diagnozis értékelésében szamos
ideoldgiai-politikai eltérés tapasztalhaté. Mark Fisher baloldali hantolégia-elmélete — a
hantolégia egy olyan Derrida Marx kisértetei cimd mtivéhez visszavezethet§ filozéfiai
neologizmus, mely a ,kisértet” és ,,ontolégia” szavak Osszeolvaddsabol jott létre — pél-

A Paulus utani korszakra gondolok, de ebben az 6sszeftiggésben az ,epikai fordulat” kifejezés
pontatlan lenne, hiszen az elsé verses regényt megel§z§ lirakotetekben is tisztan érzékelhetd volt
az epikai indittatas. Ehhez lasd: Bodor Béla: Val6ségos fikci6. Térey Janos: Szétszoratds; A termé-
szetes arrogancia; A valésigos Varsé. Panaszkonyv, in: Erdvonalak. Kozelitések Térey Jinoshoz, szerk.
Lapis J6zsef és Sebestyén Attila, L’'Harmattan, Bp., 2009, 37—45.

3 Térey Janos: A Legkisebb Jégkorszak, Jelenkor, Bp., 2015. A kotetbdl szarmazé idézetek oldalszdma

a tovabbiakban a f§szovegben szerepel.
* Mikl6svolgyi Zsolt és Nemes Z. Mari6: Hungarofuturista Kialtvany, Litera, 2018. januar 10.
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daul tempordlis patolégiaként definialja ezt az allapotot, és a jové elSéllitdsdban bedlld kri-
zist a kortars digitalis kapitalizmus fiiggvényében elemzi. A Fredric Jameson posztmo-
dern-kritikajabol taplalkozé Fisher szerint az tigynevezett kapitalista realizmus az alterna-
tiv tarsadalmi vizidk eliminalasara és a status quo naturalizdlasara hasznalja a nosztalgikus
retrokultirat, hiszen a tarsadalmi képzelet hibernalasa a felforgaté j kiiktatasat eredmé-
nyezi. Fisher melankolikus viziéja hungarofuturista szempontbdl is termékeny, ugyanak-
kor a HUF szamara a kapitalista realizmus az illiberalis realizmus lokélis mutéciéjdban
mutatkozik meg, mely a nosztalgiat a nemzeti traumatorténettel kapcsolatos szadomazo-
chisztikus viszonyban konzervalja. Am a HUF nem tekinthet§ posztmodernellenes ideo-
légianak, hiszen a kortars idStudat szerkezetvaltozasaban alternativ kritikai lehetSséget
érzékel: ,A nemzet eredetének kilovése az Urbe a nemzet idejének fellazitasat is jelenti,
hiszen a torténelem képzeletgyakorlatta valé atalakitdsa olyan téridézavart hoz létre,
mely megnyitja a magyar t4j jelenébe valé beavatkozast —a fiktiv mult és a fiktiv jov fel 51
egyszerre.” A hungarofuturista téridé-taktikak tehat feltételezik és proaktivan hasznosit-
jak az organikus id6képzeteknek azt az anakronisztikus , kificamitésat”, mely a derridai
hantoldgia Fisher szamaéra is oly fontos koncepciéjanak kiindulépontja. A HUF felSl néz-
ve a kisértetjaras nem csupan a spektrilis determinizmus (Mark Fisher), hanem az utépikus
gesztusok fellazitasanak, az ideolégiai szintézisek teremtd impulzusokka valé visszafejté-
sének a lehetséges eszkoze. Olyan vilagok igéretének felrajzoldsa, melyek nincsenek le-
zarva vagy kibékitve, hanem a hatar végtelen munkajanak pluralis alakzataként marad-
nak rogzithetetlenek.

Talan a fenti , programbeszédbdl” is latszik, hogy miért tlint Térey utolsé verses regé-
nye annyira igéretesnek hungarofuturista szemszogbdl. Hogyan lehet az egyre inkabb
kijegecesed§ tarsadalmi valdsag szerkezetében valamiféle torés- vagy szokésvonalat fel-
fedezni? Hogyan lehetne alternativ Magyarorszagot almodni? Egyaltalan, hogyan lehetne
koltdileg megjeleniteni magat a befagyott tarsadalmi id6t?

A jelenrdl akartam szélni, de nem a mostani berendezkedésrél, ahhoz naturalista-
nak vagy mazochistanak kellene lennem. Hogy mi lesz szaz vagy 6tszaz év mtlva,
azt pedig a sci-fi és fantasyszerzSkre hagyom. Jobban izgat a hazam sorsa egy, a
mostanitdl eltérd politikai berendezkedésben és egy merében mas klimaban. Né-
lam harom év mulva nagykoalicié alakul, német mintdra. Ez varatlanabb és meré-
szebb utdpia, mint a katasztrofélis idGjaras-valtozas. Magyarorszagon manapsag
elképzelhetetlen a nemzeti megbékélés. En pedig sokszor elmondtam mar, radika-
lis megbékélésparti vagyok, partos allasfoglalas nélkiil. Ennek a hianyat rendsze-
resen szamonkérik rajtam balrdl is, jobbrdl is. Nem esik j6l, nem tartom elegéns
dolognak ezt a vegzalast. A partpolitika nem kenyerem, még partok nevét sem ir-
tam le soha: tal mulanddak ahhoz.®

A szerzGi onértelmezés felSl nézve tanulsdgos Téreynek az a tobbszor ismételt kitétele,
miszerint a ,jelenr6l” vagy a ,mai magyar valésagrol” akar szélni, ugyanakkor ez az al-
tala megcélzott vagy megkivant ,,valésag” (jelentsen ez barmit) az iréi megjelenités szem-
pontjabdl mintegy elzarédik. Vagyis egyre nehezebben hozzaférhets, mert annak kozvet-
lenségét elfedi valami: a hatalmi berendezkedés, a tdrsadalmi klima, egy nyelvi réteg,
mely olyan pszicholégiai vagy esztétikai attitidot (mazochizmus, naturalizmus stb.) erdl-
tet rd a szerzére, melyet az nem hajlandé vallalni.

> Nemes Z. Marié: Hungarofuturista kisértetképzés, in: UG.: Ektoplazma, Symposion, Szabadka,

2020, 78-87., 79.
6 Osztovits Agnes: Harom év miilva nagykoalicié? [2015], in: Térey: Sziikséges foldsleg, i. m., 505—
511., 506.
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A mai magyar valésag 6ridsi kihivés, de rengeteg olyan folyamat zajlik, amelynek
nem latjuk a végét. En szerettem volna ebben a kényvben lezarni bizonyos mai
folyamatokat. Példaul szerettem volna egy masik kormanyt elképzelni az orszag
élén. Nem azért, mert a mostani nem tetszik, csak mert... irodalmilag nem talalom
megfelel§ nyersanyagnak.”

A szerzdi nyilatkozatok szintjén mar az ezredfordulétdl (az alanyi lira 6rokségével vald
leszamolastdl kezdve) megfigyelhet6 az a tendencia, hogy Térey realista szerzéként
aposztrofalja magat, ugyanakkor mind a poétikai onreflexié, mind a recepciénak cimzett
értelmezési ajanlatok szintjén meghtiz egyfajta , referenciélis hatart”.® A koltSileg megje-
lenitett tdrsadalmi valésag (illetve a legitimnek tekintett értelmezések) savjabol kimaradé
vonatkozasok kozott rendre visszatérnek a — meglehetésen képlékenyen kezelt — ,,aktudl-
politikainak”, , partpolitikainak” tekintett szempontok vagy motivumok, melyeket Térey
a fenti idézetekhez hasonléan nem tart esztétikai-irodalmi szempontbdl relevansnak, ér-
tékesnek vagy idétallénak. Tekinthetjiik ezt a redukciét izléspolitikai dontésnek, amely
épp a tarsadalmi valdsag egyes elemeinek esztétikai szempontt értékelése mentén hoz
létre ideoldgiailag is értelmezhetd differencidkat.

Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a referencialis hatar Térey verses regényeiben az
évek soran elmozdulni latszik. Melhardt Gergé a kortars prézairodalmat meghatarozé
torténeti-poétikai dtrendezddés kontextusdban prébal magyarazatot taldlni a verses regé-
nyek bizonyos differencidira:

A legtijabb magyar préza szinte mindegyik jelentSs alkotasaban hattérbe szorul a
kilencvenes-kétezres évek magyar prézajaban — kis tilzassal — egyeduralkodé
metafikciés-kombinatorikus elbeszélésmdd, és elGtérbe keriilnek a realistanak,
tjrealistinak nevezhetd torténetmondas kédjai. A prézairodalom sajat szovegsze-
riisége és ismeretelméleti el6feltevései helyett egyre inkabb a tarsadalomra, ponto-
sabban: a nyelvi megjelenités és a tarsadalmi allapotok kozotti viszony mibenlété-
re helyezik a hangsulyt.’

Melhardt ennek a ,posztmodern-utani” perspektivanak a fényében allitja, hogy a harom
verses regény, a mar emlitett Paulus, valamint a Protokoll (2010) és A Legkisebb Jégkorszak a
torténelemfelfogas és narratorkezelés tekintetében az ironikus, kombinatorikus, relati-
vizalo eljarasoktol egyre inkdbb az erésebb referencialitas-igény stratégiak felé mozdul
el. Ez tobbek kozo6tt az irénia detotalizcidjdban nyilvanul meg, miszerint a nyelvi megal-
kotottsag irénidja a Protokollban és A Legkisebb Jégkorszakban a szereplSk sz6lamaban érvé-
nyesiil, mig a diegetikus vilag torténései, a jellemek abrazolasmédja vagy a torténetfilozo-
fiai keret nem tekinthetd ironikusnak. , Az ironikus tdvolsagtartas a késébbi mtivekben a
formai keveredésre, idénkénti szatirikus-parodisztikus hangvételre és a kommentarok
modalitasdra korlatozédik, de a md torténelem-, realitds- és politikafelfogasanak nem
alapvet§ jellemzdje tobbé.”!® A politika és a torténelem megjelenithetsége az irénia
detotalizaléddsaval parhuzamosan egyre referencializdlhatébb médon megy végbe, ami

Szilagyi Aladéar: Nem szent szamomra a sajat szévegem [2016], uo., 535-553., 543.

8 A referencialis hatdr meghtizasanak egyik ,alapit6 trauméja” vélhetSen Bathori Csaba A tétova
konkvisztddor cim kritikaja volt (Magyar Narancs, 2003. szeptember 11., 36-38.), mely tobb véalasz-
cikket eredményezett, illetve maga Térey is hangstilyozottan kitér az esetre. V6. Karolyi Csaba:
Boldog koltSket szeretnék olvasni [2004], in: Térey: Sziikséges folosleg, i. m., 116-135.

% Melhardt Gergé: A posztmodern alternativai: a Térey-példa. A referencialitds kérdései Térey Ja-
nos verses regényeiben, Literatura, 2020/2, 184-195., 187.

1 Uo., 193.
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persze nem a transzparens olvashatésagot vagy a jelentésmezdének valamely kdézpontosi-
tott politikai allegdria vagy allasfoglalds mentén torténd retotalizalasat jelenti, hanem azt,
hogy sokkal élesebbé valik a fikcids és a valosageffektusok fesziiltsége. Mindez az olvas6i
valdsag- és jelentapasztalatra valé rautaltsagot, illetve az ezzel val6 konstruktiv, de nem
relativizal6 szovegjatékot helyezi a politikai-esztétikai vildgalkotas elGterébe:

Az elképzelt jovE masrészt minden olvasé szdmara referencializalhaté mult- és je-
lenbeli torténéseken és allapotokon alapszik. Ahogy a miltba helyezett cselek-
ményt mozgatd torténelmi regény is mindig megirdsanak jelenére vonatkozik az
allegorikussag kiilonbozé fokozatain, éppligy igaz ez a jovében jatszédo regények-
reis.[...] fgy —az utdlagos tudashoz és a torténetiréi reflexidhoz tarsitott bolcsesség
sémait kiaknazva — alkalma nyilik elbeszél6jének, hogy a regény keletkezési idejé-
nek kozallapotairdl nyilatkozhasson, akar tematikusan, mondjuk, egy szerepld sza-
jaba véleményt adva, akar esztétikai megfontoldsokka forditva itéletét.!

Visszatérve a szerz8i onértelmezésekre: érdekesnek taldlom, hogy a politikaval szembeni
tavolsagtartasat épp egy kulttrpolitikai szerepmetaforaval (,,hidember”)!? hangstilyozza
Térey, illetve hogy az ALJ utépikus potencidljat is a ,nemzeti megbékélés” motivuma
mentén fogalmazza meg. Mintha kdnnyebb lenne elképzelni a vildg végét, mint a zoldek
és a kékek cirkuszi partjainak’® megbékélését stb. De ha ezek a konfliktusok valéban any-
nyira érdemtelenek, hogy irodalmi nyersanyagnak is csak nehezen tekinthetSk, akkor
miért képesek akadalyozni a tarsadalmi és miivészeti képzeletet? Illetve ha valéban kony-
nyebb az apokalipszis esztétikajat miikodtetni, akkor miért van sziikség ebben a modell-
ben a természeti katasztréfa képeire? Mit ad hozza a jég metaforikdja ehhez a tarsadalmi-
politikai utépidhoz? Tényleg megtorténik a megbékiilés elképzelése, vagy csak tgy za-
runk le ,bizonyos mai folyamatokat”, hogy elképzeliink egy hidnyukban lehetséges
vilagot? Egy olyat, ahol nem is kell igazan megbékiilni, mert valéjaban sohasem éltiink
alternativ valésagokban, mert sohasem radikalizalédott annyira a politikai ontolégiak
kozti differencia?

Orjés szemekben hull e z4por,
Lenn tancol 6rjas buborék;
Félkorben az éngyilkos tabor
Zug fel s le, mint malomkerék;
A Duna gy67zi s adja még.

A, hidember” metaforjarél mindig Arany Janos Hid-avatds (1877) cimd ballad4ja jut az
eszembe. Az 1j hid vezet a megbékélés utépidjaba, de az imaginarius békehid nem a ko-
z0s vilag két pontjat koti 6ssze, hanem a portal fantasyk mintajara egy masik vilagot nyit
meg. Ugyanakkor a portal egyfajta véraldozatot is kovetel a kiindulasi valésag(ok)tdl,
mintha az tGj vilag felépitése egyben a kisértetteremtés eszkoze is lenne. Vagyis a korabbi
vilag egy részét beletemetjiik az tijba, de ez a feldldozott anyag egyfajta él6halott torténe-

" Uo., 191.

2, Nem hiszek a magyar kulttira fanatikus kettédaraboldsaban, viszont az egységes, k6zos értéke-
ket is magaénak tud¢ kultirdban igen. Abban is, hogy vannak olyan emberek, akik ezt a szeren-
csétlentil kettétort magyar vildgot dssze szeretnék kovacsolni még a mi életiinkben. A hidembe-
rekben hiszek. Boldogtalanok lennénk mindannyian, ha vilagéletiinkben massziv politikahivék
és ilyen-olyan diihos kis szektdk kozott tiprédnank.” Balkanyi Néra és Németh Rébert: A hidem-
berekben hiszek [2014], in: Térey: Sziikséges folosleg, i. m., 425-431., 427.

B3 Vo. Szilagyi Akos: A kékek és a zoldek, 2000, 2003,/10, 15-28.
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lemként mégis ott kisért az utépia szerkezetében mint egy hantologikus maradvany. Va-
jon az AL] hidember-utépidjanak mi — vagy ki — a (vér)aldozata?

Meg lehet ezt fogalmazni akar a miifaji viszonyok feldl is, hiszen Darko Suvin klasszi-
kus definicidja szerint az (anti)utépiakat is felolel6 tudomanyos-fantasztikus irasmoéd koz-
ponti jellemzdje a kognitiv elidegenités. Az elidegenités az orosz formalistak osztranyenyije-
fogalmara utal vissza, azzal a sajatossaggal, hogy itt ontolégiai defamiliarizaciérél van szé,
vagyis ez az irasmadd a vilagunk tapasztalatilag adott jelenségeit éllitja szembe valamilyen
— a mi vildgunkon kiviili - névummal. A kognitiv jelzével Suvin a fantasyre, mesére,
(pszeudo-)mitikus elbeszélésekre stb. jellemz8 mitopoétikai képzeletprojekcidkat akarja
kizarni, ugyanis a sci-fiben megjelend névumnak a mi valdsdgunk szociolégiai-
antropoldgiai-politikai-természettudomanyos strukttirdjaval kell reflexiv médon — akar
kritikai transzformativ jelleggel — parbeszédbe 1épnie."* Vagyis a sci-fi névuma nem ,,cso-
da” abban az értelemben, hogy teljesen megmagyarazhatatlan lenne valamiféle bazisvals-
sag kognitiv térképe feldl, és nem fiiggeszti fel ezeket a jelentésszerkezeteket, hanem kog-
nitiv kritikat gyakorol egy hipotetikus — de a kiindulasi vilagbdl levezethet$ — poziciébdl.

Ha elismerjiik a kognitiv elidegenités fenti modelljét, akkor abba az AL] konstrukcidja
nehezen integralhat6; a verses regény inkabb tlinik esztétikai-ideologiai vagyteljesité
,csodanak”, mintsem kognitiv kritikanak, hiszen hidnyoznak — vagy retorikailag szimu-
laltak — a tarsadalmi valésag azon rendszerdsszefliggései, melyekbdl az 1j vildag névuma
levezethetd vagy értelmezhetd lenne.” Ezt a ,hidnyossagot” a mii szamos kritikusa — per-
sze mas és mas szempontokbdl — sz6va tette. Radnéti Sandor a természeti és a tarsadalmi
perspektiva kozti aranyeltolddassal magyardzza a kérdést:

A folytatasba, a masodik verses regénybe — mint lattuk — olyan napi politikai ele-
mek kertiltek, amelyek korabban mind Térey koltéi gyakorlatdban, mind interjti-
ban kifejtett elvei szerint elképzelhetetlenek voltak. Azt azonban nem mondhat-
juk, hogy akar a dilemmanak, akar koltSi lehetségeinek mélyére tekintett volna.
,, Az autoriter rendszer romjain” az tjjaépités nem békés kormanyvéltassal, hanem
kataklizma utan fog majd megkezd&dni az egyel6re nem lathato kozeli vagy tavo-
li jovében, amelyben nem olyan kérdések izgatjdk majd a kedélyeket, hogy a hisz-
térikusan sértett Orban utéda fogaddsdn nem jelenik meg, de temetésén igen.
A kataklizmat azonban — és vele a koltdi erét — Térey a természetnek tartotta fonn,
méghozza kettds értelemben.'®

Radnéti regisztralja ugyan a referencialis hatar elmozdulasét, de hianyolja a verses re-
gény perspektivajiba bekertild politikai elemek strukturélis reflexiéjat (a suvini értelem-
ben vett kognitiv kritikat) és/vagy kolt6i ,atgondoldsat”. A természeti kataklizma
poetizélasa ebben a fénytorésben egy megoldatlan esztétikai dilemma elfedésének vagy

14 Darko Suvin: Metamorphoses of Science-fiction. On the Poetics and History of a Literary Genre, Yale
University Press, New Haven — London, 1979, 3-15. V6. Brian McHale: ,, Vilagok 6sszetiitkdzése”,
ford. Bohacs Akos, Prae, 1999/2, 24-38.

5 Barany Tibor a md ironikus zsanerkezelésében, a tarsadalmi szatira és az antiutépia mdfaji kéd-
jainak megidézésében és egyidejii lebontasaban latja az értelmezdi igények Osszezavarodasanak
okat. Barany Tibor: Bébita, bobita, dance! (Térey Janos: A Legkisebb Jégkorszak), Alfold, 2016/12,
98-104. Ez a szempont izgalmasan szembesithet6 Melhardt Gergé , posztmodern-utani” pers-
pektivéjaval.

16 Radnéti Sandor A Legkisebb Jégkorszakot egy trildgia zaré részének tekinti, amelynek els6 része az
Asztalizene cimid drama, masodik része a Protokoll cimt verses regény. Ilyen értelemben beszél
folytatasrol. Lasd: Radnéti Sandor: Most tél van és csend és hé és..., Revizor Online, 2015. 10. 31.
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kipétlasanak tiinik fel. Sipos Baldzs'” és Bagi Zsolt' ideoldgiakritikai koncepcidja szerint
az AL] vilaga és tarsadalmi val6sdgunk kozti kisérteties elcstiszas kozponti oka, hogy itt a
neoliberalis elit, a kortars magyar burzsoazia tudati optikdja dominal, mely eltiintet vagy
infantilizal mindent, ami rajta kiviil esik, és elfogadja a tdrsadalom befagyédsaként, a poli-
tika és a torténelem megsztinéseként is allegorizalhaté jégkorszakot.

A szereplSk tudatdnak és igy a regény megjelenitett perspektivéjanak korlatozott-
saga lényegi. Az a kép, amely szdmukra a Svabhegyrdl ad6dik, nem esetlegesen
ilyen, hanem azért, mert tudatuk szdmara ez az, ami egyaltalan ldthato. [...] A Svab-
hegy izolal: nincsenek baratok, akik nem engedhetik meg maguknak a két autot és
a kertes hazat. Vagy osztélytarsak, akik nem lettek topmenedzserek, hanem vala-
hol lejjebb foglalnak helyet, a fizetési listdk kdzepe tajan. Van a terepjarok vilaga és
vannak a hajléktalanok. Vagy a nemzeti radikalis terroristdk. A normalitds és az
extremitas. E kettd latszik, més nem."

Az elit perspektivajanak korlatozottsagat, illetve a normalités és az extremitds homogeni-
zal6 dichotémiajanak érvényesitését én is el tudom fogadni, noha az tavolrél sem egyér-
telmd, hogy a szoveg egészét tekintve mennyiben tarthaté fenn egy egységes tudat kép-
zete, illetve hogy a svabhegyi elittel szemben artikuldlédik-e valamilyen koherens
viszony vagy sem. A hungarofuturista szempont ugyancsak érvényesit heteronom aspek-
tusokat a szoveggel kapcsolatban, hiszen politikailag is meghatarozott valésagtapasztala-
tot mozgosit. A Bagi-féle perspektivaval szembeni f6 kiilonbséget talan tigy fogalmaznam
meg, hogy a HUF az AL] vildganak elitje és a magyar tarsadalmi valésag kozti fesziiltsé-
get nem csupan ismeretelméletinek, hanem ontolégiai jellegtinek latja.

Mindezek fényében a megbékiilés-motivumot is tovabb lehetne konkretizalni, hiszen
a hidember-utdépia — noha folyamatosan €l az ironikus elmozditidsok eszkozével — egy
tarsadalmi elit hol kesert, hol hedonisztikus kibékiilését irja le egy ,izléssel korrigalt”
politikai berendezkedéssel. Bizonyos szempontbdl ez a vildg is felperzselt f6ld, mert csak
a Térey-szovegek ,valasztott népe”, fikcionalizalt tdrsadalmi elitje szdmara élhet§ vagy
hozzaférhets. 2023-bdl a hungarofuturizmus felSl ideologikusan visszaolvasva az ALJ
,elveszett jovGjét” ez az utépia — kognitiv kritika helyett — nosztalgikus képzeletgyakor-
latnak latszik. Egy NER-telenitett NER elképzelésének kisérlete, vagyis az illiberalis rea-
lizmus olyan pszeudoutépikus perspektivaja, mely a rendszer burzsoazidja szamara elfo-
gadhatatlan extremitdsait (példaul az ultranacionalizmust) ,kiils6”, avagy ,maltbéli”
er6khoz prébalja hozzarendelni. A HUF nem torekedhet a NER pontos definicidjara, csu-
pan tedriafikcids értelmezésére. Ebben a keretben az énmegnevezés (Nemzeti Egytittm-
kodés Rendszere) cinizmusa tiinik alapvetének, miszerint a rendszer egy k6z0s valésag
eldallitasa helyett (vagy mellett) a parhuzamos valésdgok termelésében érdekelt. Vagyis
a NER illiberalis realizmusa tgy tartja fenn képzeletmonopéliumat, hogy egy multiver-
zumszerd struktirat hoz létre, melyben az egymassal versengd, parhuzamos valésagok
titkoztetése, koordinacidja és domesztikacidja a deszubjektivizalt hatalmi adminisztracié
alapvetd része. Ennek egyik kovetkezménye, hogy a NER sajat mas-léte, vagyis az alter-
nativ véltozatai folotti kontrollt is birtokolja. Pontosabban csak sajat alternativ valtozatai
tiikrében — a multiverzumon beliil - tartja elképzelhetének a térténelmet, mely az ontolo-
giai heterogenitas és a transzcendencia nélkiili immanencia skizoid egységét eredménye-
zi. A Térey-szovegben ebbdl a perspektivabdl az a legérdekesebb, hogy a hidavatas aldo-

7" Sipos Baldzs: Az dnfelmentés retorikdja. Imaginarius szogesdrétok Térey Janos A Legkisebb Jég-
korszak cimi mtivében, Jelenkor, 2016/2, 213-221.

18 Bagi Zsolt: Az elhavasodas és a burzsoazia tudata, Miiit, 2016/2, 92-95.

¥ Uo., 95.
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zatai, a torténelem-tarsadalom kisértetei hogyan jelentkeznek be a jégvilagba. Vagyis
hogy miképp megy végbe az alternativ NER-vilagok kozti ontoldégiai kommunikécio.
Ezért a tovabbiakban néhany hantologikus motivumra szeretnék koncentrélni a verses
regény 6todik konyvének hetedik fejezetébdl, melynek épitkezésében szamos goétikus
utalds is azonosithato.

A bali szezon korondzé eseményének
Természetesen a svabhegyi farsang szamitott
(Bar az a fogalom, hogy ,téli szezon”,

Ertelmét veszteni latszik ebben a féléves héban,
Amikor téli szezonna valtozik maga az élet!).
Oriéasi bal késziilt, és a nemrég ismét kinyitott
Szanatérium volt kiszemelve a célra. (551.)

A téli szezon” ironikus relativizalédasa az ALJ vilagaban a természeti katasztréfa életfor-
ma-dekoréaciéva valasara utal, arra a folyamatra, ahogy a klimatikus diszt6pia vagy a cli-fi
hagyomanyaban olyan jelentds eljegesedési vizié a regény elitje szdmara elveszti a tarsa-
dalmi valésagot szabéalyoz6 fikcik megkérddjelezésének képességét, és latvanyossagesz-
tétikai eseményként valik fogyaszthatéva. A ,téli szezon [...] maga az élet” kitétel a termé-
szeti fenséges vis maior jellegét is bagatellizalja, hiszen a katasztréfaban rejls, a hétk6znapi
élet praktikus menetét megszakito felforgatd potencidl elimindlédik. A nagypolgari hét-
koznapok a ,,szezonositassal” olvasztjak magukba, sajat idilljiik fenntartasdnak természeti
er6forrdsaként hasznositjak az idéjarasi koriilményeket, hiszen a sziikségallapot a norma-
litas tovabbi normalizaldsdnak tjabb lehetSségeivel kecsegtet.?’

A ,Magyar Vardzshegy”-ként emlegetett épiilet mar kordbban is elSkeriilt a széveg-
ben (218-223.), amikor Labancz Gy6z§ sielés kdzben botlik bele a Normafa elétti utolsé
hazba. Gy&zd héjelenté mobilapplikécidja zavart (,negativ erSteret” [219.]) jelez, melyet
értelmezhetiink egyfajta technogoétikus szignalként is, hiszen a 20-21. szazadi gétikus ha-
gyomany egyik visszatérd motivuma, hogy a paranormalis jelenlét a technolégiai eszko-
z6k diszfunkcionalitasan keresztiil kozvetit6dik mint kommunikaciés tobblet vagy hi-
any.” A paranormadlis jelenlét, a kisértet itt a helybe beir6d¢ torténelmi trauma fantazma-
szerd archeolégiai rétegeként mutatkozik meg, mely a kolti nyelv hallucinatorikus
miikodése altal a villdban megkinzott dldozatoknak (a jelenetben Rajk Laszlénak) kolcso-
noz hangot és arcot.

A meggyotort miniszter arca hamusziirke volt:
Héarom mély bardzda szelte at keresztben,
Kisértetiesen. Megtoretés utan. (221.)

Vagyis a Szanatérium , pofozévilldja” olyan ,betorési pontként” vagy portalként miko-
dik, mely a spektralis torténelmi 6rokség archeolégiai gytjtShelyeként olvastatja magat.
Az mar mas kérdés, hogy ez a spektralis 6rokség az ALJ viladgan beliil milyen értelemben
tehet szert dgencidra, vagy ki szdmara , olvashat6”. Gy6z6 migrénes id6folyosé-latomaésai
aregény szekularis bazisval6sdga — és a tobbi szereplS — szempontjabdl pszichologizaléd-
nak-individualizalédnak. Térey ebben a fejezetben ugyanakkor t6bb ponton utal Stephen

2 Ilyen renormalizalasi kulturalis gyakorlatok kozé tartozik a Normafa siparadicsomként valé tj-
rafelfedezése (213-216.), a maglyarakas a Diana parkban (287-290.), vagy a téli diszkdlaz (IV.
konyv).

2 V6. Jeffrey Sconce: Haunted Media. Electronic Presence from Telegraphy to Television, Duke Univer-
sity Press, Durham, 2000.
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King A ragyogds (1977) cim regényére, illetve annak Stanley Kubrick-féle adaptaciéjara
(1980), vagyis Gy6z6 latomadsai és a regényben leirt ,ragyogas” mint a mult és jov6 felé
egyarant nyitott interszubjektiv szuperempatia kozott is lehetséges parhuzamokat vonni.
Ezt a latomasok térbelisége is megerdsitheti, hiszen a ragyogas és az idSalagutak aktiva-
lasa pszichogeografiai mintazatokhoz kotédik. A svabhegyi villa és a King-féle Panorama
Hotel vizualisan is egymasra irédik, melyet az allatformaéjtra nyirt sovényfigurak is jelez-
nek, de dsszekapcsoldsuk lényege a hantologikus térpoétikai funkcié, miszerint egyarant
személyes és kollektiv traumék archivumaként miikddnek, ahol az ismétlés, visszatérés
és megszallds alakzatai uralkodnak:

Tudta, milyen sokan hiszik, f6leg

E budai Varazshegy egykori betegei,

Hogy a hdznak démonai vagy vdmpirjai vannak,

Akik nappalra elbijnak a zugokban,

Ahol alig varjak, hogy kialudjanak a fények,

Es 6k elkezdhessenek bolyongani a folyosékon,

A bentlakék nyakaba telepedve,

Es eszelds tekinteti dithongdbkké valtoztatva Sket (555.)

Laura, a fundamentalistidk orgyilkosa egy ,pardnyi Volkswagen Smarttal” (552.) érkezik
a Magyar Varazshegyre, mely kil6g a luxusauték koziil. Térey itt is a materialis fogyaszto6i
kulttira jeleit egymassal titkoztetve prébal tarsadalmi differenciakat, illetve szociolégiai-
lag meghatarozott izléskultdrakat hangstilyozni. Laura esetében utébbit a popzenei uta-
las is segiti, ugyanis autéjaban a Pulp Your Sisters’s Clothes cimii szdma sz6l. Az 1994-es
dal emlitésének egyszerre van generdcids, illetve nosztalgikus és/vagy retroesztétikai je-
lentGsége is, hiszen a kilencvenes évek slagerét a jelenet alafestéseként hasznalva a Szana-
torium idék kozti, anakronisztikus, gétikus lebegése is megerdsithetd. A gétikus dimen-
zi6 a dalszoveg feldl intertextualisan is épitkezik, mely egy — az at- és be6ltdzés motivuma
mentén — hasonmasos, az identitdsok szinhazi maszkirozhatésagat (is) felveté motivum-
rendszert haszndl.”? Mindez a svabhegyi farsang maszkabalos vilagat késziti el§, illetve
visszautal A ragyogdsra és a King-regény egyik mottéjanak eredetszévegére, Edgar Allan
Poe A vords haldl dlarca (1842) cimd novellajéra is.

A svabhegyi elit tarsasagi ritualéjat Térey a rd jellemzd gasztro-, divat- és designeszté-
tikai leirasokkal keretezi (a stilt poliptdl a kisuvikszolt marvanypadléig), mikozben az
alarcosbal motivuma a polgari luxusrendezvény szimuldkrum jellegét erdsiti, vagyis azt,
hogy a ,legnagyobb svabhegyiek” (557.) 6nreprezentacids szinhdza valéjaban nem mas,
mint iires hatalmi-gazdasagi jelek korforgasa. Laurdanak praktikus okokbdl kell személy-
azonossagat lepleznie, de az operagéla, sanzonest, balkiraly- és balkiralynd-valasztas for-
gatagdban sajat celebritasukka tiresedd karakterek mar eleve szociélis maszkok. Ebbe a
hatalomszinhazi kozvetitésbe jelentkezik be Gyd&zd lazas ragyogasa, mely alternativ
,adasként” zavarja meg, illetve konfiguralja Gjra a Panorama Hotel és a svabhegyi villa
hibrid viziéjat. A sibaleset miatt tdvol maradé Gy6z6 latomasaban a téli szezon békéjét
megtorik a gétikus archivum kisértetei, a fiktiv torténelmi aranykor felszine alél el6parol-
g6 olyan fantomok, mint Bajor Gizi vagy Dieter Wisliceny.

Igazam volt, gondolja Gy6z6, ez egy térélmetszett
Kisértethegy! Es mennyi, de mennyi hiilye
MASKARA lakja! Gyézének kedve tamad

2 V6. ,Your sister knows / she wears your clothes / she laughs at all those / things you chose /

Your sister knows / takes off your clothes / we use your bed / for goodness knows”.
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Rajuk tivolteni: ,Levetni az dlarcot! Le az alarcokkal!”

Van-e mogottiik emberi abrazat

Vagy csak rohadé rovar- és larvaorca mind?

O altalaban élvezi az ilyesmit, de ma nem:

Mintha nem lenne tiszta az adas! Kérhazi agyan arra ébred,
Hogy nem is olyan messze valami nagyon rossz késziil. (562.)

A Poe-novella alaphelyzete szerint a pestis stjtotta orszag arisztokratdi Prospero herceg
vezetésével visszavonulnak egy kastélyba, melynek labirintusszertien kialakitott belsd
tereit dekadens mulatsagok helyszineként hasznaljak. Az elit itt immunoldgiailag is elzar-
ja magat a sziikséghelyzett6l, mikozben ebben a kivonuldsban, a tarsadalmi szolidaritas
felmondasaban a természeti katasztréfa az ALJ vilagahoz hasonléan egyfajta életforma-
dekoréacidként (lasd a Voros Szalon Térey altal is reflektalt motivumat) jelenik meg. A ra-
galy képzete Gy6z6 alméban is ott kisért, de a motivum a ,néci baktériumok” (561.) tér-
id§-hatarokat meghaladé jellegében atpolitizalédik. Az 6nmagét torténelmileg, tarsadal-
milag, higiéniailag izolal elit ,6véhelye” nem mikodik tokéletesen: a Prospero herceg
kastélyat, a Panordma Hotelt vagy a svabhegyi villat benépesits figurdk ,emberi” és/
vagy eleven karaktere megkérddjelezédik, hiszen az 4larc alatti {iresség a téli szezon , va-
l6sagossagan” ejtett sebként, a trauma, a krizis, a Val6s stb. betorési pontjaként értelmez-
hetd. ,,Valami nagyon rossz késziil” — riad fel Gy6zd, a téli szezon 6sszeomldsénak sejtel-
me baljés elGérzetként, paranormalis 6menként kiséri tovabb a szoveget, mint Danny
Torrance Kellogemje (az eredetiben ,Redrum”), mely A ragyogis cselekményének egy le-
hetséges tragikus kimenetelére utal. Innen nézve Gy6z6 latomasai nem egyszertien id6ré-
tegek kozti atfedések tapasztalataként, hanem alternativ szévegvildgok kozti ontolégiai
iitkdzésekként is leirhaték, vagyis nem csupéan ,,id6alagutakrdl”, hanem parhuzamos uni-
verzumokat 6sszekotd féregjaratokrol is sz6 lehet.

Fredric Jameson szerint A ragyogds — elsGsorban a Kubrick-adaptacié — posztmodern
metareflexiv kisértettorténet, ahol a kisértet maga az amerikai torténelem.? Jack Torrance-t
Jameson szerint a torténelem maradvanyai kisértik, melyek egy ideélis kozosség utani reg-
ressziv nosztalgiat termelnek. A késé kapitalista elidegenedett polgari szubjektum szama-
ra az integrativ szocidlis tapasztalat csak valami tavol 1évS, multbéli szimulacioként, egy-
fajta sznob osztélyfantdziaként hozzaférhets, mely A ragyogis esetében az aranykorra stili-
zalt hiiszas évek tarsadalmi elitjébe valo beleveszés formajat 6lti. A Panordma Hotel egésze
idébél kizokkent, deszinkronizalt, anakronisztikus tér, ugyanakkor a balterem a regresz-
sziv nosztalgia kitiintetett helye, ahol a fantazmatikus mult ,retrospektralisan” idéz&dik
— pontosabban teremtddik — meg.** (Ennek a retrospektralis deszinkronizaciénak az egyik
kozponti jelolje ironikus médon egy elatkozott 6ra, mely a mar emlegetett Poe-novella-
nak is fontos eleme, de a Térey-szovegben is felbukkan egy alakvéltozata.) Jack Torrance
csaladirté pszichdzisa a jamesoni gondolatmenet fényében értelmezhetd gy is, hogy a
fantazmatikus multba valé integracié érdekében emberédldozatot kell bemutatnia, vagyis
a csalad jovéjének felaldozasaval kell megfizetnie a mult kisérteties revitalizalasanak arat.

A svabhegyi farsang esetében ugyancsak megfigyelhetd a fantazmatikus mult nosztal-
gikus gyartdsa, mely a magat tarsadalmilag izolald elit kozosségi kibékitését és sajat
prosztetikus identitdsdnak elSallitasat célozza. A verses regényben — hol ironikusan, hol
inkabb deskriptiv jelleggel — hosszasan részletezett luxusesztétika példaul gyakran sajatit

#  Fredric Jameson: Historicism in The Shining, in: UG.: Signatures of the Visible, Routledge, New
York — London, 82-98., 95.

% Mark Fisher: Home is Where The Haunt is. The Shining’s Hauntology, in: US.: Ghosts of My Life.
Writings of Depression, Hauntology and Lost Futures, Zero Books, Winchester — Washington, 67-70.,
68.
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ki torténetileg-ideolégiailag is kontextualizdlhaté kulturalis tartalmakat, melyek az 6n-
magét szinre vive réteg szerepfantaziait is kifejezik.

A nyitétancosok most kezdték a Lehar-keringdt.
NegyvenfSs zenekar jatszott.

Oriilt, asvany formaju kristalycsillarok, vadonattij mind,
Egy tiid6szanatériumban ilyen csillar nem sok lehetett!
Nehéz, rézsarga és karmazsin fiiggonyok.

Micsoda kisértetjaras a kivilagitott tincteremben!
Suhog6 abroncsszoknyak és stird rdcsozatu,
Krétafehér selymek —

Koktélok és bolék, alafestés és érziilet

A Monarchia keringécinizmusa,

Nagyszakallas uri Sriilet. (565.)

A svabhegyi villa tdncterme A ragyogds Gold Roomjahoz hasonléan kilép a jelenbdl, pon-
tosabban a kificamitott jelen helyére egy soha-nem-volt tér-idé fantaziat projektal, mely
az amerikai hiszas évek helyett egy monarchikus szimulacié ,[n]agyszakallas, tri Sriile-
tét” termeli. A befagyott jégvilag elitje sajat torténelem utani h6gémbjében operettvildgot
rendez be, melynek ontolégiai sulyat a szinrevitel gazdaséagilag optimalizalt
lenytigozésesztétikdja legitimélja. Hungarofuturista szempontbél mindez annak a folya-
matnak egyik szimptémadja, ahogy a hatalmi technolégidk a ,nemzeti tudattalan”
kolonializaldsaval fantazmatikus identitasnarrativakat allitanak el8. E narrativak a meg-
célzott rétegek izléskulturélis, gazdasagi és tarsadalmi kiilonbségei szerint differencia-
l6dnak, ugyanakkor a regressziv nosztalgia kibékité (illetve traumakonzervalé) funkcidja
mentén kdzos ideoldgiai erétérbe rendezédnek. Ugyanakkor az operettideolégia kapcsan
érdemes 6vatosnak lenni, hiszen a Monarchia operettje torténeti szempontb6l nem tekint-
hetd egyértelmden ,értékvakuum-dekoraciénak”.?® Eredeti formajdban nem kizardlag a
mult szentimentalis idealizacijaként m(ikodott, hanem tarsadalomkritikai és politikai
szereppel birt: a szinhdzbdl a tarsadalom felé iranyulé kritika mellett a , kozonség, az
operettek polgari nézdi adott tarsadalmi helyzetének »onpersziflazsa« is”? volt. Csdky
Moric szerint a modernség populéris kozvetitSjeként m(ikodd operett ezeket a kritikai
vondsait 1918 utdn teljesen elvesztette, és reviioperett formajdban valt a nosztalgikus
historizalas ,jelenfelejt6” médiumava.” A ,[n]agyszakallas tri ériilet” operettideolégiaja
tehat ebbdl a szempontbdl se monarchikus, hanem mar eleve egy utélagos monarchia-
nosztalgia dehistorizalt kisajatitdsa, melynek bemutatidsdban az operett elfojtott
onironikus funkciéjanak Térey-féle visszairasat is felfedezhetjiik.

A szimulakrum szimuldkrumaként miikodd pszeudooperettvildgba folyamatosan iréd-
nak bele a baljés torések, példaul az ,,ében érami” (568.) konduldsa, mely szénikus memento
moriként a pisztolylovés eld- vagy utéképzete, de Gydzd alternativ vilagbeli balvizidja eb-
bél a szempontbdl is kitiintetett, hiszen a , [n]agyszakallas tri riilet” olyan valtozatat kinal-
ja, melyben a dehistorizal6 luxusesztétika altal elfedett hasadasok, a kibékithetetlen szimu-
lalt kibékitésébdl szarmazé varratok tarulnak fel. Az alternativ vildg végiil atcsap az ALJ
bazisvaldsagaba, és elérkezik a Kellogem-pillanat: Radak Zoltdn miniszterelnok ,[j]6 éjsza-
két, Magyarorszag!” felkidltassal buicstizik, majd Laura harom 16véssel leteriti.

»  Hermann Broch: Hofmannsthal és kora, ford. Gyorffy Miklés, Helikon, Bp., 1988, 60-61.

% Csaky Moric: Az operett ideoldgidja és a bécsi modernség. Kultiiratorténeti tanulmdany az osztrik identi-
tdsrél, ford. Orosz Magdolna, Pal Karoly és Zalan Péter, Eurépa, Bp., 1999, 61.

2 Uo., 258-267.
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Nem volt rajta jelmez, sem fekete dominé.

Nem viselt az 6vén vagy a mellén megkiilonboztetd jelet,
Péld4ul rézsaszin szalagot,

Mégsem volt kétséges senki szamara, hogy &: 6. (573.)

*®

Van abban valami kisérteties, ahogy a gétikus masquerade csticspontjan Radak énazonos-
sdga hangstlyozddik. Ahol minden és mindenki maszkirozott, egyediil a miniszterelnok
,valédi”, pontosabban az operettvilag fel6l nézve , valdszertitlen”. Ilyen feltételek mellett
az ,6: 6" tétel legaldbb annyira értelmezhetetlen és ,iires”, mint Poe-nél a hullaszert élarc
alatti semmi. Mintha Raddk nem ehhez a vildghoz tartozna, legaldbbis ebben a pillanat-
ban, mely ténylegesen az ALJ vilagabdl valé kilépésének pillanata. ,,Aldozatunk fogadja-
tok, / Amit kériink, megadjatok / Elszabaditjuk az cromtiizeket... / Eljott az emberré
valas ideje” (572.) — fohaszkodik az Istvdn, a kirdlyt idézé Etele, a terroristak vezére, ami a
merényletet a ritudlis emberaldozatok kontextusaba helyezi. Radak — vele egytitt 6nma-
guk — ,feldldozasa” egy radikalis vilagreform igéretét hordozza az extremistak szdmara,
mely bizonyos formédban meg is valésul, csak éppen nem az extremitas extremizalédasa,
hanem a normalitas végleges normalizalédasa irdnyaban. A miniszterelnok haldla ugyan-
is a hidavatas betetézése, a fantazmatikus mult(ak)ba valé Torrance-féle (re)integraci6
ritudlis dra. Az ALJ vilagdnak normalitasa ezaltal képes teljesen totalizalni 6nmagat, hi-
szen a terroristak eltiintetésével, ezzel az utolsé polgari izléskorrekciéval felszamolja azo-
kat a parodisztikus formaban kisért6 elemeket, melyek veszélyeztették a vizi6 esztétikai
homogenitasat. A temetés a nyolcadik fejezetben az dssztarsadalmi megbékélés nagyjele-
nete, egy olyan valdsag helyreallitisa vagy megteremtése, melyben a Térey-szereplSk
szamdra ujra lehetségessé valhat a maganélet és kozélet, természet és tdrsadalom kozti
immunolégiai protokoll fenntartasa.

A multiverzum-koncepcié fel6l nézve konnyen belathatd, hogy az ALJ vilaga miért
nélkiilozi a kognitiv kritikat: egyszertien azért, mert ennek a jovének nem mi voltunk a
multja. (Erdekes kérdéseket vetne fel, ha a Térey-szovegek bels6 Osszefliggéseire alkal-
maznank ezt a hipotézist, hiszen akkor tavolrél sem egyértelmti, hogy a Protokoll vagy az
ALJ figurai ugyanannak a vildgnak a szerepldi-e.) A politikai-tarsadalmi elemek Radnoti
Sandor altal hidnyolt strukturalis reflexiéja csak abban az esetben problematikus, ha ra-
gaszkodnédnk a kozos torténelem képzetéhez, de miért ne lehetne az alternativ j6véhoz
alternativ multat parositani, ahol nem csupan a politikai értelmezés szempontjabél, ha-
nem ,tényszertien” mashogy nézett ki a ,2010-es konzervativ-elitista fordulat” (566.). Az
AL] pszeudoutdpidja igy mentesiilne bizonyos politikai-esztétikai dilemmaktdl (bar ez
Térey és a posztmodern relativizmus viszonyanak tjratargyalasat is sziikségessé tenné),
ugyanakkor azt gondolom, hogy a NER-telenitett NER elképzelésének kisérlete, melyre a
szoveg lehetdséget ad, hungarofururista szempontbdl gazdagitja a NER multiverzum-
politikdjanak megértését. Vagyis csoborbdl vodorbe. 2023-ban Téreyt olvasva nem tudok
szabadulni a NER transzcendentalis jeloltjéts].
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