PINCZESI BOTOND

A FORRADALOM ELODAZASA

Vajna Addm: Eqyébként is, mit akarhatott itt az 6rgrof?

A magyar irodalmi nyilvanossagban megfigyelhet§ tjabb tendencia a 2010-es évek eleje
ota, amely a kozélet alakitasat, tematizaldsat a koltészeten keresztiil latja elgondolhaténak.
Ehhez ugyantigy kapcsolédik a Kemény Istvan (Biicsiilevél) és Térey Janos (Magyar kozony)
kozti (vers)szévaltas 2011 els felében, mint az Elet és Irodalom hasébjain a Ban Zoltan And-
ras és Radnéti Sandor 2011. novemberi levélvéltasa nyoman a kozéleti koltészetrdl kiala-
kul6 vita, melynek mintegy masodik forduléjaként értelmezhetd két 2012-es konyvheti
megjelenés, az Edes hazim antolégia, valamint Szalinger Balazs Koztdrsasdg cimi kotete, és
e két konyv szintén vitazé recepcidja. Ezenkiviil a kozéletiség egyre nagyobb teret nyer az
egyes kotetkoncepcidkban is, hiszen bar nagyon masfajta lirai beszédmddokat mozgat
akar Nemes Z. Mari6 Barokk femindja (2019), akar Vida Kamilla elsé kotete, a Konstruktiv
bizalmatlansdgi inditvdny (2021), amely a kollektiv és a személyes identitds Osszeegyezteté-
sének kudarcardl szamol be, mégis mindkettének a politikum a viszonyitdsi pontja.
E szépirodalmi alkotasokban szinttigy k6zos a torténelem revitalizalasa és relativizélasa,
valamint az a belatas, miszerint az irasbeliség hattérbe szorulasaval az irodalom is elvesz-
tette jelentGségét a tarsadalmi cselekvés és cselekedtetés értelmében. Nem az a kérdés,
hogy van-e koze a Magyarorszagon 2010 6ta hatalmon 1év{ politikai rendszernek a politi-
kai véltozas igényével fellépd szépirasok ugrasszerid megjelenéséhez — hiszen nyilvanvalo-
an van —, hanem az, hogy képes lehet-e még tigy hatni egy koltdi széveg, hogy annak
kozéleti relevancidja, diskurzusformalé teljesitménye legyen.

Vajna Addm mindkét verseskonyvére jellemz6, hogy hatérozottan allést foglal a kéz-
életi koltészet relevanciajaval kapcsolatban. Ezen talmenden az Oda (2018) és az Egyébként
is, mit akarhatott itt az 6rgrof? kozott a motivikus kapcesolédasok, a Sz6cs Géza-! és Szalin-
ger Balazs-hatds, a kortars norvég lira, valamint a magyar romantikus koltészet tematika-
javal, nyelvszemléletével, illetve miifajaival vald intenziv parbeszéd is hasonlésagnak
mondhato.

! A Sz8cs-inspiraciérél maga Vajna is beszdmol egy interjiiban
(Vajna Addm: Ohatatlan, hogy lesz humor a versben. Melhardt
Gerg$ beszélgetése, Litera, Utolsé megtekintés: 2023. 02. 05.,
https:/ /litera.hu/magazin/interju/vajna-adam-ohatatlan-
hogy-lesz-humor-a-versben.html) és egy esszében (Vajna Adam:
Konkrét esszé Szécs Géza lirdjardl, avagy egy koltészet ki- és N
besajatitdsa, Forrds, 2021/5, 135-139.), de Mohacsi Baldzs szo- l
vegszinten is tetten éri a Sz6cs Géza-féle versbeszédet Vajna
miveiben (Mohécsi Baldzs: Kortars avantgard? Buivépatakok és
fel-felbukkané tendencidk a kortars magyar koltészetben, Studia
Litteraria, 2022 /3-4, 39.).
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A legkézenfekvébb motivum az ornitolégus alakja, aki a szerzé elmondésa szerint
még a késziil§ verses regényének is fészerepldje lesz, igy alighanem a Vajna-konyveket
Osszekotd karakterré valik. Szélinger hatasa kimutathat6 akéar a poétikai eljardsok szintjén
egy-egy elvont tarsadalmi fogalom megszemélyesitésében, a torténelmi alakok megeleve-
nitésében (ami Vajnandl az 6rgréf, az Szalinger Gj, Koncentricié cimd kotetében Mikes
Kelemen), tovabba akér olyan ,versszervezd otletek” szintjén, mint egy gyerektabor él-
ményének megverselése (Szalinger 2018-as 361° cimd kotetében: Illattdbor Pogdnyuvdron;
Vajna 1j kotetében: egy nyiri élményem). Persze a romantikaval valé parbeszéd szintén
tovéabb erdsiti a Szalinger—Vajna hataskapcsolatot, még akkor is, ha a 19. szazadi koltészet
hagyomanya nagyon mashogy jelenik meg Vajna két kotetében. Mig az Oda bonyolult
utalasrendszerének egyik rétege az Arany Janos-hagyomanyra épiil® és a forradalmi sze-
rep elutasitdsat vonzza magéval, addig az Orgrifbél rendre Petéfi-sorok hallhaték ki. To-
vabbi kiilonbség, hogy amig az elsé kotet tagolatlan egység volt, addig az 1j kotetben
négy ciklus is talalhat6 (magyar jakobinus; juhdsz szamdron; 6da; a kolt6 epilogusa). Az Orgrof
hatérozottabb strukturaltsdga kifejezetten jol all a Vajna-féle versnyelvnek, mert a ciklu-
sok biztositjak az egyes darabok kozti koherenciat, mikdzben a verstémdk véltozatossaga
megmarad. Rdadasul kifejezetten invenciézus véllaldsnak tartom, hogy van egy belsé cik-
lus is a kdnyvben. Bér a tartalomjegyzék nem jeldli elkiilonitve ezeket a szovegeket, igy
ezt nem egy 6tédik szakasznak gondolom, hanem olyan, poétikailag az utols6, negyedik
ciklushoz tartozé versfiizérnek, melynek a darabjai az els6 harom egységen beliil vannak
elszérva. E versek elején és végén egy-egy vizszintes vonal taldlhato, a szovegek miikodé-
si séméja pedig eléggé eltér a kotet tobbi darabjatél. Talan szerencsésebb lett volna el-
hagyni a vonalakat és nagyobb bizalommal fordulni az olvaséhoz vagy valamilyen tala-
16bb, kifejez6bb grafikus jelzést talalni a belsé ciklus jeloléséhez, mert a differencidlason
kiviil nem igazan lehet mas jelentSséget tulajdonitani a vonalaknak. E bels§ ciklus szove-
geire jellemzd, hogy koz- és magénéleti jelenségek egyarant felbukkannak benntik (s eb-
bél adéddan talan épp e kategoridk szétvalasztasanak problematikussdgara mutatnak ra),
illetve, hogy kulturalisan sokszinii utaldsrendszert mozgatnak, melyek félreérthetetlen
valésdgvonatkozassal birnak; talalhatok itt ellenzéki rapperek, hard rock CD-k és egy
Rammstein-refrén is.* Ezen eljarasokban mintha az aktualizalas kifigurazasat érhetnénk
tetten, hiszen azok vagy sztereotipiak (,,egy ismerdsdd / naponta posztol valamit réla”),
vagy szubkulturalis utaldsok képében jonnek eld, és nem hasznéljdk ki az egyes szam
masodik személyd beszédmoéd meg- és felszolitasra, kozosségteremtésre is alkalmas po-
tencialjat. Ehhez szorosan hozzatartozik, hogy minden versben taldlhat6 valamilyen
funkci6 nélkiili beszédaktus (példaul egy sziikségtelen bocsanatkérés vagy egy kiilfoldon
elhangzé magyar sz6) vagy a versirds tényének oncéla kozlése. Mindkét opcié nagyon
plasztikusan megjelenik a ne haragudj, nem irtam fel, milyen hatdriddt is beszéltiink meg? cimd
szovegben, ahol a cimbeli ,ne haragudj” kifejezés nem annyira a megszokott, bocsanatké-
ré funkcidjat tolti be, mint inkdbb a megszdlitasét; tovabba a vers végén a lirai én arrél
almodik, hogy a kimondott szavaknak és a koltészetnek tdjra van jelentSsége, ereje: ,az
elébb azt dlmodtad, / hogy megirtad a verset, / ami miatt végre letart6ztattak”. Vagyis a
szoveg, illetve en bloc a negyedik ciklus és az ahhoz tartozé, a kotetben szétszért miivek
az érvényes, kozos, cselekedtetni képes kozéleti versnyelv igéretérdl valé lemondasként
és a forradalom elodazasaként értelmezhetSk. Innen vélik érthet6vé az is, hogy az Orgrdf

2 V0. Smid Rébert: Termelési versek — Vajna Adam kotetérdl, Pannon Tiikor, 2018/5, 100-102.

3 Azért is lehet el6remutaté a zenei idézetek vizsgalata, mert azokban felszinre tor a k6z6s kultu-
ralis tudas hidnytapasztalata. Marpedig Molnar Gabor Tamds arra emlékeztet épp Petdfi forra-
dalmi versei kapcsan, hogy azok akkor tudtdk beteljesiteni forradalmi potencialjukat, amikor
elrugaszkodtak a papirtdl és szavalatként hangzottak el. V6. Molnar Gédbor Tamds: Hajotorés
olvaséval, in: Bénus Tibor — Lérincz Csongor — Szirak Péter (szerk.): A forradalom igérete? Torténel-
mi és nyelvi események keresztezédései, Raci6, Budapest, 2014, 278.
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gazdag hagyomanytudatanak miért része a Pet6fi-hagyomany is, hiszen utébbi a nemzeti
kollektiv emlékezet legismertebb olyan pontja, ahol a koltészet és a tarsadalmi szerepval-
lalas 6sszekapcsolédott. Adnd magat a felvetés, miszerint a Vajna-lira a szerzé feltdimasz-
tasa mellett érvel, mégpedig abban az értelemben, hogy a kolt§ személye képes lehet hite-
lesiteni a versbe foglalt gondolatokat. Ergo mi van, ha a kortéars kozéleti koltészetet azért
érezziik hatastalannak, mert irodalomértésiinkbdl annyira kiltigoztuk a szoveg mogott al-
16 személyt, hogy mar nem vérjuk el vagy nem a koltészettdl varjuk el az érvényes kozos-
ségteremtd beszédet? Annyi bizonyos, hogy az Orgréfnak van ilyen olvasési lehetdsége,
viszont ez is csak egy opci6, hiszen a versbeszélével valé azonosulas lehet§ségének prob-
léméja Osszetett médon jelenik meg a kotetben. Az elsd ciklus a kozéleti koltészet azon
hagyomanyat idézi meg, amelyben a torténelmi példa vélik azonosulasi lehetSséggé.
Példéul a kora reggel a generdlis-kaszilon PetSfi Vérmezd cimd szovegének parafrazisa-
ként olvashaté. Az 1848 augusztuséra datélt vers korabeli olvasata nyilvanvaléan a Mar-
tinovics-féle forradalmat kivanta aktualizdlni. A Pet6fi-mtiben Martinovics a zsarnok
uralkodé ellen ldzadd, a nemzeti szabadsidgvagyat megelevenit§ személyként jelenik
meg. Rdadasul mintha a széveg kivanna a szabadsdgharcosok emlékhelyéiil szolgélni,
ugyanis Martinovicsék holttestét majd csak 1914-ben taldljak meg, igy szellemiik és szel-
lemiségiik a vers szerint a Vérmezdén maradt, amire a hely elnevezése is emlékeztet (hi-
szen a nyakazasokat kovetSen nevezték at a helyet Generalis-kaszalérdl Vérmezdre). Fr-
demes megfigyelni, hogy a Pet6fi-md olyan groteszk képalkotasi technikat hasznal, amely
a lehullds mozgéasat, vagyis attételesen a lefejezést imitalja, mintha a helyszinbe beleivé-
dott volna Martinovicsék kivégzése (,Magas hegy tetején régi Buda véra, / Merdn allva
néz a ballagé Dundra, / Talan azért néz, hogy leszédiiljon végre, / Es a mélybe essék, a
viz fenekére”). A Vajna-vers ehhez képest a kivégzés reggelére megy vissza, amikor még
nem nevezték at a helyet a torténelmi esemény miatt. Rendkiviil érdekes, hogy képalko-
tasi technikdjaban ugyantgy megidéz8dnek a lefejezés el6késziiletei a két részre osztott
szoveg elsd felében, csak nem lezuhanasként, hanem lehajlasként (, mert ki hajol le a nar-
ciszért, / ha éppen szirmaikat hullatjak f6lé // a megkésett alkony fai? nem tudom”).
E mondat jél példdzza a vajnai versmondat stiriségét, mert az el6z6 versmondattal dssze-
olvasva (,,te sem érted / mar meg jobban a vildgot”) olyan kolt6i kérdésként hat, aminek
éppen megvalaszolatlansagéban rejlik a lényege, vagyis, ha sz6 szerint értjiik e sorokat,
akkor erre az idilli képre és a ndrciszért val6 lehajlas cselekedetére nincs magyarazat. Am
ha észrevessziik, hogy a cim szerint a vers egy reggeli életképet mutat be, tigy a ,megké-
sett alkony” kifejezés besotétitheti ezt az idillt, hiszen nem hagyja érvényesiilni a hajnalt
mint toposzt az Gjjasziiletés értelmében. Amennyiben elfogadjuk, hogy a reggeli termé-
szet toposza a szovegben nem aktivizdlodik, s6t a reggel ellentétes médon épp a halal
kozelségét sugallja, annyiban a fejre hullé szirmok képébdl akar a vészesen kozeled pen-
gékre, a kivégzésre kovetkeztethetiink. A szovegben eddig titokban maradt a lirai én ki-
léte a tobb szam- és személyvaltds miatt, azonban a kolt6i kérdés utani ,nem tudom”,
mintha Martinovics Ignacot helyezné a lirai én szerepébe. Ezaltal a Petéfi-hagyomény egy
masik aspektusat, a szerepvers miifajat is az értelmezési keret részének kell tekintentink.
Ha szerepversként olvassuk a kora reggel...-t, akkor magyarazatot kaphatunk arra a kér-
désre, miért agy alakitotta 4t a Vajna-szoveg a Vérmezo képalkotasat, hogy a kivégzés elStt
all6 Martinovics benyomasait helyezze kézéppontba. Ide tartozik az is, hogy a szoveg
korabban elemzett metaforaja nem kiviilrdl teszi lathatéva a fej lehullasat, hanem az aldo-
zat szempontjabdl, pontosabban a virdgért valé lehajlas képében a kivégzéskor torténd
lehajlas megszépitett jelenetére ismerhetiink rd. Valészintinek latom, hogy még a sorat-
hajlasok rendszere is a lehajlas poétikai megjelenitésében jatszik szerepet, ami épp az elsé
rész végén torik meg, ugyanis itt taldlhaté a vers egyetlen egysoros mondata: ,isten léte-
zik, és most elforditja a fejét.” Ez a mondat késébb megjelenik a hohér szemszogébdl is, a
masodik rész végén, igy: ,isten létezik, / épp most forditja el a fejét.” A két egység zaro-
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mondatai az eltér§ sortorésnek és igekdté-hasznalatnak, valamint az ,épp” betoldasdnak
koszonhetSen egyértelmten az egység és a széthullds értelmében mutatkoznak meg.
Vagyis mig Martinovics szélama az Istennel vald dsszenézésként, taldlkozasként értel-
mezhetd, addig a héhér-perspektiva a nyakazas pillanatdban tobb részre valo test latva-
nyaként és az Isten-ember kapcsolat megrendiilésének eszmetorténeti (értsd: a felvilago-
sodasban megképzd8dé deista vagy ateista iranyzatok) kulcspontjaként érthetd.

Azéltal, hogy a kora reggel... kiegésziti a hohér tekintetével Martinovics kivégzésének
kultikus eseményét, nem a megszokott médon nytl a torténelmi példaképeket megidézs
és eldallité szerepversek hagyoméanyahoz. Kulcsar-Szabé Zoltan arra emlékeztet a koltsi
szerepjatszas kapcsan, hogy a mai napig Horvath Janos Pet6fi-monografidja nyoman gon-
dolkodik az irodalomtudomany a szerepvers fogalmarél.* A szerepversek eszerint létre-
hozzék a lirai én és a szerep kett&sségét, valamint feltételezik a kettS azonosithatatlansa-
gat és a lirai én hattérbe htizédasat. Ennek eredményeképpen a szerepversek lényege az
olvasé szereppel valé azonosuldséban 4ll, igy hozva létre a szerepversekre jellemzé ko-
z6sségi élményt. Am a Vajna-szoveg dupla szereplehetésége (aldozat és héhér) kibGvitve
a Horvéath Janos-i szerepvers-koncepciéval (lirai én és szerep szétvalasaval) az azonosula-
si lehet8ségek sokasagat hozza létre, igy a nyelvi-torténeti alternativaképzés és az indivi-
duum arnyaltsdgénak tapasztalatdban részesiti az olvasét a demagdg torténelmi narrati-
vaba helyezés helyett. A kora reggel... cim( vers ezéltal egyszerre szabaditja fel a Martino-
vics-féle martirkultuszt a Petdfi 4ltal is életre hivott sztereotipiai aldl és lehetetleniti el a
nemzeti kozkoltészet torténelmi példaallitasat.

A Petéfi-versekben példaértékiinek beallitott francia forradalom® és a Petdfi-életmi
egyéb motivumai nemcsak az elsé ciklus tobb szévegében (megérkezési gyakorlat; torténelem;
1789; kora reggel...; kohéziés alap; mezévdros; verdikt; politika; nemzeti gyakorlatok; koltészet) mu-
tatkoznak meg, hanem utébbi a masodik ciklus szervezdelvévé is valik. Beszédes a juhdsz
szamdron cikluscim, hiszen az egyértelmden a Megy a juhdsz szamdron cim{ Petdfi-versre
utal, &m azzal, hogy elhagyja az igei elStagot, a tehetetlenség és a cselekvésképtelenség
hatasat kelti.® Horvath Janos ,népromancnak” nevezi a Petdfi-szoveget, mely egy tragikus
helyzetet komikus médon mesél el; a juhasznak meghal a ,babaja”, aki elkeseredettségé-
ben leiiti szamarat. Az olvasé azonban nem tudja komolyan venni, tragédiaként kezelni a
sorsfordité életeseményt a lirai én széhasznalata és a vers abszurd képalkotasi médja mi-
att, utébbira példa lehet a nyitékép, melyben a juhasz idétleniil 16g le 4llatérél. Az Orgrdf
masodik ciklusa tobb szempontbdl is parbeszédbe 1ép e verssel. Egyrészt a verscimek egy
tragédia felépitését kovetik végig: személyek; expozicio; konfliktus; késleltetés; tetdpont; feloldds.
Masrészt a valédi tragédia Vajnanal sem valik az olvasé szamédra atélhet6vé, viszont nala
ezt nem a f6hds humoros dbrazolasaval érik el a versek. Mig Petdfi helyzetdalaira, népro-
mancaira jellemzé az antropomorfizalé nyelvezet, melyben a szubjektum élményvilagat
mintegy tartalmazza a kiilvilag, addig a Vajna-ciklus antropomorfizaciés eljarasai gyakran
személytelenné teszik a szereplSket, kornyezetiiket pedig a veszély, a fenyegetettség, az
erGszak helyszinévé avatjak. A késleltetés cimi szoveg 6t részbdl all, de csak a néhéany visz-
szatér§ szovegelembdl (, kozel hajol a repedéshez a falon. // egy pillanatra egészen kozel
hajol”) és a befejezésbdl (,,valaki a ftitetlen / reggeli napsiitésben, kezében félédes / voros-
borral a jovénkre gondol”) sejthet, hogy a felkelés, kavéf6zés, liftezés és hazbol valé kilé-

4 Kulcsar-Szab6 Zoltan: ,En” és hang a lira peremvidékén. In: Metapoétika. Nyelvszemlélet és
onprezentdcié a modern koltészetben, Kalligram, Budapest, 2007, 85-86.

5 A francia forradalom rdadédsul nemcsak Martinovics szamadra birt nagy jelentSséggel, hanem
Milbacher Rébert kutatasai szerint a Petdfi-életmiiben is kulcsfontossagu. V6. Milbacher Rébert:
Dézsa Gyorgy unokdja. A Nemzeti dal kozosségszemléletérdl, 2000, 2014 /7-8, 70-81.

¢ A Megy a juhdsz szamdron cimi Petdfi-versre val6 réjatszds nem egyediilallé jelenség. Példdul a
Vajna altal szintén koltsi el6képként emlegetett Kukorelly Endre Mennyit hibdzok, te tiristen kote-
tében is talalhaté egy parafrazis A Petdfi Sandor effektiv haszna cimmel.
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pés eseményei egyetlen személyhez kotédnek. Viszont azaltal, hogy a lirai beszélé ,vala-
ki”-ként beszél a vers szerepldjérdl, tavolsagtartast jelez, igy az utolsé tagmondat tobbes
szama (,jovénkre gondol”) nem annyira a megtervezett és jobba tehets, mint inkdbb egy
kilatastalan jov6 képét vetiti el6re. Tehat a késleltetés (és a ciklus tobbi verse is) annyiban
folytatdja a helyzetdalok hagyomanyanak, amennyiben a versbeszél$ egyfajta elbeszélsi
tavolsagot képez a vers h8sétdl és ezt egy tragikus szitudcidba helyezi, &m annyiban &tirja
a helyzetdalok tradiciéjat, hogy a tragikus esemény helyett csak a tragédia fenyegetésével
taldlkozhat az olvasé. E fenyegetettség pedig a mar emlitett antropomorfizmusokban mu-
tatkozik meg: ,a kavéf6z6 orditasa / alatt megbujik egy visszafogott, / mar-mar erétlen,
de allandé sikitas”, ,hasznélt csészék fesziilnek / egymasnak”, ,megrezzen / egy felfesze-
getett postalada”. A vajnai helyzetdalok azért kivéltképp izgalmasak, mert a be nem ko-
vetkezett tragédia még esélyt adhatna a vildg reformdldsara, azonban a versbeszél-sze-
replé tavolsaga athidalhatatlannak mutatkozik, igy a helyzetdal nem tud az 6nfeledt hu-
mor és a kozosségvallalas, csak a kiszolgaltatottsag megorokitsjévé valni.

A juhdsz szamdron ciklus tematikailag kozéleti és (par)kapcsolati vershelyzeteket egy-
arant teremt, igy egyfajta atkotésként értelmezhetd az elsé és a harmadik ciklus kozott.
A harmadik ciklus mind szerelmi tematikéjaval, mind cimével az els§ kotetre (Oda) utal
vissza. Az 6da mondhat6 egyszerre a legviccesebb és a legkevésbé sikeriilt egységnek,
mert a szerelmi koltészet parédidja és a valtozatos formai kisérletezés esik benne egybe,
ami nem mindig kindl fel tavlatos olvasasi lehetSségeket. Példaul a szerelmi gyakorlatok
cfmi vers harom fazis (szerelem; megszokotta valt egyiittlét; elvalas) kliséit 6rokiti meg,
a részeket pedig a balra, kdzépre és jobbra igazitott szévegrendezéssel valasztja el, s en-
nek felismerése utdn nem feltétleniil nytjt tovabbi izgalmat a md. Am mintha a ciklusban
markéansan jelen 1év$ formanyelvbe és a vallomasos megszoélalasmédba vetett bizalmat-
lansag is egy Petdfi-vers altal hangoztatott szerephez valé hozzaférhetetlenséget nyilva-
nitana ki (,Szabadsag, szerelem! / E kett§ kell nekem.”).

Ha 6sszesitjiik a ciklusok altal felkinalt szerepeket, akkor abbdl egy olyan iv rajzolédik
ki, amely a torténeti tavlatban 1év6 személyekrdl az 6nmagéba forduld, semmiféle sze-
rep-, azonosulasi lehetSséget fel nem kinalé szovegek felé halad. Szemléletes példéja en-
nek a kotet cimét ad6 figura, az 6rgrof felbukkanasa, aki az elsé ciklusnak még a kozpon-
ti alakja, mig az utolsé egységben mar nem is szerepel. Mintha a jelenhez val6 kozeledés
a kozosségvallalo versbeszéldi attittid elttinésével, a kozéleti lira valsdganak bekovetkez-
tével jarna egyiitt, mely kozeledésre a linearitast megtoré belsé ciklus vissza-visszatéréen
figyelmeztet.

Vajna Addm masodik kotete a kortérs kozéleti koltészet egyik leginnovativabb és leg-
komplexebb teljesitménye. A konyv dsszetettségében mindenképpen elérelépésnek mond-
haté az Oddhoz képest, ami nagyrészt a kidolgozott ciklusstruktiirdnak készonhetd, igaz,
a versek helyenként — mindenekel6tt az dda ciklusban — még mindig 6tletszertinek mutat-
koznak. Az Orgréf (akarcsak az elsS kotet) nagyon gazdag hagyoménytudattal dolgozik,
mely masok mellett Pet6fi Sandor, Sz8cs Géza, Szalinger Baldzs, Kukorelly Endre liraja-
hoz, tovabba a kortars norvég koltészethez egyarant kapcsolédik. Kritikdmban vallaltan
csupan egy kontextust targyaltam a felsoroltak koziil, mert szerettem volna arra rAmutat-
ni, hogy e verseskotet komplexitdsa nemcsak a hagyomanytudat sokszintiségében, hanem
az egyes koltészeti tradicidkkal val6 szokatlanul intenziv parbeszédképességben is rejlik.
Vajna szovegei arra a paradox helyzetre hivjak fel a figyelmet a Petéfi-hagyomannyal valé
dial6guson keresztiil, hogy a romantika politikai koltészete nem kinél fel komolyan vehetd
és folytathat6 beszédmaodot a kortars lira szamadra, mikdzben a kozéleti koltészet annyira a
Petdfi-kultuszra épiilt, hogy ellehetetlentil az azon valé tovabblépés lehetSsége.
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