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Bertok LiszI6 koltészete a nyolcvanas években

Mondhatni, konszenzus van a Bertok Laszl6 miiveit olvasdk és értelmezSk kozott abban,
hogy az akkor 6tvenéves szerzd 1985-ben megjelent elsé gytjteményes kotete, a Hobdl a
laibnyom az életmi 4j szakaszédnak kezdete volt, fontos elagazési pont, ami utan tobb
iranyba is alakulhatott volna ez a koltészet. Egyetértés latszik abban a kérdésben is, hogy
az igazdn maradandé versek csak ezutan irédtak. Legutébb épp itt, a Jelenkor lapjain
(2020/12.), Lapis Jozsef érintette ezt a vitapontot, amikor az 1984-es Agakbél gyokér kotet
nyitédarabjat, a Megirjuk a szép, régi verseket cimd kolteményt olvasta tjra. O maga is elfo-
gadta azt az allitast, hogy a nyolcvanas évek kozepe az életmt fordulatanak ideje, s6t azt
is, hogy az ezutan sziiletett versek lennének az értékesebbek, maradandébbak, de kozben
épp azért irt az emlitett versrdl, hogy bizonyitsa, mar a feltételezett poétikai fordulat el6tt
is sztilettek nagyon jelentds koltemények. Olyanok is, amelyekhez képest egyéltalan nem
lehet fejlédésként, el6relépésként tekinteni a késébbiekre. Egyetértek vele, ezért az itteni
esszében megprobalok eleget tenni kédolt felszdlitdsanak is, miszerint ideje Gjraértékelni
a kérdéses poétikai valtozasok nagysagrendjét, megvizsgalni a kronolégidjat. Ekézben
amellett szeretnék érvelni, hogy a Hobél a libnyomot kovets harom és fél évtized minden
bertoki tjrakezdése, éles poétikai valtdsa is valéjaban a nyolcvanas években mar elSkertilt
otletek felhasznalasa, kidolgozasa, nem pedig "ttkeresés’, ‘kisérletezés’, ahogy ezt a kor-
tars kritika latta. Masképp fogalmazva: a nyolcvanas évek kozepén megjelent koteteket
utdlag érdemes hosszt tava koltSi tervként, afféle mentisorként olvasni, amit aztan
Bert6k szép sorban, tiirelmesen, egyenként kibontott, megvalésitott. Ha viszont ezt az
alltdsomat sikertiil aldtimasztanom, az azt is jelenti, hogy a nyolcvanas évek koteteit, kii-
16n6sen az 1984-es Agakbdl gyiokér és a 1987-es A kettészakadt villamos cimteket érdemes a
mostaninal sokkal nagyobb becsben tartani, magasabb polcra helyezni.

Az értékelések kozti kiilonbség oka az lehet, hogy Bertok koltészete a szonettek meg-
jelenésével pdrhuzamosan, a rendszervaltas utan vélt orszagosan ismertté, akkortol tekint
ra a kritika rangjanak és jelentSségének megfelelSen, és a korabbi szakmai vaksagot
egyszertibb volt helyben hagyni, mint revidealni. Annyira ugyanis sosem valt fontos
szerz6vé Bertok, hogy a kordbbi kotetei is vitdk trgyai legyenek, egyszertibb volt a
szonettekkel kezdeni az értékelést. Valdszintileg az sem segitett a recepciénak, hogy
nagyrészt a Jelenkorra, vagyis arra a lapra korlatozédott, melynek Bertdk, pécsiként, maga
is kitlintettet szerzdje volt. A nyolcvanas évek koteteirdl is itt jelentek meg a legfontosabb
kritikak, de példaul Parti Nagy Lajostdl, aki maga is a lap koréhez tartozott, ekkor még,
mondhatjuk, Berték Laszlé kovetdje, majdhogynem tanitvanya volt, vagyis nem az a
korszakos kolt8, akivé késébb valt, és aki aztdn magara Bertokra is hatott, visszahatott.
Hiédba irt az ekkor megjelent kotetekrél Szederkényi Ervin, Cstirés Miklés, Kis Pintér
Imre, Tiiskés Tibor, Tandori Dezs6 vagy mas neves kritikus vagy kolt6, azzal, hogy ezek
az frasok szinte kivétel nélkiil a Jelenkorban lattak napvildgot, valamiképp megmaradt
helyi érdektinek ez a koltészet — és ez a helyzet, mint mar jeleztem, majd csak a kilencve-
nes évektdl, a szonettkotetektdl véltozik.

Akkortél ugyan elkezdték visszafelé is olvasni az életmtvet, de jellemzd&en csakis azt
keresték, hol bukkannak fel a szonettek el6zményei, mikortdl fedezhetdk fel a szonettekre
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jellemzd formai, rimtechnikai és tematikai megoldéasok. Marpedig a Hébdl a libnyom utan
mar csak egy lépés vezetett a szonettekig, ez a kozbiilsé dllomas volt A kettészakadt villamos,
ami a megjelenésekor meglehetSsen visszafogott értékeléseket kapott, utélagosan pedig
épp az altalam nagyra tartott eklektikussaga miatt volt szokds ttkeresésnek tekinteni.
A ciklusonként valtozd, st nagymértékben valtozé versbeszédet valéban kénnyt volt bi-
zonytalansagnak latni, de ha kicsit visszabb lapozunk az életmiiben, megallapithatjuk,
hogy valéjdban nem voltak itt sem radikélisan 1j dolgok, inkabb a kordbban mar kialakult
repertodr allt 6ssze egy képpé. Kicsit olyan ez, mintha az djrakezdés startvonalanal sora-
koznanak fel az eszkoztar legfontosabb szerepldi: van ebben 6nbizalomgytijtés, 6nigazo-
las, de erdfitogtatés is. A felsorakozé 6t-hat poétikai lehet&ségbdl elséként, kozel egy évti-
zeden &t, csak a szonettekkel dolgozott Bert6k, minden maést jegelt, és azokat majd csak
késébb, idében hozzank kozeledve vette eld. Egyébként maguk a szonettek sem egysége-
sek, a tiz év alatt rengeteget alakultak, megjelent benniik példaul a szécsonkolas — ami a
leginkabb 6sszekéti ezt a koltészetet az imént emlegetett Parti Nagyéval. Ha lehet a ma-
gyar koltészet pécsi iskolajarél beszélni, azt Csorba Gyézével kiegésziilve 6k harman al-
kotjak: a létszemlélet, a nyelvkezelés és az ir6nia rendeli szorosan egymas mellé Sket.

A bertoki tjrakezdés bizonyéra tudatos déntés volt. A gytjteményes kotet, az 6tven-
éves kor dnmagdban is erds motivaciot jelentett, hataratlépést, ami a tovabblépés lehetd-
ségeinek dtgondolasat tette sziikségessé. De az onreflexiv versekben is van nyoma a tuda-
tossagnak. Az 1986-os Mért akarod elolrdl kezdeni? cimd vers onkinzé feliitése (,mar se
latomads, se indulat / csak a monoton liiktetés”) egy moralis dontés szamonkérését vezeti
fel. A dilemma arrdl sz6l, érdemes-e folytatni az irast, ha nincsenek dj 6tletek, friss impul-
zusok, lehet-e a régi témékat és formakat rutinszertien miikddtetni, alibizni, amire Bertok
valasza természetesen az, hogy nem — és késébb, évtizedek milva is ez marad. De amikor
azt irja, ugyanebben a versben: ,ha nincs erdd, hogy szépen abbahagyd, / mért akarod
elolrél kezdeni?”, voltaképp a folytatasra szolit fel, a meglévék djragondolaséra, az 4j
keresésére. Bertok Laszl6 életmtivében sokszor, izlésem szerint til sokszor szerepelnek az
onreflexiv, ars poétikus ,kolt6” és ,vers” szavak, illetve ezek szinonimdi, véltozatai, de
néhol, mint a most idézett versben és az ilyen koltSi valsaghelyzetekben helye van az ef-
féle megoldasoknak is. Még akkor is, ha nem tiszta lappal elképzelt Gjrakezdésnek tekint-
jiik ezt a torténetet, hanem inkabb djrakeverésnek, Gjradefinialasnak.

A képzeletbeli startvonalrdl tehat a szonett indul el els6ként. A kettészakadt villamos
kotet egyik ciklusat szokds a kozvetlen elézménynek tekinteni, pedig mar az 1984-es
Agakbo’l gydkérben is vannak ugyanilyen formai szabalyokat kovets versek, példaul a mos-
tani kérdésfelvetésiinkhoz tematikailag is kapcsolédd Megmarad minden, ami elszivirog.
Mégis azt mondom, ezek a szonettek nem egyenes agi felmendi az 1995-6s Hirom az otodi-
ken kétszaznegyvenharom szonettjének. A haromszor négy plusz két soros forma ugyan
egyezik, de még hosszabb, tiz szétagos sorokkal, emiatt masféle prozédiaval, illetve
masféle versmondatokkal és eltéré tematikaval él. Erdekes médon tehat nem ezek a szonett
forméju szonettek elSlegezték a késébbi bertoki szonetteket, hanem leginkébb épp A ketté-
szakadt villamos cimd vers, amely azonban stréfahatarok nélkiil, egyetlen tizennégy soros
tombben jelent meg. A szonett mint forma, mint lehetéség volt csak felvillantva, de ahogy
a tobbi lehetdség esetében is, Bertok késébb visszanyult az tletekhez, és kisebb-nagyobb
mértékben mddositva valdsitotta meg Sket, irt belSliik kotetnyi verseket.

A rovidversek esetében ez gy nézett ki, hogy az 1985-6s kotet Egyik rimtol a masikig
ciklusa, illetve az 1987-es Magyar epigrammik cimd ciklusa koszén vissza a 2004-es
Hirombkik kotet haikuiban, illetve az életmiivet lezaré “firkak’-ban. Az EQyik rimtél a mdsi-
kig kétsoros, paros rimii versszakokbdl all6 szovegeket gytijt ssze, ezek hasonlitanak az
életm utols6 koteteinek aforizmaszerti, ugyancsak kétsoros, ugyancsak rimes verseire.
Az epigrammak szintén kétsorosak, mégis inkdbb a kétezres évek elején sziiletett
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"haromkak’ rokonai - féleg a gondolatisaguk, témaik miatt. Az epigrammak disztichonjai
ugyanakkor egy olyan utat mutattak, amelyet aztin nem jart végig, idémértékes verssel
Bert6k aztan nem prébalkozott. Ezekben a révidversekben erdsen szélal meg a Bertékra
oly jellemz§ szatirikus, kifejezetten tavolsagtartd, a kozélet jelenségeit mintegy kiviilrél
figyeld és kommentél6 hang, ami, mint mindjart kitérek ra, kordbban is megjelent mar, de
igazdn majd az id§sodé kolt§ diszkomfortérzetének megjelenitSje lett. A kétezertizes
évek tul gyorsan és a versekben megszolal6 szerint rossz irdnyba valtozé hétkoznapjai
kedvetlenséget, korrupciét, kontraszelekciét, nyilvanvaléan ostoba dontéseket eredmé-
nyeztek, nagyon sokszor ezeket kommentéljdk a villandsnyi, két-hdrom soros, rimes, ke-
serti, mégis jatékosnak haté versek — nyolcvanas évekbeli tarsaikhoz nagyon hasonléan.

Raadasul a politikai-kozéleti felhangok nem csak a kisformakban kaptak helyet.
A nyolcvanas évek hosszabb verseiben az idében elérehaladva egyre gyakrabban és egy-
re batrabban kertil el§ a politika (pontosan tigy, ahogy a 2007-es Hangyik vonulnak kotettdl
djra), ami Bertdk életrajzat ismerve némileg meglep8. Kozismert ugyanis az 6tvenes évek-
beli letart6ztatdsanak, bortonbiintetésének, ‘priuszanak’ torténete, ami a palyakezdését is
legalédbb tiz évvel elodazta, és ami, érthetSen, 6vatosabba tette 6t minden politikai tarta-
lommal szemben. Fontos kiemelni ugyanakkor, hogy az igazsagtalan biintetésnek volt
egy masik, épp ellentétes hatasa is: az atélt megalaztatas egy életre a politikdhoz kototte,
és lett ennek koszonheten még inkdbb demokraciaszeret§, minden szabadsagot csorbité
szandékkal szemben kritikus kolt6 — olyan értelmiségi tehat, aki interjaiban és esszéiben
ugyan messze elkertilte a politikai kérdéseket, publicisztikat soha nem is irt, de verseiben
évtizedeken at megszolalt errdl a témardl is, méghozza nagyon kovetkezetesen, szigord
értékrendet kovetve. A versekbdl kittinik, mennyire nem szereti a politika kozegét, irtézik
minden hatalomban 1év§ politikustdl, ezért is igyekszik leleplezni a kozélet dlsagossagat,
hazugsagait. De a célja az is, hogy aztan a sokkal fontosabb személyes, egzisztencidlis
kérdésekkel foglalkozhasson. Amikor tehat szembenéz a nyolcvanas évek magyar politi-
kai val6saganak tarthatatlansdgaval, akkor ezt azért teszi, hogy tavolsagot teremtsen, és
kilépjen a kompromittalédott, lejaratédott kozegbdl. A sajat poétikai lehet&ségei kozott a
falig ment, és ugyantigy kitapogatta a hatarokat, ahogy Petri Gyorgy tette ugyanezekben
az években, természetesen egy masik, nyiltabb, konfrontativabb és ezért tobbet elbird kol-
t6i nyelven.

De Petri versei és példaul Bertok 1984-es Eltiik a szép, boldog éveket cim( verse minden
tovéabbi nélkiil egymas mellé allithaték, mert utébbi elsé sora (,,Minthogy maholnap vége
lesz”) kifejezetten bator politikai {izenet, kiallas. A szintén ezekben az években irt A , nagy
bumm” cim versében a sokat dolgozd ,teti” szintén erdsen athalldsos, de az Elhinnéd-e?
soraiban emlegetett ,géatlastalanok”, ,hazudozok”, ,urfitik” és ,profi seggnyalok” is leg-
inkabb az akkoriban a politikaban mozgok lehettek. Plane tigy, hogy a vers zarasa megint
csak azt vetiti el6re, vége kell, hogy legyen az & idejiiknek, és akkor majd meg és el kell
itélni a kor biindseit, igazsagot kell majd tenni jok és rosszak kozott. A Vatta-dugdosék
pedig, amely, mint a Nagy Imre-féle beszélget6konyvbdl tudjuk, a ‘81-es lengyelorszagi
sziikségallapot, majd katonai diktatira bevezetésének idején sziiletett, a politikai
propaganda mtikodését leplezi le, olyan szavakat haszndlva, mint a ,lanctalpasok”, a
»diktator”, és olyan nyilt iizenettel az embereket siiketté és vakka tenni akarék ellen, mint
ez: ,ne gondoljam, hogy nekik / ez népiinnepély, 6k ugyanazt / szenvedik el, bizony /
szedjem csak Ossze a btintudatom / és dugjam be a szépen, vissza az anydmba / tgyse
megyek, mindeniitt ez van, itt most / rendnek kell lenni, mert / szél ellen minek”.
Ugyancsak szét érdemel Az idegenvezetd szovegeibdl ciklus hat hosszabb, dramlé
szabadverse, melyekben a korabeli magyar valésdgot mutatja be a nagydumas beszéld
egy idegennek — és nem sok jot mond az orszégrdl. Hogyan lehet méasként érteni a ,K6zép-
Eurépai-Jeges-tenger” metaforat, a gtinyos , Epits Magadba Féket mozgalom” nevet vagy
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a ,szokésosndl tobb gyogyszert, 6vszert / élesztSt és sort fogyasztunk este, / hogy figyel-
hessiink a hirekre” sorokat, mint tigy, hogy az egész orszag egy hideg, fagyos, kényelmet-
len hely, ahol mindenkinek kotelessége visszafogni magat, és ahol a hirekben, persze,
hazudnak? Berték Laszl6 kockézatot vallalt ezekkel a versekkel, hiszen a nyolcvanas
években még volt tétje a kozéleti tizeneteknek, és ha borton mar nem is jarhatott értiik, de
tiltas, zaklatas igen. Bertok mégsem annyira kimért, 6vatos és tavolsagtarté, mint ami-
lyennek a kritika gyakran latni szereti, hanem olykor nagyon is indulatos.

Amikor az imént a Bertdk-lira stilyosabb, egzisztencialis kérdéseir6l beszéltem, olyan
alaptémékra gondoltam, mint a lelkiismeret-furdalassal teli els§ generédcids értelmiségi
1ét, a vidékrdl a varosba keriilt férfi nosztalgidja, biiszkesége és blintudata, az ezzel dssze-
fliggd nyelvesere, majd az olyan altaldnosabb kérdések, mint a szerelem, a gyasz, az re-
gedés és a halélfélelem. Amikor poétikai fordulatrdl beszéliink, akkor épp az elsd évtize-
dek népies, azaz kozosségi, a sztikebb csalddot elStérbe helyez8, képeiben a falu targyi
vilagat megidéz8, metafordiban is a falu szétarat hasznalé versnyelv és a késébbi, elvon-
tabb fogalmakkal dolgozd, bolcseleti kérdéseket is érintd, és egyre inkabb a sajat személyes
sorsot és kozérzetet megszodlaltatd, egyre bonyolultabb mondatokat és vers-szerkezeteket
hasznal6 koltészet kozotti valtast értjiik. Az els§ kotetekben ugyanis a formai valtozatos-
saghoz képest a tematikus halé zart, egyiranyu volt. A hatvanas években a ,frissvizi
gyerekkor” (Elsd napok a virosban — a Fik felvonuldsa kotetben) a kozponti motivuma, a
hetvenesekben mar az , elarult gyerekkor” (Hanyatt-falum — az Emlékek vilasztdsa kotetben).
A varosba kertilés emberprébalé folyamata, a kis kozosségbdl valé kiszakadas fajdalma
azaltal oldédik, hogy a mindennapi hasznalati eszk6zok (egy kandl, egy tires lavér stb.),
illetve a falusi munkak kellékei (bddogvodor, fagerenda, vasreszelék) snmagukon tilmu-
tatéan, szimbSlumértékkel jelennek meg a versekben. Tajszavakkal valé megnevezésiik
pedig még jobban kiemeli azt a kontrasztot, ami a malt csalddiassaga, biztonsaga és a
versbeli jelen elidegenedettsége kozott van. Az Emlékek vilasztdsa (1978) és a Tirgyak ideje
(1981) versei folyamatosan ezzel az ellentmondéssal birkéznak: a falurél el kellett jonni,
ott nem volt maradas, j6v6, lehetség, mégis nehéz nem 4ruldsnak, az otthagyottak
elutasitdsdnak érezni ezt a dontést. Hasonld dilemmat lathattunk késébb Borbély Szilard
verseiben is, § rdadasul ezt az Egy elveszett nyelv cimi esszéjében mas formdban is
elmondta (Elet és Irodalom, 2013 /27.)

Bert6k a nyolcvanas évek els§ felében vivja meg belsd csatajat. A 2005-6s gydjtemé-
nyes kotetének cimévé, tehat, igyszolvan, az életmii mottéjava emelt Platon benéz az abla-
kon cimd vers azt a kérdést teszi fel, hogy miféle értéke lehet egy tarsadalomban a
koltészetnek és a koltének, nem hasznosabb-e péld4ul asztalosnak lenni. A korabbi Jonds
tiinddése az utolso leckéztetése utin viszont a koltészetrdl mint feladatként kapott és egyélta-
lan nem kénnyt sorsrél beszél. Az azonban csak az els6 kérdés, hogy valaki elhagyhatja-e
a falujat és a csaladjat azért, hogy értelmiségivé, kolt6vé valhasson egy nagyvarosban —
Bert6k tagabb generaci6jabdl is sokan megtették ezt, olyan kiilonb6zé koltdi karakterek,
mint Agh Istvan, Aczél Géza vagy Tdézsér Arpéd. A masik kérdés, hogy képes-e valaki
témaiban is valtoztatni, vagy eleve eltdvolodni a gyerekkor élményvilagatol, targyi valo-
ségatol, szokészletétdl. Bertok Laszlo az els koteteiben kizardlagosan errdl a kozegrdl irt,
a nyolcvanas években bekovetkezett koltSi fordulata utan viszont elfelejtédott ez a téma,
és ezt nézGpontvéltozas, sét szétarfrissités is kovette. Gjraolvasva az els§ koteteket,
korabbi allaspontomat is feliilirva tigy latom, ez a valtas nem a H6bdl a ldbnyom utan, ha-
nem valamivel kordbban, mér az Agakbdl gyokér kotetben megtorténik, tehat a nyolcvanas
évek legelején.

Az Unnepi mdsod cim( vers ennek a lelki fordulatnak a legszebb dokumentuma. Az
ekkoriban meggyokeresed§ és késébb Bertok altal oly gyakran hasznalt 6nmegszdlité re-
torikai szerkezetben beszél ez a vers arrél, miért volt minden otthonossaga, biztonséga,
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szerethet&sége ellenére is sziikos és kevés a falu altal kindlt élet. Egy {innepi, ki6lt6z8s
alkalomra emlékszik vissza a beszél§, tehéat egy olyan napra, ami a legszebb egy ilyen
helyen. Bant6 lenne azt mondani, hogy ez az iinnep végsS soron kis semmiség, banté
lenne azt mondani, hogy az elegancia minden igyekezet ellenére is vidékies, de a versben
szerepld kisfit mégis ezt éli at: nem a falu hibaja, plane nem a csalad hibaja, de ennél t6b-
bet még az tinnepnapokon sem tudnak adni. Aki tobbre vagyik, annak el kell mennie, aki
viszont j6l érzi itt magat, annak talan felesleges is az tinnepi maskara, a szinjaték. Ebbél a
felismerésbdl sziiletik meg az elvagy6das érzése: ,amikor / a keverd f61é / hajoltdl, hogy
a répét a torekkel / meg a korpaval 0sszekeverd, csak ott / tértél magadhoz, s vallottad
be, hogy / elvagyédsz innen”. Néhany mds vers ebbdl az idébdl, példaul a Nosztalgidk
arra dobben ra, hogy ami egyik nap a rutin része, a masik nap mar csak emlék, az élet és
az életmdd viszonylag gyorsan és nagyon nagy mértékben valtozhat.

Az iménti idézetben szerepel a , torek” sz6 — most megnéztem: sszenyomott szalmat
jelent, takarméanyként hasznaljak. A kettétort villamos kotet az utols6, ahol még szérvanyo-
san, de el6fordulnak efféle szavak. Kordbban sok ilyen volt, koztiik sok kifejezetten taj-
nyelvi kifejezés is, késébb, a szonettektdl kezdSdSen viszont egy sem, ami megint nyilvan
tudatos dontés eredménye. Bert6k és sorstarsai nagy dilemmaéja, mit kezdjenek a gyerek-
kori élményeikkel és az akkor hasznalt nyelvvel: akik olvassak a verseiket, nem értik eze-
ket a szavakat, az élmények pedig inkdbb csak egzotikusak, akik viszont értenék &t, eset-
leg magukra ismernének egy-egy falusi torténetben, vélhetSleg egyaltalan nem olvasnak
verseket. Az 1987-es kotetben még felttinik a korabbi stabilitas dicsérete, az Gj kulturalis
kozegbe keriil6 ember gyokértelenségének problémaja, de fontosabb az ,dgakbdl gyokér”
metaforaban rejl§, megnyugtatoé és felszabadit6 életbolceselet: az egykori csalad stabil gyo-
kérzetébdl és torzsébdl kibomlé dgak, lombozat egyben egy kovetkezd generacié szamara
lesz majd stabilitast adé Gj gyokérzet, aminek koszénhetSen a csalad feljebb jut a tarsada-
lomban, és remélhetéleg fent is marad.

Ennek a gondolatnak a megsziiletése sziikséges volt ahhoz, hogy Bertdk Laszl6 képes
legyen végleg a hata mogott hagyni azt a népies, majd csupan népies ihletettségti vers-
nyelvet, ami végsd soron korlatozta, ami belsé torvényszertiségei miatt nem tette lehet6vé
szamara, hogy politikardl, kozéletrdl, 1étkérdésekrdl, testi bajokrol, személyes sérelmek-
rél beszéljen, hogy ne csupan indulatosan, de ironikusan és jatékosan, a nyelvvel és a
forméaval is jatszva tudjon irni az 6t koriilvevé vilagrél és benne énmagardl. Azt igyekez-
tem bizonyitani, hogy az ehhez sziikséges, megujult apparatus mar a nyolcvanas évek
elején rendelkezésére allt, és az ekkor sziiletett kdtetek mintegy felmutattdk, mi mindent
tud: irhat rimes kétsorosokat, idémértékes verseket, szonetteket, szabadverseket, tobbol-
dalas, az él6beszéd sodrasat imital6 verseket, mindegyikben képes tabukrol, traumakrdl,
személyes fajdalmakrdl is beszélni — mindez sziikséges volt ahhoz, hogy ez a koltészet ne
csupdan parbeszédképes lehessen a megujuld, posztmodernnel kacérkod6 magyar iroda-
lommal, hanem annak részévé, eléremozditéjava véljon.
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