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_MAGYAR FILOZOFIA VAN IS
MEG NINCS IS”

Perecz Liszl6: Reneszinsz — kezdet és vég. Magyar filozofiatorténeti irdsok

Perecz Laszl6 konyve — miként azt az Eldszéban is olvashatjuk — a magyar filozéfia torté-
netirdsa elmult negyedszdzadanak attekintésével, egy ,Hosszti személyes bevezetés”-sel
kezdédik, mely ,boldogan szdmol be egy 1ij tudomanyszak igéretes megsziiletésérdl”;
majd a kotet végén egy ,rovid targyszerd kivezetés”-sel, ,A magyar filozéfia elmult ne-
gyedszédzada” attekintésével zarul, mely ,szomortian vet szdmot egy egész tudomany —
mar amennyiben szegény filozéfia tudomanynak nevezhetd egyaltalan — tijabb kidbrandi-
té kudarcarol”. A konyv tematikajat atfogo keretbe illeszt6 négy fejezet (széhasznalatdban
,,ciklus”) tomoriti a szerzG 2017 és 2021 kozott keletkezett tovéabbi 17 irdsat, mozaikszerd-
en is részletezve a magyar filozoéfia és filozofiatorténet-irds tdvolabbi és kdzelebbi multjat,
melyek ,hosszabb vagy rovidebb konferencia-el6adasok, terjedelmesebb vagy tomorebb
tanulmanyok, targyszertibb vagy személyesebb esszék, affirmativabb vagy vitatkozébb
konyvismertetések, melegebb hangti vagy kritikusabb megemlékezések” (7.). Onreflexiv
megfigyelései egyike, hogy a kotetbe foglalt irdsok egy része egyfajta kotelességtudattol
vezérelt, akar azért, mert tobbségiik eredetileg konferencia-el6adasnak késziilt, és igy
,Ohatatlanul kotelességednek fogod érezni, hogy végiggondold a problémadat és megfor-
mald a mondandédat” (9.); akér azért, mert a Magyar Tudominy szerkesztSjeként a felada-
tanak tartotta, hogy a tudomaényteriiletén sziiletett eredményekrdl recenzidk forméajdban
is beszamoljon. A mésik meghatarozo jegyiik pedig a személyesség: ,Személyes esszé lett
igy a magyar filozofiatorténet-iras utobbi évtizedekben végbement alakuldsat elmeséld
torténet: a tudomanyszak voltaképpeni sziiletését Onéletrajzi keretbe illeszti tehat.
Személyesre sikeriiltek aztan a historiografiai tanulmanyok: az egyikben rekonstrualt fo-
lyamatnak magam is szerepldje vagyok, a masikban targyalt kézikonyvek egyikének pe-
dig a szerz&tarsa voltam. Es személyesek, persze, az emlékezések is; az itt kozolt portrék
nem igyekeznek eltagadni, milyen viszony is flizott a meg-
rajzolt alakokhoz” (10.).
Perecz Laszlé Olvasatomban az irasok egyik k6zos jellemzdje az 6ssze-
7 hasonlitasokba illesztett kiilonb6z6 kapcsolédasi pontok, a
RENESZANSZ- korrespondencidk, a kolcsonos megfelelések (felelgetések?)
- 5 5 felfedezése és feltdrasa, melyek nyomadn a vizsgalt entitdsok
I\EZDET ES VEG — a filozoéfiai beszédmddok, a filozéfusszerepek/filoz6fus-
identitasok, a kiilonb6zé kutatds-médszertani gondolatko-
rok, a filozéfiai mozgalmak, az egyes életmtvek, az egyes
kritikak, illetve a kiilonb6z6 receptiv filozéfiatorténeti tudo-
manyos teljesitmények — alapjellemzéi vélnak vildgosabba.
A maésik pedig az elemzett gondolatkdr kontextusainak és
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horizontjainak folytonossa tett, koncentrikus tagitdsa. A meglepének tiing tarsitasok,
majd a parhuzamok kibontasa, illetve az ellenpélusokba (hatdsosan és egytttal pontosan)
tomoritett kiilonbozdségek feltarasa igy egyiitt jar tjabb és tjabb, koncentrikusan béviils
kontextusokba és horizontokba helyezéssel is. Az egyes, kulttir- és eszmetorténeti dssze-
tettségében is vizsgalt filozéfiatorténeti — tobbnyire a kiilonb6zé életmiivek vizsgélatdhoz
kapcsolt — gondolatkérnek az adott kontextuson beliili tényszerd feltardsa, elemzése és
elhelyezése tobbszor parosul az egyes életmtivekhez kothetS onreflexiv kontextusok fel-
fedésével is, tovabba az utékor hatastorténeti, reflexiv tudataban, valamint a kiilonb6z8
diszciplinak és tudatformak metszéspontjaiba valé elhelyezéssel, s6t, néhol a szerz§ sze-
mélyes kapcsolatainak, illetve egyéni gondolkodastorténetébe vald beillesztésével is.

A szerz{ filozéfia- és filozofiatorténet-felfogasa is korvonalazédik, elsGsorban annak
hermeneutikai természete, miszerint: nincs lezartnak tekinthetd filozofiatorténet, az uto-
kor értelmezé recepcidja és kanonizacidja, ha lassan és szakadozottan is, de mégiscsak egy
folyton valtozo folyamatot mutat. A mai magyar filozéfia torténetében Perecz Laszlé vj-
rafelfedezései, a revitalizaciokra is irdnyul6 kutatasai és a masképpen-értést lehet6vé tevd
kovetkeztetései — érdemben és egytittal igen nagymértékben — hozzajarulnak e folyamat
napjainkban torténé fenntartasahoz, éltetéséhez. Masrészrdl igen élesen és tényszertien
mutatja be e folyamat kiilonds természetét a magyar filozéfia torténetében, a folytonossag
szakadozottsagat, a folyamatos hagyomanyépités és az ezzel egyiitt jar6é kdnonképzés hi-
dnyat; mi tobb, ahogy azt tényszertien Osszegzi: a ,magyar filozofia egyetlen hagyoménya
éppen a folyamatos hagyomanytorés” (16.). Tovébba ilyen hermeneutikai sajatossagnak
vélem néhany tanulmanyanak egyik kozos iizenetét, azt, hogy nincs egyetlen ,igaz” filo-
zo6fusszerep. Kiilonb6zd, vélaszthaté filozéfusszerepek vannak, néhol vegyiilve az irésze-
reppel, a tudés- és/vagy ideolégus-szereppel, valamint olyan, a filozéfiai gondolkodas-
moédhoz is kothetS szerepekkel, melyek az ember emberré formalédasat hivatottak
segiteni. A szerepvalasztas kereteit az adott élettorténések és a tdgabb torténelmi, politi-
kai, ideolégiai, kulttir-, illetve filozéfiatorténeti kontextusok és mindezeknek az adott kor-
ra, helyre jellemz§ intézményesiilt fejlettségi formai hatarozzdk meg. Ahogy nincs példa-
ul egy ,igaz” (filozéfusi) kritika sem, igazsagtartalma az adott gondolatrendszeren beliil
és annak tagabb kontextusdban tehet§ mérlegre, igy megértésiikre e hattérrel egyiitt val-
lalkozhatunk. Szintén hermeneutikai sajatossagnak latom azt is, hogy az olvasék — az
egyes irasok dialogizélo, beszélgetd stilusa révén — szinte egytitt gondolkodhatnak a szer-
zGvel a feszes gondolatmenettel kozvetitett filozofiatorténeti és a néhol onreflexiv forras-
értelmezésekbdl leszirt bétor, az (els6sorban irodalmi) kanonizaciés folyamatokat is ala-
kit6 kovetkeztetéseirdl. Szinte minden ,ciklus”-dnak gondolativére jellemzé a kiilonb6z8
horizontok — természetesnek ting — 6sszekapcsoldsa vagy a kiilénb6z8 metszéspontokba
val6 elhelyezésiik.

A tovébbiakban jelzésszertien utalok néhany tanulmanyra. A , Filozéfus vagy irodal-
mdr?” dilemmaéjaba Hatar Gy&z6 és Nadas Péter példajan keresztiil vonédhatunk be. A
szerzd torténeti el6zményként Bessenyei Gyorgy és Eotvos Jézsef — koruk kontextusa altal
is meghatarozott és elhelyezett — autentikus szerepfelfogasat és filozofiakritikajat elemzi
részletesen, majd a vildgosan indokolt kovetkeztetéseit nekifesziti az utékor homogeniza-
16, kategorizal6 és ellentétes iranyultsdgti recepciéjanak — ,,utékora Bessenyeibdl minden-
aron irét akar teremteni, E6tvost, ellenkezéleg, erészakkal filozéfusként akarja dbrazolni”
(45.) -, melynek mai megkérddjelezési tendenciajat is vazolja. A Filozéfusidentitdsok. Somlé
Boédog és grof Révai Jozsef cim esszéjében a ,,tudomanyos filozéfus” és ,az élet filozéfusa”
filozéfusszerep-felfogasok tragikus alakulastorténetét fedezi fel. Perecz Laszl6 filozéfia-
torténész 6sszehasonlité kutatdsa id6ben tavoli vagy nézetrendszeriikben igen kiilonb6z8
bolcselSkre is kiterjed. Ellenfelekbdl szivetségesek? cimi esszéjében az eurépai horizontba is
elhelyezett 1968-as, magyarorszagi tjbaloldal-kritikat vizsgalja, kiemelve és Osszehason-
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litva Bib6 Istvan és Lukacs Gyorgy tanulményait. A szerzd jol indokolt kovetkeztetése,
hogy ,,az tjbaloldal Bib6 szamara til sok, Lukacs szdmadra viszont til kevés. Bib6 szama-
ra tdl sok: a 1étez§ és miikodd szabadsagintézmények ellen fordul. Lukacs szdméra ellen-
ben ttil kevés: nem képes elérni a kapitalizmus megdontésére egyediil hivatott forradalmi
munkasmozgalom szinvonalat” (81.). Hasonléan meglepd tarsitasra épiil a filozofiatorté-
neti fejezet utolsé esszéje, melyben Szontagh Gusztav, a ,Magyar Tudés Tarsasag egyik
els6” és Vajda Mihdly, ,a Magyar Tudomanyos Akadémia ez id6 szerint egyik utolsé filo-
z6fus tagja” memoarjait hasonlitja 6ssze. Nemcsak a filoz6fusok, hanem a személyiségek
is kozel keriilnek hozzank, a szerzd j6l megtalalt parhuzamai (a stilus, a mtivészet, a csa-
lad, a visszaemlékezés, a politika, a torténelem, a filozéfia, a szarmazas, a kozosség, a
vallas, a kritika és a magany kulcsszavai) és azok 0sszefoglalasai révén. Nemcsak a kor
lenyomatait emeli ki egyéni élettorténetiikben, hanem a filozofikus gondolkodasmédnak
két, csaknem masfél évszdzadnyi tavolsaggal biré idébeli horizontja kdzé préselt valto-
zastorténetrdl is képet kaphatunk, annak kezdé- és végpontja tiikrében: a bolcsel6 ember-
rél, elmélkedésiik targyairdl és annak mikéntjérdl. A médszertani megoldasokat vizsgald
historiografiai fejezet utan az Emlékezések fejezet harom esszéjében folytatédik az ember-
kozelség és a torténelmi 1éptékd, a politikai, a kulttr-, filozéfia- és hatastorténeti horizon-
tok dsszeolvadésa. A szerz6 — Hatér Gy6z8, Hermann Istvén és Heller Agnes életmtivét
elemzg, illetve méltato — irdsai targyszertiségébe személyes emlékeit is beleszovi, mintegy
hitelesitve mondanddjat. A negyedik, Méltatdsok fejezet recenzidinak tobbsége pedig sor-
ra veszi azokat az egyéni teljesitményeket, monografidkat, szakkonyveket, melyek a ma-
gyar filozofia torténetének tovabbi feltarasdhoz és (kétségkiviil szakadozott) folyamata-
hoz is kapcsolhatok.

Perecz Laszl6 konyvének lényegi kovetkeztetése: a magyar filozéfia tdvolabbi és koze-
lebbi multjaval foglalkoz6 irdsai ,egy olyan kulttra filozéfiai regiszterét targyaljak tehat,
amely kulttraban a filozéfia — szemben az irodalommal — mindegyre csak rossz és még
rosszabb helyzetbe keriil. Néha mintha kicsit tigy latszana, hogy igen, végre biztaté folya-
matok indulnak meg — aztdn hamarosan minden a visszéjara fordul. Hidba a jelentds al-
kotdk, a fontos miivek, a figyelemre mélté eréfeszitések, hidba a megannyi kisérlet, hogy
a hazai filozéfia végre valtoztatni tudjon a nemzeti kultiraban megoroklott statuszan.
Nem, ez végiil sohasem sikeriil neki” (8.). A ,,miért” kérdésre adott szintetizdl6 vélaszait
kotetének terjedelmes kerete tomoriti, a Hosszii személyes bevezetés A magyar filozéfia torté-
netirdsinak elmiilt negyedszdzadirdl és a rovid tarqyszeril kivezetés A magyar filozdfia elmiilt
negyedszdizadarél. Az alapkérdés , kezdettdl vildgos volt. Magyar filozéfia van is meg nincs
is: igy van, hogy nincs. Nincs ugyan, de valamiképpen mégis van. Milyen értelemben
létezik mégis, ha nem létezik?” (15.) Valéban, a kozelmult biztatd, am végiil lassacskan
mégis ,visszdjara” forduld, negyedszazados folyamata pontosan ezzel a dilemmaval in-
dult, melynek magam is tantija lehettem. A magyar filozéfiatorténeti témdjt konferenciak
egyik els6, a Miskolci Egyetem Filozoéfia Tanszéke altal 1992-ben szervezett eseményének
megnyitdjan el§szor Tamds Gaspar Miklos kapta meg a sz6t, aki hatdsos egyszertiséggel
kijelentette: ,magyar filozéfia marpedig nincs, ahogy magyar filozéfiatorténet sincs”.
Tobben visszakérdeztiink, hogy akkor miért vagyunk itt? Valaszként harom napon &t
igen rangos el6adadsokat hallgathattunk — tobbek kozo6tt — az akkor még New Yorkban €16
Heller Agnest(’il és Fehér Ferenctdl, Vajda Mihdlytdl, Fehér M. Istvantol, Hell Judittdl,
Lendvai L. Ferenctél, Egyed Pétert6l, Mester Bélatol és Mészaros Andrastol. Az eldadasok
tematikdja — Bohm Karoly, Barték Gyorgy, Kibédi Sandor, Hajnal Istvan, Korniss Gyula,
Joo Tibor, Prohédszka Lajos, Pauler Akos, Hamvas Béla, Lukacs Gyorgy és Bib6 Istvan
életmivérdl, valamint a hazai filozéfiai ,munkélkodds” dgairdl, jelen(tGség)érdl, a megre-
kedések és tjjaéledések hullamairdl (stb.) — nemcsak megalapoztak a kozelmult negyed-
szazaddnak magyar filozoéfiatorténeti kutatasi irdnyait, hanem sommaztak is az azéta val-
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tozatlannak t(ing alaphelyzetet, mely akér a 20. szdzad els6 harmadaban — Bartok Gyorgy
szavaival szélva: ,magyar filoz6fusok vannak, magyar filozéfia nincs” —, akar 1992-ben,
ugy Perecz Laszl6 szerint napjainkban is ugyanabba a megéllapitasba tomorithetd:
,Magyar filozéfia van is meg nincs is: tigy van, hogy nincs.” E valtozatlannak bizonyulé
alaphelyzet a szerzd szerint a magyar kulttira hagyomanyosan antifilozofikus karakteré-
vel és a 20. szdzad masodik felétsl is megfigyelhetSen, e ,tudomany” mivelSinek gyenge
érdekérvényesitési képességével fligg 6ssze. Kovetkezménye — miként a multban, ugy a
jelenben is —, hogy nincs magyar filozéfiai kulttra, nem alakul(t) ki kanonizélt hagyo-
many, és hidba tlinnek fel id6rél iddre jelentds egyéni teljesitmények, a magyar filozoéfia
alapvetSen recepcidfilozéfia marad.

Perecz Laszl6 kritikai jelleggel reflektal a magyar filozéfiatorténet tudomanyteriileté-
nek mindenkori allapotara; a napjainkban is fennall6é helyzethez val6 viszonyulasa pedig
— az eredmények méltatdsa mellett — hosszu hidnylistat tartalmaz. E hidtusok tényszerd
tudatositdsa jelentds eredmény, hiszen elindithatja a fiatal kutaténemzedék kozos egytitt-
munkélkoddasat azon, hogy e hidnyokat a kovetkezd évtizedekben fokozatosan megsziin-
tetve, mégiscsak létezzen magyar filozoéfiai kultira.
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