NOVE BELA

HETKOZNAPI FASIZMUS ES TITOIZMUS
— BANATI PERIRATOK TUKREBEN

Virady Tibor: Népellenes mosoly. Tovdbbi torténetek az irattdrbol

Orvendetes és a maga nemében pératlanul értékes multmentd eltokéltségre vall, hogy
Vérady Tibor nagybecskereki sziiletést ir6, ligyvéd és jogdszprofesszor (CEU, University
of Emory, Atlanta), az tjvidéki Uj Symposion folydirat egykori felelSs szerkesztje, eddig
vagy husz szak- és szépirodalmi konyv — koztiik egy regény és féltucat esszékotet — szer-
zGje tovabbra sem lankad kozreadni a ,Varady-regestrum”, e hdromnemzedéknyi iigy-
véd-, politikus- és jogaszdinasztia 120 évet fel6lelS csaladi perirat-hagyatékat. Ellenkezdleg,
a remek tolld, tudés szerzd és esszéista az elmult évtized sordn mind gyakrabban rukkolt
el6 az ujvidéki Forum Kiad6 gondozasaban méara sorozattd béviilt izgalmas koteteivel. A
csaladi irattari hagyaték eddig hatkotetes valogatott forrdskozléseit éppen tiz éve inditotta
el nagyapja, Varady Imre (1867-1959) iigyvéd, budapesti, majd belgradi képviseld, a bana-
ti magyarsag faradhatatlan jogvéddije kétkotetes naplo- és memodarvalogatasaval, majd to-
vabbi négy kotet publikdlasaval folytatta azt e legtjabb konyvével bezaréan (Virady Imre
napldja I-11., [2011-2012]; Zoknik a csilldron, életek hajszilon [2013]; Libatoll és torténelem [2017];
Mi tortént Ecskan? [2019]; Népellenes mosoly [2021]). Am a tobb tizezer iratcsomét 6rz6, jo-
részt Ujvidéken tarolt csaladi archivum még szamos izgalmas felfedeznivalét tartogat, s a
szerzG tovabb dolgozik sorozatanak folytatasan.

,Halal a fasizmusra — Szabadsag a népnek!”

Vérady Tibornak —aki a II. vilaghaboru kitorésének évében kisebbségi magyarként sziiletett
e soknemzetiségli banati régidban, s ligyvéd nagyapjahoz és apjahoz hasonléan egy sor
dramai uralom- és rendszervaltast élt meg — kivételes érzéke
van a 20. szazadi torténelem kéznapi abszurditasait meglatni,
s azokat térben és idSben eredeti analdgidk és kontrasztok
GEEERES mentén tovabbgondolni. Erre vallanak mar konyvei és esetta-
nulményai merészen groteszk cimadasai is, melyek nemegy-
szer kiemelt idézetcimek, metaforikus montazsok vagy jel-
sz6toredékek. Hiszen azzal, hogy egy 1945 nyaran keltezett
petrovgradi — korabban nagybecskereki, Veliki Beckerek-i,
grossbetschkereki, utébb zrenjanini — perirat bizarr kulcssza-
vat a konyve homlokara irja (jellemz&en csupa kisbettivel,
mint a sorozat eddigi 6sszes konyvcimét), maris jelzi: itt gyil-
kos ideolégidk élet-halal harca dil még a latszélag legjelen-
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téktelenebb koznapi tigyekben is, s az ellenséges érziilet arulé jeleként akar egy fanyar mo-
soly is bilintet6per és bortonitélet tdrgya lehet, ha az, tgymond, ,népellenes”. Egy
fennmaradt szerb nyelvi tantivallomas szerint ezittal Csepcsanyi Istvan nagybecskereki
evanggélikus lelkész mosolya meritette ki e stlyos tényallast, aki magyarként a banati német
megszallokkal nemhogy nem kollaborélt, de a Wehrmacht mar az els6 nap letartéztatta, igy
aligha szolgalt ra a hivatalos iratok fejlécén ekkortdjt obligat titdi jelszo: a ,, Halal a fasizmus-
ra — Szabadsag a népnek!” fenyegetésére. (1947 Gszén a becskereki kertiileti birésag végiil
egy év bortonre és kényszermunkdra itélte ,fasiszta-barat propaganda folytatasdért” és
mert lelkésztarsaival a megszallas alatt ,a fasizmus iranti elkotelezettségtdl vezérelve” a
varos szlovak-, magyar- és németajku lutherdnus egyhazkozségeit egyesitették.)

Am hidba, egy éber és j6 szem szerb szomszéd, BoZovi¢ Sava a tantivallomasa szerint
latta, hogy: , Rogton a felszabadulas utan, amikor vonult a Voros Hadsereg, a vadlott lel-
készlakasaban az ablak mellett allt, és cstifondaros cinizmussal nézte vonulasukat, majd
becsukott minden ablakot, kivéve egyet, melynél egy fiatalember allt. [...] A vadlott le-
gyintett kezével, és miutan a redényt ablakain leengedte, a szobajiba ment.”

A szerz§ — akinek tigyvéd apja, Varady J6zsef egykor a megvadolt lelkészt védte —
gondosan szdmbaveszi a fennmaradt iratokat, hianyaikat is mindenkor jelezve. A cimadé
esettanulmany kapcsan érdemes mindjart az 6 kommentarjat is idézni, annak példajaul,
hogy egy-egy bilinvad hatterét miként bontja ki az archiv periratokon kiviil gyakran sajat
emlékeire, a korabeli sajtéra vagy mads, utébb altala felkutatott iratforrasokra és adatkoz-
16kre is hagyatkozva. (Ezuttal példaul arra, hogy a lelkész a szerzével nagyjabol egyidds
fia: ,Pupsi” kedvelt jatszétarsa volt az elemista Tibornak, kivel az inkriminalt lelkészlak
ablakdban allva késébb azzal mulattdk az id6t, hogy vajon melyikiik talalja ki: egy- vagy
kétlovas kocsi fog-e az utcan el6ttiik elhaladni.)

A papirok kozott van egy feljegyzés (ceruzédval, az apdm kézirdsaval), melybdl 14-
tom, hogy a targyalason az iigyész , népellenes mosoly”-ként mindsiti Csepcsanyi
lelkésznek a szomszéd altal észrevett arckifejezését. Tehat vilagos, hogy a politikai
szintéren hol helyezkedik el Csepcsanyi. Akkor is, ha az ablak mogott all a lelkész-
lakban. Feltételezem, hogy a kézlegyintése is népellenes legyintésként lett értelmez-
ve. Lendiiletes években a nép fogalma meglehetSsen leegyszertisodik. Becskereken
akkoriban (és nemcsak akkoriban) sok volt a vegyes hazassag és a kavarg6 identi-
tas. Negyven-6tven aktat talaltam a [II.] vilaghabort utani els6 évekbdl, melyben az
a kozponti kérdés, hogy egy német vezetéknévvel rendelkez6 ember német vagy
magyar-e (mert ha német, a vagyonat elkobozzdk). Volt egy osztalytarsam, aki nem
tudta eldonteni, hogy 6 szlovak-e vagy magyar. Egy szerb nevt ismerdsiink német-
nek tudta magat. Gyakran tehat nem volt egyértelmd, hogy ki hova tartozik — vi-
szont minden leegyszertisodott, ha a néprdl volt szo.

E sorokbél nyilvan kihallani a bujkalé iréniat, ami a , holtak és voltak” folott sokat topren-
g0 szerz§ esszéstilusanak és torténetrekonstrukcidéinak egyik megnyeré vonasa a jozan
judicium és a kell6 empatia mellett. Ami pedig a becskereki — ,, nemcsak akkoriban” — gya-
kori vegyes hazassagokat illeti, ez a Varady familiara is igaz, hiszen Varady Imre, a nagy-
apa elzaszi német, J6zsef, az apa horvat, mig a szerzé szerb nét valasztott egy életre fele-
ségiil. ,Kavargé identitdsrdél” az ligyvéddinasztia esetében azonban aligha lehetett sz6,
mivel dontben szabadelvd, multikulturalis felfogasukkal jol megfért mindharmuk 6rok-
I6tt magyar érziilete, patridta elkotelezettsége, polgdri kultdraja s a széles korben respek-
talt, nem csak a magyarok jogvédelmét ellaté tigyvédcsaldd helyi , begyokerezettsége”.
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Az 1j kotet n6vuma

Aki a Varady-sorozat korabbi dokumentumpréza-koteteit mar olvasta, 6hatatlanul azzal
a varakozassal lapozza fel a Népellenes mosoly fejezeteit, hogy azok mi tdjat tartogatnak
vajon a mar ismert esetrekonstrukciokhoz képest. Els6ként az elemzén kozreadott forra-
sok sziikebbre vont, alig egy évtizednyi id6hatara (1941-1952) tlinik fel, amely — néhany
korabbi, késébbi utalast leszamitva — jorészt a II. vilaghdbord alatti s az azt kdvetd né-
hany évre korlatozédik. Mas széval a banati német megszallds és a titéi Jugoszlavia
egyéni és kollektiv tragédidkban bévelkedd uralomvaltasanak idejére, s nyilvan ez az
oka, hogy e konyv irasainak tematikaja joval egynemtibbnek és attekinthet6bbnek hat az
el6z6 kotetekéhez képest. Ime, egy vazlatos egybevetés a sorozat kordbbi darabjaival:
Vérady Imre, az 1893-ban Becskereken iigyvédi irodat nyité nagyapa kétkotetes valoga-
tott napléja és memodrjai a kiegyezés utani gyermekévektdl halalaig, 1959-ig kovetik
nyomon a banati hétkéznapok s a nagy korfordulék sorsvaltasait. (Elete legintenzivebb
szakaszaban, a két vilaghdbord kozott naplét ugyan nem irt, de szamos levele és irata
maradt meg ebbdl a korszakbdl is.) A Zoknik... kotet a mult szdzadel6t6l ko6zol perirato-
kat, de a szerzé jelenkori reflexiéival megtoldva bé szaz évet dlel fel ez is. Kevesebb
esettanulmanyt tartalmaz, am el6deinél tdgabb id6kort jar be keresztiil-kasul a Libatoll...
kotet, a banati helytorténet 19-20. szdzadi szeszélyes nyomvonalain. Ennél is mélyebbre
vezet vissza a madltba a mdfajaban inkabb monografikus, a szerzg altal ,,dokumentumre-
gényként” definialt Ecska... ktet, amely a Lazar-Harnancourt kastély és gréfi mintabir-
tok tobbnemzedéknyi lakéjanak sorsat idézi fel az archivum iratai és korabeli tjsaghirek
alapjan megannyi vadromantikus és holtrealista fordulattal, mely kotet a szerzé egy ké-
sei véletlen taldlkozasaval zarul az iratokbol életre kelt egyik hésével —az id6s Pallavicini
6rgrofnével, 1991 tavaszan Kalifornidban.

Am éppoly szembetling az is, hogy a kdzzétett banati, becskereki periratok probléma-
halmaza voltaképp alig valtozott, s az makacsul a 20. szazadi kollektiv traumak, identitas-
vélsagok, onkéntes és kényszer(i nyelv- és névcserék, lényegében a kisemberek koznapi
taléls stratégidi koriil forog a haborik és diktatirak egymast valté pusztité kényszerei
kozott. Ezekkel szembesit Magdnéletek a fasizmus alatt cimmel mar a kotet elsé fejezete is
harom toprengésre késztetS esettanulmanydval. E rdgalmazasi esetek békeidében talan
bagatell magéaniigyeknek hatnanak, am itt rendre kideriil, hogy a habord és a német meg-
szallas alatt nagyon is komoly tétjiik volt, mivel e szomszédsagi, munkahelyi viszalyok-
ban — ,népi német” sértdikkel és sértettjeikkel — a helyi hadbirésagé volt a dontd szo.
Vajon miféle tekintélypotld esélyt latott a német fegyverekkel Becskerekre is , hazhoz jott”
nacizmusban 1941 tavaszan egy 82 éves svab 6zvegyasszony, bizonyos ,Jemricsnéni”, aki
,Adolf Fichtner” dlnéven feljelentette haragos — szintén svab — szomszédjat, azzal, hogy
az I. vilaghabortban nem is volt, mint allitja, német tiszt, viszont ellenséges csapatokat
vezetett at a hataron, és hamis belga ttlevéllel szokott Szerbiaba, rdadasul, meglehet, még
ekkor is a lakdsan rejtegeti volt zsid6 munkaaddéjdnak pénzét és iratait? (A német hadbiré-
sag ragalmazasért , Jemricsnénit” utébb 200 birodalmi marka pénzbirsagra itélte.) Avagy
mi volt a valédi oka, hogy N. Emil helyi patikus huszonéves asszisztensét, V. Ilonat 1942.
majus 1-jén ,kézzel és 6kollel iitotte, hiizta a hajat és labbal is megrigta” — tovabba miért
vadolta Ilona feljelentésében a fénokét még azzal is, hogy ,tiltott rddidallomasokat hall-
gatott és szidalmazott vezet§ embereket, koztiik Hitler Adolf Fiihrert” is? (Az tigy Varady
Imre kozbenjarasaval végiil peren kiviili egyezséggel zarult, N. Emil bocsanatot kért, és
65000 dinar karpoétlast fizetett V. Ilondnak, aki viszonzasul visszavonta az ellenséges radi-
6z4s és Fiihrer-szidalmazés vadjat.) Avagy mi allhatott vajon hatterében annak a kirivéan
becsmérl§ szévaltasnak, ami a habort végéig jorészt svabok lakta Zsigmondfalvan 1943
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tavaszan tortént? Ennek soran L. Miklésné ugyanis tobbszor ,lekurvazta” a szomszéd
Susannat és annak anyjat, azt allitvan, hogy az 6 sajat férje (!) vitte Susannét a szalmakazal
mogé, s a fiatal lany mar tobbszor is elvetélt. (A hadbirdsagi beadvanyt utébb sikeriilt
polgari peres ttra terelni, s a becskereki jarasbirdsag a tettét megbanoé ragalmazora végtil
csak a perkoltségek megfizetését szabta ki.)

A banati ,,couleur locale”

Vérady Tibor fordulatokban gazdag becskereki és kornyékbeli esetfeltdrasainak sajatos
helyi szint ad, hogy a magyarul, németiil és szerbiil idézett periratok szerepldit és helyszi-
neit avatott ,idegenvezet6ként” sok esetben mar kora gyermekkoratdl ismerte, s ekként
azokat a legaprobb részletekig képes elevenen felidézni. Ahogy otthonosan mozog a va-
rosi és a kornyékbeli falusi folklér: a pletykak, ragalmak és becsiiletsértések 1940-es évek-
beli vildgaban is. Mondandéja kiemeléseként lathaté kedvvel és gyakran idéz korabeli
kiszélasokat, vicceket, nétdkat, anekdotdkat, vagy akar csak egy-egy odaill§ gyermekkori
emlékfoszlanyt is. Ilyen az a bizarr verbalis abtizus, amelynek hétévesen a Bega-parti va-
ros korzéjan a nagynénjével sétalva maga is fiil- és szemtantja volt:

Mellettem két fiatalember ment, akik egy el6ttiik haladé lanyra tettek megjegyzé-
seket. Pontosabban a fenekére. [...]

,,Ez egy fasiszta segg!” — mondta az egyik. Akkor ezt nem igazéan értettem (csak
tudtam, hogy ez fontos, mert a nagynéném probalt odébb rantani). Ma, azt hiszem,
meg tudom magyardzni. Nem fasisztabarat volt a megnyilatkozas. VélhetGen azt
akarta kifejezni, hogy ami el6tte masfél méterre mozog, az szemérmetleniil vonzé
— és mivel blinds izgalmak sugarzasat érezte, ezekre keresett valami erds, talalo
kifejezést.

A masik fiatalember nem értett egyet a megéllapitassal. Neki is nagyon tetszhe-
tett, amit latott, § is az éppen tavozé és éppen alakulé értékek kozott bongészve
keresett parhuzamot, de ugy latta, hogy dicsérni most csak egyféleképpen lehet.
Ezt mondta: , Ellenkez6leg. Ez egy antifasiszta segg!”

Nem volt konnyt igazsagok kozott valasztani. [...]

Mindenesetre, tortént valami &ttorés. Ha lennének korzotorténészek, lehet,
hogy azt allapitandk meg, hogy koriilbeliil ekkor (taldn 1947 8szén) keriilt olyan
tavolsagra a habort a becskereki korzo6tol, hogy — bar birdsag el6tt még nem — itt a
,fasizmus” és ,antifasizmus” szavakat mar esendd, hétkéznapi retorikai célokra is
alkalmazhattak a sétalok.

Az efféle esetek sok humorral vegyitett felidézését inkdbb csak az fogja vissza ténykozls
komor hangvéltasaival, hogy a konyv német, magyar és zsid6 szerepl6i koziil utébb so-
kan foldonfutéva lettek, a fronton, halaltaborban, kivégzosztag el6tt vagy bitéfan végez-
ték, netan a rajuk varé kinszenvedések eldl 6ngyilkossagba menekiiltek. A Torontdl cimd
napilap 1941. majus 16-i gyaszhireibdl kiolvashatéan csak a német megszallast kovets par
héten legkevesebb tiz helyi magyar zsid6 lakos vetett véget 6nkezével életének — mint azt
Vérady Imre tantsitja a neviiket piros tintdval kiemelve egy vadiratnak is beill§ glossza
kiséretében: ,,...ezek a német zsid6tildozésnek ongyilkos dldozatai”.

E silyos évtized alatt, tudjuk, gyilkos jelszavak és ideolégidk gyiirkéztek, rabléhabo-
ruk és népirtasok licitdltak egymadsra — nem el8szor és nem utoljéra e sok szenvedést latott
régiéban. A szerz6 mégsem ezeket részletezi és dokumentalja elsésorban, hanem a peres
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aktak és helyi konfliktusok mélyén azokat az eseteket, melyekben meg-megcsillan valami
,normalitas”, emberség, civil kurdzsi, a hétkdznapok jézansaga. Ahogy tette azt a totali-
tarius diktatirdk alatt is biintet6perek védGjeként majd” egy évszazadon at iigyvéd apja
és nagyapija a sotét intrikdkkal s a jogtipré hatalmi 6nkénnyel szemben az artatlanok és
semmiségekért meghurcoltak partjat fogva. Azzal példaul, hogy a kommunistaellenes
plakatozason ért naiv falusi kamaszokat védte az UDBA altal beléliik kipofozott — hamis
— beismerd vallomésok ellentmondasait izekre szedve. Azzal, hogy egy falusi tejiizem
vezetGjét, Branko Puricot prébalta kimenteni a nagyrészt koholt, stlyos bortonévekkel
fenyegetd vadak aldl, aki nemcsak emberségesen bant két, hozza beosztott, kényszermun-
kara itélt nével (egyikiik a neve alapjan német, a masikuk szerb volt), de még balul sike-
riilt Romanidba szoktetésiikben is segédkezett. Azzal, hogy esélytelennek t{ing, bonyolult
— a habort és az etnikai konfliktusok altal ellehetetlenitett — drokbefogadasi tigyekben
kész volt tobbszor is eljarni. Vagy azzal, hogy elvallalta a koholt kollaborans-vaddal elitélt
,paprikamalmos” Péli Antal csalddegyesitési ligyét, aki el akarta végre venni német szar-
mazasu, két gyermekiikkel egyiitt lagerben sinyl6dé asszonyét — valdjaban de facto mar
1939 6ta a feleségét —, csak hogy kiszabaditsa Sket.

A Lederer-aktak tanusaga

,,Ledereréket ild6zték, majd elitélték. Csak nem azok itélték el, akik tildozték. [...] A meg-
maradt iratokban leginkabb a hdbort utani els évek valésdgvaltozatai festédnek. Ekkor
szlint meg a Lederer-birtok — és ekkor tdvoztak Ledererék. Nyoma van a haboru alatti
éveknek is. Es kozelebbrél latszik, hogy kik voltak Ledererék.”

Lassuk hat, kik voltak!

A csdkai, torokkanizsai nagybirtokos és gyariparos csaldd banati vagyonat még a 19.
szazad végén Lederer Arthur, majd az 6 fia, a mindkét agon zsid6 szarmazasu, utébb ka-
tolizalt Lederer Gyorgy alapozta meg, aki 1897-ben sziiletett Budapesten. Felesége, az
1906-0s veszprémi sziiletési Rainprecht Magda katolikus vallasd volt, és két gyermek
anyja. 1946 6szén a hazaspart ,,nép és allam ellen elkovetett blincselekményért” jé féléves
bortonbiintetésre itélte a Szabadkai Kertileti Bir6sdg elnoke, Dr. Gyetvai Karoly, amiért a
Magyarorszaghoz visszacsatolt Okanizsan 1941 utan téglagyarat miikodtettek. Ekkor mar
3000 hektaros csékai mintagazdasaguktol és sz6lejiiktsl, szalami- és téglagyaruktél meg-
fosztva teljesen vagyontalanok voltak.

Akotet végén a szerzs a , Lederer-ligyeknek” szenteli leghosszabb irasat, aminek tobb
oka is lehet. Az els6 személyes, mivel a banéati birtokos, gyartulajdonos familia (Gyorgy és
a kiegyezés tajan sziiletett apja: Arthur) s a Varady ligyvéddinasztia (J6zsef és apja: Imre)
ekkor mar két nemzedék 6ta szivélyes tigyfél-, s6t, barati kapcsolatot dpolt egymassal.
Raadasul a szerz6 gyerekként maga is ismerte a becskereki latogatasain naluk reggelire,
ebédre bejelentkezd vadlottat: , Gyuri bacsit” — majd utébb, az 6t elitéld kiilonc agglegény
birét: Gyetvai Karolyt is, miutdn 1963-ban az Ujvidéki Jogi Kar tandrsegéde lett, s az érte-
kezleteken és vacsordkon egy asztalnal iilt vele, mi tobb, utana a kocsijan gyakran a vas-
utdllomasra is készséggel kivitte a mar nyugdij el6tti jogaszprofesszort, aki Topolyéaroél
ingazott Ujvidékre naponta. (E személyes emlékeit a korabbi biintetsbirérol sok évtized
multdn a nemrég elSkeriilt Lederer-aktdk hivtdk el§ benne.) A mésik ok a forrasbGség le-
hetett: a beadvanyok, feljegyzések és periratok, Lederer Arthur és Gyorgy kézirasos leve-
leis a banati helytorténészek: Fehér Kalman, Cs. Simon Istvan és Farkas Zsuzsa adatgazdag
munkdi — mindez egyiitt nyilvan alapos esetfeltdrdsra 0sztonozte a szerzét. Méghozza
azzal a szandékkal - s ez a b6vebb terjedelem harmadik oka —, hogy a Lederer csalad sor-
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két vilagvaltassal” a hattérben.

Itt sajnos nincs méd minden részletre érdemben kitérni, igy a szerzé rekonstrukcidja
nyoman csak Ledererék f6bb sorsforduléit veszem sorra. A még az I. vilaghabord végén
katolizalt zsid6 csalddon 1941 tavaszan, a Banat német megszalldsakor mar nem segitett
sem a keresztlevél, sem az, hogy a csékai katolikus templomot korabban szimos adomany-
nyal segitették. Gyorgy tizenéves fiat és lanyat anyjukkal egytitt mar marciusban Pestre
kildte, mig 6 és id&s apja a cso6kai uradalmon maradt, remélve, hogy katolikus hitiik és
népszertiségiik — nota bene még a banati németek korében is — kell§ védelmet nydjt majd
személyiiknek és vagyonuknak. R6vid idére maradhattak is, am azutan egy SS-tiszt, aki a
kastélyukban volt elszalldsolva, megstigta nekik, hogy a megszallok szemében 6k is zsid6-
nak szamitanak, és hamarosan letart6ztatjak Sket. (A Banatbol mintegy Gtezer magyar zsi-
doét vittek a belgradi haldltaborba, melyet csak kevesen éltek til.) A szokésre par érajuk
maradt csupdn, ezt ki is hasznaltak. Még az éjjel Zentara mentek, majd csénakkal atkeltek
a Tiszan, ahol magyar uralom alatt — egyel6re — tobb esélyiik volt. Csakhogy a zsidé szar-
mazas idével mind durvébb jogfosztast és megalaztatast vont ideét is maga utdn. Késébb
mér Gyorgy sem lehetett a magyarorszagi Okanizsan m(ikédé téglagyaranak tulajdonosa,
s igy azt ,arja” felesége nevére iratta. Ekozben Csokan a német megszallok ,,zsid6 vagyon-
ként” elkoboztdk a Lederer-birtokot és a szaldmigyarat is. Végiil 1944. marcius 19-ét61
Ledereréknek mar Pesten is bujkalniuk kellett. Kifosztva és elcsigdzva tulélték a nyilas
razzidkat, miként a varos orosz ostromat és pusztité bombazasat is.

1945 tavaszan visszatértek végre, mivel Csékan és Kanizsdn maradt mindeniik, s
egész addigi életitk oda kototte Sket. A kérdés csak az volt: lehet-e ugyanugy folytatni
mindent, mint négy évvel korabbi menekiilésiik el6tt? Eleinte igy érezhették, a fasizmus
iild6zottjeiként egy oldalon allnak az 4j jugoszlav hatalommal, &m ez nem tartott sokdig.
Azel6tt Banat-szerte kozismert, megbecsiilt emberek voltak, s igy multjukat nem kellett
eltagadniuk. De hidba, a birtokukat és otthonukat mar nem tudtak visszaszerezni, azok
,népi javakka” lettek az allamositassal, és némi karpétlasra mind kevésbé volt kilatasuk.
Egy idére Szabadkan huztdk meg magukat, mikézben Lederer Gyorgy Becskereken és
Belgradban prébalt allast vagy munkat talalni, hidba. Azutan 1946 6szén ,,a megszallok-
kal val6 egyiittmiikodés” vadjaval nemcsak teljes vagyonvesztésiik valt véglegessé, am a
borton és kényszermunkatabor is mind kozelibb fenyegetés lett szamukra. Alapja ennek
az a csapdahelyzet volt, hogy korabban a magyar uralom ala keriilt Bacskaban Ledererék
Okanizsai téglagyarat az arja feleség nevére frattdk; igy azt a Jugoszlaviaval ellenséges
magyar allam nem kobozta el, am késébb épp ez lett a legfébb vad elleniik, hogy e gyar
tégldit és cserepeit a magyar megszéllok céljaira hasznaltak (t6bb konzervgyarat bel6litk
épitve Szegeden, Kecskeméten és Kiskunhalason). Az itélet utdn a Lederer hdzaspar mar
csak az amnesztidban bizott, de hiti reménynek bizonyult az is. Gyorgyot 1947 elején
Mitrovicara, a feleségét, Magdat a pozarevdci bortonbe zartdk — mikézben Gyetvai bird
nyilvan futészalagon hozta a hasonlé ,fasiszta kollabordnsok” elleni itéleteket.
Bortonbiintetését letoltve az djraegyesiilt Lederer hazaspar két tizenéves gyermekével
csakhamar Magyarorszagra szokott, onnan tovabb Anglidba, majd utébb Dél-Afrikdban
telepedett le, ahol Gyorgy két nagybirtok sikeres joszagigazgatdja lett, s emellett a Dél-
Afrikai Magyar Egyesiilet elndke. Varady Imre sziiletésnapjara Ledererék Johannesburgbol
még sok évig kiildték tidvozldlapjaikat Becskerekre.
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Egy ,,emlékezetparti” konyvsorozat

Nagyapja kétkotetes valogatott napléjat és memoarjait ajanlé elszavaban Varady Tibor, a
,regestrum-0rokos” unoka ezt irja: ,, A feledés kiillondsképpen akkor fenyeget, ha az ese-
ményekkel egyiitt eltinnek az emlékhordozdk is. Nemigen van mar Nagybecskereken,
aki tovabbadja a német és a zsid6é mindennapok emlékeit. A fennmaradés kiiszobére ke-
riillt a magyar emlékezet is.” Ezt a kiiszobot kivanja alapos és id6tallé esettanulményok
sordval maga is , kiszélesiteni” az elmult évtized soran kozreadott elemzé forraskotetei-
ben. Mint azt egy masik kényvének el6szavaban kiemeli: ,En magam az emlékezet olda-
lan vagyok, és ez itt egy emlékezetparti konyv.” Az emlékezet persze sokféle lehet, ahogy
a ,partisdga” is: munka, kegyeleti aktus, passzi6, pétcselekvés, netdn csak spontén, artat-
lan élvezet. Varady Tibor részérdl, ugy tetszik, egyszerre vallalt kozfeladat és elidegenit-
hetetlen maganiigy. Az 6 toprengé mementdit a legkevésbé sem a nosztalgikus vagy
Onsajnaltaté szandék és plane nem holmi besziikiilt etnicista Onigazolds vezérli. Varady
bensdséges kotédése Banat multjahoz sokkal inkdbb kulturdlis értékrendet, erkolesi és
hivatasbeli magatartadsnormakat kovet, s ekként vallalt provincializmusa is, mondhatni,
egyetemes és vilagpolgari.
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