BAZSANYI SANDOR

KULTURALIS NESZEK,
MUVESZI ARNYALATOK

Csehy Zoltin: Griiezi! Fél év Svdjc

,Griiezi. Egy orszag a hidny és a ttltengés ardnyaival hatdrozhaté meg a legjobban: hogy
mib6l van sok, és mi az, amibdl alig van egyéltalan.” Csehy Zoltan konyvének legelsé
mondata és rdkovetkez szovegtrilldja mindjart Jean Baudrillard analitikusan szenvedé-
lyes Amerika-konyvét juttatta eszembe. Ott egy francia gourmand beszél az értelmezés
tavolsagtartd szenvedélyével, tovabba hipertrofikus nyelvi alakzatok halmozasaval a
kontinensnyi méret( kulturalis szimulakrumrol. Itt egy mérsékelten multikulturalis tajé-
kon, Szlovédkidban é16 szerzd ,Kunstreisen”-jét olvashatjuk a fékteleniil multikulturélis
Svajcrol, nem kisebb nyelvi szenvedéllyel megirva. Ami nem csoda egy kolts, miiforditd
és irodalomtorténész esetében, aki rdadasul éppen zugi 6sztondijas tart6zkodasa alatt for-
ditja Ovidius Atvdltozdsait. Igy példaul a Goragiil olvasni Svdjcot cim( nyitéfejezet poétiku-
san lelkes halmozéasalakzataiban a , Walkiirok sziklaszaggaté kilovaglasdnak nyeritése”
nem nyomja el ,, Paul Klee ecsetszérének sertepertélését”.

Erdekes parhuzam, hogy a volt zugi 6sztondijas Krasznahorkai Laszl6 a szintén zugi
0sztondijas Lang Zsolt Bolyai cimi regényének mellékszereplGjeként éppen arrdl panasz-
kodik, hogy azért nem tudott éjjel nyugodtan aludni, mert ,ha az ember érzékeny, ha ér-
zékeny a fiile, akkor egész éjjel hallja, ahogyan a svéajciak a pénzt szamoljdk”. Es noha a
néhéany éve ,(poszt)modern operakalauzt” megjelenteté Csehyrél nem lehetne azt mon-
dani, hogy ne volna elég ,érzékeny a fiile”, hogy ne halland a legaprébb motozasokat, am
6 inkabb kulturalis neszekre és zorejekre figyel, tovdbba mtivészi arnyalatokra és alakza-
tokra Osszpontosit — akar a koncerttermeket vagy a képtarakat, akdr az antikvariumokat
vagy a bolhapiacokat, akar a varosok utcait vagy temetdit, akar a kornyezd hegyeket vagy
vizpartokat jarja. Es tényleg nem csodalkozhatunk a hatszéveget jegyzd és egytittal a f6-
szovegben szereplként felbukkané (bar ez utébbi elvileg
kizdrna az el6bbit) Ilma Rakusa 4ltal hangsulyozott ,,eufori-
kus kivancsisagon” — ha egyszer itt tényleg lépten-nyomon
érezteti magat a nem tuil nagy méretd orszag kulturalis stird-
sége, példaul Ziirichben: ,Ziirich. Lenin a Spiegelgasse 14-
ben, a Cabaret Voltaire kozelében lakott, egy cipészmester-
nél, akit Titus Kammerernek hivtak. Kéthaznyira attél a CSEHY
szobétdl, ahol Georg Biichner a Woyzecket irta, és ahol 23 y s
évesen halt meg tifuszban. Hairomhaznyira Johann Caspar G r 18! e sl ‘
Lavater fiziognémus, karakterolégus sziil6hazatél, akinek L RV T
rettenetes arnya a huszadik szazadi fajbiolégidig vetiil.” A
varosi koszdlas tagas szenvedélye azutan a mizeumokban
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dsszpontosul. Es legyen sz6 a modern mtivészet klasszikusairél vagy a kortdrs mivészeti
vilag gyands tiineményeirSl: Csehy faradhatatlanul lelkes (de hat ezt a lelkességet mar a
konyvcim tidvozlési formulaja — Griiezi! — is el6vételezi). Odasiet, mohé szemeivel, kihe-
gyezett érzékszerveivel mindent felfal, majd utébb halmozasalakzatok forméjaban, sietd-
sen kioklendezi. Valaki taldléan ,, mizeumszédelgének” nevezi 6t: ,Mindegyikbe belésze-
retsz, 6rok hiséget igérsz, aztan lelépsz.”

Es noha a ,mtizeumszédelgs” a legtobb esetben fékteleniil élvezi mindazt, valésaggal
jubilal mindazon, amit lat, esetenként raddbben arra is, hogy a mtvészet vilaganak
mesterséges(en hevitett) 6romei zsdkutcdkba vagy legaldbbis érdektelen mellékutakra is
vihetnek: , Jifi Kolat Postkarten an einem Freund aus Liechtenstein cimd »képe« pontosan az,
ami a cime, négy giccses képeslap berdmézva. Netté idSpocsékolds ezt nézni, az utcan
jobbakat l4tni, az elrendezés is tudatosan gusztustalan.” Es noha engem nem mindig gyé-
zOtt meg a miivészethabzsolé Csehy éppen aktualis ujjongasa targyarol, annak érzéki-
szellemi mindségérdl (van, aminek becsiiletes internethaszndléként utanajartam, van,
aminek lusta olvaséi géggel nem), ujjongasanak héfoka, az ujjongéds szenvedélye mint
lelki-, s6t 1étallapot mégis elismeréssel tolt el. Meg egyébként is, a kortars képzémiivészet
(ontolégiai értelemben) kétes vizudlis tulajdonsagai igyis atvaltoznak a réluk sz616 hal-
mozasalakzatok nyelvi minéségévé. Nem magukat a képeket latjuk, hanem a képek néz6-
jének analitikusan fegyelmezett lelkesedését halljuk. Es ez a faradhatatlan érzéki, s6t alka-
ti lelkesedés viszi 6t ki a mizeumbdl az utcara, példaul a ziirichi Pride-felvonulasra,
amelynek kapcsan , kozép-eurépai kisebbségiként” topreng a nyelvi, kulturalis, szexudlis
és sok egyéb ,idegenséggel” szembesiil , tolerancia” természetérdl, és jut el a beldtashoz:
,,a skalaval és nem a tipussal kell szembesiilni”. Még akkor sem, ha a ,,skalan” talalhat6
dolgok inkabb bizonyulnak faraszté ,tipusnak”, semmint felvillanyozé egyediségeknek.
Csehy , toleranciaja” els6sorban a kivancsisagaban és a felajzottsagaban mutatkozik: aho-
gyan a ,tipusba” rendezhet6 kortdrs mialkotasokat a mtvészeti ,skala” szivarvanyos
Osszefliggésében latja, magyarazza. Vagy ahogyan — még szélesebbre feszitve a ,skélat”
—amuvészettel kokettalé pornografia mechanikus mutatvanyairél elmélkedik miifordit6-
Osztondijasként a zugi kolostor falai kozott.

A ,skdla” minden szindrnyalata irdnti kivancsisaga és elfogultsaga azonban nem bék-
lyézza elemzd-kritikai képességét és igényét. Vegyiik akar ezt az aforisztikus kijelentést
(egy kozelmultbeli torténet dicstelen hésének perirataban szerepls, , méretes, dgaskodso,
eres faszt dbrazolé” képeslap széba hozatala utan, annak kozvetlen szévegszomszédsaga-
ban): , A reformacié genfi emlékmiive ugyanolyan hires, tételes, fantaziatlan, hosszd és
didaktikus, mint Illyés verse.” Vagy nézziik az egymas mellé rendelt klasszikus modern
nagysagok sarkos Osszehasonlitasat: ,A Giacometti-Bacon elképesztd, katartikus baseli
hangulata utan itt [Wintherturban] alig pisldkol valami. Nem igazan illenek egybe,
Giacometti egyszertien lesopri Hodlert.” A lajstromozas kozben azért értékitéleteket is
megfogalmazé Csehy kulturalis kalandozésainak, heves vagy hlivos mizeumi és koncert-
termi 6romeinek forrasvidékét tarjak fel fordit6i vagy olvaséi mivoltara vonatkozd, ars
poeticus élességtli onleirasai: , Azért forditok, mert nem merem kimondani, amit masok
kimondtak, vagy azért, mert masok jobban kimondtak azt, amit folyamatosan ki akarok
mondani?” André Aciman Szdlits a neveden cimi regénye (,,a szell6s Guadagnino-film zsu-
foltabb irodalmi bazisa”) kapcsan pedig: , Tényleg csak azok olvasnak, akik valamit rejte-
getnek még onmaguk elStt is?”

Csehy ebben a konyvében olyan iréként mutatja magat, aki ezttal sajat olvaséi, mt-
vészetfogyasztoi, mlivészet- és kultiraértelmezdi énjét allitja el6térbe. Nem rejteget, csak
mutat. Azon beliil tébbnyire feltar (jelentéseket), ritkdbban leleplez (iirességeket). Es hogy
ezzel vajon mit leplez val6jaban, azt minden bizonnyal mas konyvébdl tudhatjuk meg —
ha hajland6 az orrunkra kotni.
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