TVERDOTA GYORGY

A KOZMOSZ ENEKE

Jozsef Attila szonettkoszoriija

Ha egy koltéi palya alakuldsat nyomon kovetjiik, elénk keriilnek kapuk, amelyeket ki kell
nyitnunk, ha utunkat eredményesen akarjuk folytatni. Ilyen zart kapu akadalyozza a to-
vabb haladast 1923 els6 felében: A Kozmosz éneke cimd szonettkoszortu. A fejl6désrajz to-
vabbi menetében zavart, hidtust okozott az a kortilmény, hogy a kutatas birtokaban 1évé
kulesok nem nyitottak ezt a zarat. A versciklus nem tartozik a stirin elemzett kompoziciék
kozé, ambar sem mennyiségben, sem mindségben nem lebecsiilhetd az az eréfeszités, ame-
lyet a kutatas a megfejtése érdekében tett. Szabolcsi Miklds a Fiatal életek induldjiban sok
nélkiilozhetetlentiil fontos megéllapitassal jarult hozza a megértéséhez. Lotz Janos hires
elemzése a szonettkoszord formai lefrasa terén végzett igen jelent6s munkat. Danyi
Magdolna kiilon tanulmanyt szentelt a szonettciklusnak, és szamos jelentds felismerésre
jutott. Végiil Paneth Gabor érdekes mélylélektani megkozelitésmodot alkalmazott a széveg
jobb megkozelitése érdekében. Attdrést azonban, a nem lebecsiilendd részeredmények
ellenére, nem sikertilt elérnitik.

Az elemzdk dolgat, akik a kompozici6 jelentésének megfejtésére véllalkoztak, nem
konnyitette meg a kolt6. Amilyen vildgosan megfogalmazhaté a szonettkorszord formai
szabdlytana, és amennyire pontosan le lehetett irni a kolt§ verstani, rimtechnikai, nyelvi
megoldasainak rendszerét (ebben a tekintetben az olvasét Szabolcsi, Lotz, Danyi irasaihoz
utasitjuk), olyan homalyos, megfejthetetlen, épp csak sejthets, mit akart mondani mtivé-
vel. A jelentés homdlyat teljesen eloszlatni reménytelen eréfeszités lenne. Ennek 6 oka —az
elemzdéknekigazuk van ebben — hogy mtivésziszinvonalat tekintve anagy szonettépitmény
lényegében sikertelennek mindsithetd. Sulyos hibak sora rontja le a szoveg hatasat.
Anmilyen jol attekinthet6 és az olvasé szamara élvezhetS a Szépség koldusa kotet versanyaga,
olyan mesterkélt, kényszeredett, helyenként kifejezetten tigyetlen ez a kompozicié. Lehet
ezt azzal magyarazni, hogy a fiatal kolt6 itt nagyobb feladatra vallalkozott, mint amilyenre
szellemi és koltdi erejébdl futotta. Csakhogy ha végigtekintiink az 1923-as év elsé felének
éneke nem az egyetlen darab, amely bévelkedik ilyen fogyatkozasokban.

A tavaszi versek jelentSs részébdl elttint az a konnyedség, természetesség, aranyérzék,
amely nemcsak a Szépség koldusa kotet darabjait, de a verseskonyv osszeéllitasa utan kelet-
kezett Tanulmdnyfejet, az Ad sidera és a Sacrilegium cimii szonetteket is jellemezte. Helyébe
1923 tavaszara valamiféle gorcsos, merev stildris modorossag, tulzsufolt, kényszeredett
nyelvezet 1épett, amely természeti, foldrajzi, csillagdszati metafordkkal agyonallegorizalt
elvont lélektani, esztétikai, erkolcsi mingségeket. Kivételt az Espersit Maridhoz irt szerelmi
lira és az alkalmi versek (Juhdsz Gyuldrdl valé néta, Elkoszond, szelid szavak) képeznek. A je-
lentés elhomaélyosulasa és a kifejezés nyakatekertsége a Harc a békességért cimi vers eseté-
ben egészen karikaturisztikus méreteket 6ltott.

Mintha az esztétizal6 modernségnek 1920 6ta miikodtetett paradigmaja kifaradt volna,
mikdzben a koltd szandékosan torekedett mind nehezebb formai feladvanyok megoldaséra.
A Petdfi tiize alkaioszi, az Utrahfvds szapph6i, a Harc a békességért aszklepiadészi stréfadkban
irédott. A Ldzadd Krisztus strofaszerkezete is rafinalt. A strofak rimképlete: a, x, x, a, de a hivo
rim sora hosszi, mig a negyedik sor ,echdzik”, azaz kizarélag az elsé rimre visszhangzé
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valaszol6 rimet tartalmazza. Ha a szonettet ekkorra mar bejaratott formaruhaként is dltotte
magara a koltd, a szonettkoszorti nagyszerkezete a legnehezebb tudés formai bravirnak
szamitott. Ha volt id6szak J6zsef Attila paly4jan, amikor a formai jaték toményen jellemezte
gyakorlatat, hat ez 1923 tavaszdra, a szabadvers felé tett éles fordulatat megel6z6 hénapokra
esett. Mintha még jol kitombolta volna magéat a formai virtuozitas terén.

A szonettkoszord jelentésének megfejtésér6l azonban a nehézségek ellenére sem
mondhatunk le, mert A Kozmosz éneke nemcsak 1923 tavaszanak, hanem tagabb korben a
fiatal J6zsef Attilanak egyik legnagyobb vallalkozasa volt. A kolt6 palyaja soran otszor
szanta rd magét arra, hogy ne egyetlen versben, hanem egész sor 6néll6 versbél 6sszealld
kompoziciéban adjon szdmot megirasa idején felépitett vilagképérsl: A Kozmosz énekében,
a Tanitdsokban, a Medilidkban, az Eszméletben és a Hazdmban. Utébbi az 1923 tavaszi kom-
poziciéhoz hasonléan szonettciklus volt. A Kozmosz éneke rdadasul a sorozat els6 darabja.
Egyetlen a felsoroltak kozott, amelyet 6nallé fiizetben, illusztraciékkal ellatva kivant
megjelentetni. A Szinhdz és Tirsasdg, majd a Csond koriil szervez6dd szegedi fiatalok
koréhez tartozo, a Szépség koldusa kotet konyvmiivészeti elGallitasdban is kozremiikods
Békeffi Gyorgy készitett illusztracié-sorozatot a szonettekhez. Megirasdnak hénapjaiban
a fiatal kolt6 gy érezte: olyan magaslati pontot ért el, amelyrdl egész koltSi birodalmaroél
korképet tud nytjtani olvaséjanak.

Fogantatasanak idépontjat Saitos Gyula 1922. december 12-re teszi, amikor a makéi
Stefania Szovetségben lebonyolitott Petdfi-est utdn Espersit Janos lakasaban egy tarsasagi
korben Juhdsz Gyula tanitvdnya kérdéseire valaszolva el6adast tartott a szonettrdl, és
azon beliil a szonettkoszort formai kérdéseirdl: , A kolt6i miihelymunka behat6 targyala-
sa sordn a szonett-forma tokélye koriil esett legtobb szd. Juhdsz kijelentette, hogy szerinte
a kolt6i munka aranyprobdja a szonettkoszoru. Tizennégy szonettbe 6tvozve a koltdi mon-
danival6. Az el6z6 szonett végsora mindig a kovetkezd szonett kezdése és a tizennégy
kezdésor adja a tizenotodiket, a mesterszonettet. Szomjas figyelemmel hallgatta, val6sag-
gal itta Juhasz lelkes magyardzatat Attila, s amikor a kolté befejezte, még nagyot is nyelt.
Hosszt nyakédn az erSsen kidllé6 adamcsutka hevesen felugrott, s szinte érdesen kemény
hangon szélalt meg: — En megirom a szonettkoszorim!” Nehéz megitélni, hogy csak-
ugyan pontosan Ugy tortént-e az eset, ahogyan Saitos emlékezete megdrizte. A lényeget
illetéen azonban hitelesnek fogadhatjuk el az emlékez6 szavait.

Az 6nall6é verseket szoros formai kotelékbe foné kompoziciét azonban nem csak a
forma fogta egybe. A kompozici6 egészének tartalmilag is koherens egységet kellett alkot-
nia. A formai egység egy adott téma kidolgozasanak kotelességét rétta a vallalkozora,
még ha ez a téma Osszetett volt is, még ha viszonylagosan 6nall6 tartalmi elemekbdl kel-
lett is 6sszehangolni. Az elemzésnek ezt, a formai egységet megalapozé gondolati kon-
cepciot kell feltarnia. Feltételezésiink szerint kezdetben a kompozici6 terve az volt, hogy
a kolts 15 szonettben feltérképezi a 1élek belsé vilagat.

Mintha az 1925. janudr 5-én sziiletett Onarckép cimd verse kicsiben ezt a tervet vazolta
volna fol. A Csond januari szamaban megjelent kdltemény targya a miivész onértelmezé-
se: 6nnon arcat megfigyelve, vonasain meditalva tarja fel belsé vilagat. Ez a belsé vilag
vadregényes, baratsagtalan tajék képét nydijtja, a Iélek mindségeit foldrajzi, meteorolégiai
metafordkkal allegorizdlva: gondolatai vad folyamként dramlanak; belSliik a hit zatonyai
emelkednek ki; a lelkét ural6 szenvedély a Vaskapu sziklai kozott attoré Duna; a lelket
ural6 gond ragadozé madarak csapata; szive a vagyak hegyvonulata. A tajban két jelenet
vazolédik: az egyik a portyara indulé zsakmanyszerzdé né alakja; a masik a 1élek hofodte
hegycsicsan méglyat keresé 1élek 6rjongése. A zstfolt allegériagytjtemény alkotéelemeit
ezzel még nem meritettiik ki, az 6narcképet tovabb tagolhatnank. Az egyéni lélekben igy
a természeti és emberi kornyezet egész tartomanya stirtisodik. A kicsi magaba foglalja a
nagyot, az emberi bensé valik a kiils6 vilag keretévé.
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Az Onarcke’p koncentraltan tartalmazza mindazt, amit a koltd szamos 1922-ben sziile-
tett versében kidolgozott. Ekessz6loan szemlélteti ezt az dnmagabél valé épitkezést az
[Arany kaldsztdl...] cimd, 1922 jiniusaban sziiletett verse egyik soranak: ,S madar helyett
a szarazlombu fakon / Sotét Gond rakja barna fészkeit” valtozatlan atemelése az Onarcképbe:
,Orokzsibongé, vijjogé madérhegy: / Satét Gond rakja barna fészkeit”. De az [Arany kaldsz-
tdl...] nem a bels6 viladgot szemlélteti metaforikusan, marpedig az Onarckép épitkezési
médja ilyen el6zményekre megy vissza. Legkorabbi példa talan a Lélekszirteken, amelyet
Juhész Gyula javaslatara a kolt6 kihagyott a Szépség koldusa kotetb6l. A lélek itt t6 gyanant
jelenik meg, amelynek zdtonyai a rimek. A tavon a szerelemtdl (iz6tt alany csénakazik.
A lelki tajat ,banat-népség lakja”. A banatos csénakos a viharos t6 zdtonyain szenved
hajotorést. Ilyen belsé vihar ddlja a 1élek vidékét, ragadozokkal tetézve a Spleen cimd
versben is: ,Gonosz szélvész s vihar duil bennem és siivolt, / A vagy-sakalsereg az égre
foliivolt”. A Nem tudunk élni cimd versben a lélek elhanyagolt szentélykorzet, amelyben
,gizgazzal benéve minden istenoltar”, ahogyan a Pap a templomban morbid istentisztelete
is az alany fejében zajlik le. A nem sokkal az Onarckép el6tt sziiletett Tanulmdnyfej modell-
jének szemében a mamor koriil varosi blincselekmény torténik. (Eldonthetetlen, hogy a
mamor az elkévetS-e vagy az aldozat). A Sacrilegiumban egy szentségtorés jelenetével
szemlélteti szerelmi vagyat a kolt6. A Hiiség minden korabbinal tulfeszitettebb médon,
egy morbid jelenettel érzékelteti a szeretett, de a vagyakozé ifjii szdmara , meghalt” ledny
emlékének gondos megdlrzését emlékezetében.

Alélek bels6 disszonanciait megjelenitd technikét a fiatal kolt6 els6sorban Baudelaire-
t6l leshette el. A Virakozds cimi vers, amely a lelket mint régi varkastélyt targyiasitja,
Babits Atlantisara, Balazs Béla A kékszakdllii herceg vdrdra és Ady A vdr fehér asszonya cimd
versére vezethet§ vissza. A ,,Bennem betdltetlen szomortsag tatong” sor pedig egyszerre
Baudelaire-t és a francia kolt6t fordité6 Adyt idézi: ,Bennem a szomortisag tengere sirva
arad”. Szabolcsi a Bugnak a tdrndk Adyjara hivatkozik. A névsort bizvast kiegészithetjiik
Juhész Gyulaval és Kosztolanyi Dezs6vel. Azaz a szonettkoszorinak ez a lélek-megjeleni-
t6 rétege a nyugatos orokség folytatasat jelenti Jozsef Attila koltészetében.

A Kozmosz éneke egyes szonettjeit az rokonitja az idézett versekkel, hogy benniik toret-
leniil folytatédik az allegorizal6 1élekabrazolas és jelenetezés. Ennek szemléltetésére ele-
gendd a masodik szonettet idézni: , Kereng6 bolygé friss humussza lelkem, / Nehéz eké-
vel széntja millidrd / Vad, barna fajdalom s hegyes vasat / Mélyen lenyomva gazol at a
telken...”, stb. Kincses kalaszok bélogatnak, Szépség-fak dllnak a versben, és a Tanulmdnyfej-
bl mar ismerds véres jelenet sem hidnyzik. Amor, a szerelem istene lemészérol egy arra
jaré ,tiszta érzést”. (Ezzel a nyakatekert képpel a fiatal kolt6 nyilvan szerelmi csalédasa-
nak kivan hangot adni.) A Nem én kidltok kotetben a maga mogott hagyott ciklusbol kozlés-
re kiemelt masodik szonettnek a koltS A szerelmes szonettje cimet adta.

Az 1923-as év els6 honapjaiban késziil6 versciklus tehat tovabb viszi a nyugatos kolt6i
hagyoményt. Az a koriilmény, hogy az egyén lelkébe egy egész tajrészletet belezstifol a
koltd, és az allegorizalas modszerével szemléletesen megjeleniti a lelki folyamatokat, a na-
gyobb méretd természeti kornyezet és a természetben vagy a tarsadalomban lezajlé torténé-
sek felidézése révén, A Kozmosz éneke alland6 alaphelyzete. Ami az ember szamara lényeges,
azt tovabbra is a bels6 vilagban kell keresni. Ha az impulzusok a kiilvilagbdl erednek is, a
lényegesség szintjére a bels6vé tételnek koszonhetSen léphetnek. A szonettkoszortt ez az
introspekcio, a belsé vilag felé fordulas uralja. Az alaphelyzet mértéktart6. Némi rugalmas-
saggal itélve, itt még minden részlet szilardan a helyén van. A szemléleti keretek fegyelme-
zetten behataroljak az abrazolds targyat, a kiilvildg természeti-tarsadalmi kornyezetként
latott részletét.

Ez a mésodik szonettel bemutatott spiritudlis onarckép azonban a kompoziciénak
csak egyik rétegét képezi. A szonettkoszoru tilhalad a feltételezett eredeti terven, a 1élek
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bels6 vilaganak feltérképezésén, s ezzel maga mogott hagyja a nyugatos rutint. A koltsi
szotar 1j szavakkal: az univerzum képzeteivel, a vilagot alkot6, az ember méretiinél
nagyobb és paranyibb 0sszetev6k megnevezéseivel gazdagodik: ,bolygd minden ember”,
,Mert mint baktériumnak csepp is tenger”, ,Ur szele”, ,,bolygdk és vildgok mind kihtlnek”,
,Minden atém az Osbe visszahull”, stb. Ez a b6viilés a lirai torténések helyszinét, a lélek
vildgat érinti. Az Gjdonsag — példaul az Onarcképhez képest — abban all, hogy az egyéni
lélek kisvilagdba belezstfolt elképzelt regényes aldunai kornyezet végtelenné tagul.
A szubjektum nem elszigeteltségében veszi szemiigyre, hanem az univerzum
perspektivajaba allitja onmagat. A véltozds végbement mas nyugatos kolt6knél, példaul
Toth Arpad Lélektdl Iélekig cim( versében is, de ez a folyamat egyidejtleg zajlott le J6zsef
Attila irdnymddositdsaval. Toth Arpad verse 1923 nyardn latott napvildgot. Az én kozmi-
kus relaciéba allitasa képessé tette a lelket arra, hogy ne csak egy tdjrészletet, hanem a
vilagegyetem egészét foglalja magaba vagy ilyen Osszefliggésben szemlélje onmagat. A
szonettkoszoriban az én, J6zsef Attila palyajan el6szor, prébéalkozott, egyel6re nem teljes
sikerrel, ,a mindenséggel mérni magat”.

Ez a jaték csak az univerzum zsugoritadsaval vagy a rendkiviil rugalmassé alakitott én
vilagnyi nagysaguva tagitasaval mehetett végbe. A szubjektum és a vilag megszokott ara-
nyai és erdviszonyai mind a zsugoritds, mind a tagitds miivelete nyoman felborultak.
Ennek a helyzetnek kovetkezményei timadtak az dbrazolhatésdgra nézve is. A konkrét,
részletgazdag, allegorikussagaban is szemléletes felidézés, amely az alaphelyzetet jelle-
mezte, a 1élek talajat szant6 fdjdalmakkal, a belSlikk nové kincses kaldszokkal, az utat
szegélyezd szépségfakkal, a lombjuk alatt {il6 Amorral, a kérnyéken gyantitlanul bandu-
kolé tiszta érzés legyilkolasaval ebben a vonatkozasban nem érvényesiilhetett. A kolt§
alkalmazkodott ahhoz a képzetkincshez, amelyet a csillagaszati fizika bocsatott a kolt6i
kreativitas rendelkezésére.

A szonettciklus szédit6 mondattal kezdédik: , Kiilon vilagot alkotok magam”. A tovéab-
bi sorok egy keveset visszavesznek a lendiiletb6l. Nem szolipszista allaspontot fogalmaz
meg a kolt6. Kiilon viladgon azt érti, hogy minden ember olyan szuverén, koriilhatarolt
egység, mint az égitestek az univerzumban. Elismeri mds embereknek az 6vével azonos
statuszat: ,Idegen, messzi bolygé minden ember”. A , kiilon vilag” tehat ,csupan” az égi-
testek kiilonvalésaga. Az égitest: , kereng6 bolygé”, mikrokozmosz, 6nallé vilag, sajat tor-
vényekkel, alarendelve a vildgegyetem rendjének. A nagyobb egész, amely mozgasunkat,
az ,emberbolygd-lelkek” magatartdsat szabalyozza, analég a naprendszer torvényeivel,
amelyek megszabjak a bolygok keringési palydjat. Még arra is ragadtatja magat a szerzg,
hogy az emberbolygodkat nemiik szerint osztilyozza, ezért beszél , férfibolygd”-r6l. Sajat
bolygojat igy jellemzi: ,Komor bolygém a legszebben lobog”. Sokkal fontosabb, hogy még
a tarsas kapcsolatokat is kozmikus kozvetitéssel irja le a vers. Mintha az emberek kozotti
tarsadalmi viszony a kozmikus korpéalydkon mozgé egyének sszehangolt rendszereként
miikddne: , Eggyét szdz mds kimért korokbe vonzza”. Nem feledkezik meg a nemzet koz-
mikus perspektivaba helyezésérdl sem: a nyolcadik szonettben ,,a magyarsag bolygé nap-
ja”-rél beszél.

A kozmikus dimenzié bekapcsoldsanak leltaraba beletartozik azoknak az eréknek a
szambavétele, amelyeknek az égitestek ki lehetnek téve: ,marja [Gket] az Ur szele”. A szub-
jektum kozmikus Osszefliggésbe éllitasa a végtelen nagy és a parany kozotti mérhetetlen
kiilonbség megallapitdsan alapul: , baktériumnak csepp is tenger”. Sokkal érdekesebb és
egyben groteszk hatdsu az egalitarianus eszme kozmikus szintre emelése: ,, Az apré bolygé
éppen annyit ér / Kicsiny korében, mint a Végtelen Fény”. Ugyanez a gondolat megismét-
16dik kozmikus vonasok nélkiil: ,Velem az is, ki csakis halni él, / Egyenl§”. Hogy nyom-
ban korrigélja a — nyilvan az alkotéi 6nérzetre alapozott — ,kozmikus” elitizmussal: , va-
lasztott vagyok, / Komor bolygém a legszebben lobog”.
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A szubjektum kozmikus dimenzidja tehat kezdettdl végig meghataroz6 médon jelen
van a kompoziciéban. Meghatarozé médon, de nem kizarélagosan. Az ember méretd kis-
vilag helyet biztosit a kozmikus mértékeknek, de nem adja at a helyét, mert, mint lattuk,
mar a masodik szonett a foldi talajon mozog. Ez a tobbszori szintvaltas végigkiséri a kom-
pozici6 egészét. Hol az ember belsé vildgdban mozgunk, hol a nagy egész fel6], égitestnek
latjuk a foldi lényt. A valtogatas nem kovet valamely elvet, a nézSpont szeszélyesen, Gtlet-
szertien cserélédik. Mint lattuk, a kozmikus metaforak homogén végigvitele nem is lenne
lehetséges, mert a csillagaszati szotar gazdagsédga, hajlékonysdga meg sem kozeliti az em-
pirikus, emberkozi tapasztalatét. Inkdbb valami szereposztas felé tenddl a szerkezet,
amelyben az dbrazolhat6 anyag az emberi, foldi vilagbdl szarmazik, az 6sszekotd, a része-
ket nagy egészbe rendez§ elvek pedig inkdbb kozmikus jellegtiek.

Ugyanaz a zavarba ejt6 kettGsség, amelyet az egalitaridnus eszme kozmikus és antro-
pomorf véltozatainak szembesitése soran lattunk, a tarsas kapcsolatok dbrazolasat is jel-
lemzi. A koltS leszogezi, hogy ,Idegen, messzi bolygd minden ember”, és mindenki egy
sajat, a tobbi bolygoéval 0sszehangolt palyan kereng: ,Eggyét szaz mas kimért korokbe
vonzza”. Az agyban siirg6-forgé gondolatokat azonban részint a gyadrban munkalkodo,
részben a robot ellen fellizadt dolgozdék tomegéhez hasonlitja: ,, Az épitSk téglat téglara
raknak, / Molnérok szijja suhogén suhan”, majd ,, megunjik ezt a munkat,... / S egyszerre
mind! — kizddulvan a kaba / Miihelybortonbiil bész anarkiaba / Szétkujtorognak részeg-
boldogan”. A kooperaci6é rendjét és a lazadds ztirzavarat tehat korantsem az egyének
kiszamitott keringési palyaja szabalyozza. Az ilyen részletekben a kolt6 érvényteleniti
vagy legalabbis felfliggeszti a kozmikus Osszefiiggéseket.

De a kompozicié szamos mas részletben megmarad a lélekdbrazolasnak abban a koré-
ben, amelyre az Onarcképben lattunk példat. Ilyen az 5todik szonett édeskés kisbaba-idillje:
,mintha a nap sugariban / Folébredd baba kacag s a boldog / Ifjii anya fiilébe szarnya-ol-
dott / Orém csattog”. S nyomban ez utdn egy iiveghangon megszdlaltatott szerelmi idill:
,,Csak halk éjfélutani éjszakdan / Mint szunnyadé kedves meleg leany, / Cirdgatja gyotort
sziviik az alom. // S mint éjjel-nyil6 aloé viragon, / A kertben, tigy cs6kolnak elheverten
/ A holdas fények rajta, mint ha kertben”. S folytathatnank az ,,6lel6 asszonytest”-rél fan-
tazialo részlettel (hatodik, hetedik szonett) és mas, az emberi vilagra korlatoz6dé képso-
rokkal.

A kozmikus elem helyét és szerepét felmérve a kompoziciéban feltehetjiik a kérdést: mit
jelent a szonettkoszord cime? Enek a kozmoszrdl? Vagy a kozmosz 4ltal megszdlaltatott
melédiat halljuk a tizen6t szonettben? Ugy beszélhetiink a kozmosz énekérdl, ahogy a szfé-
rak zenéjét emlegetijiik? Kérdés azonban, hogy mit értiink itt kozmoszon. A vilagegyetemet?
Elemzésiink kezdetén megallapitottuk, hogy a ciklus eredeti terve az emberi 1élek feltérké-
pezése lehetett. Val6szintbb tehét, hogy a kozmosz nem eredeti jelentésében szerepel a cim-
ben, hanem a szubjektum egyik dimenzidjaként, tehat szubjektummal atitatott univerzum-
ként vagy kozmikus iranyban kitagitott 1élekként kell érteniink. A szonettciklusban tehat
Jozsef Attila a kozmikus lélek énekét kivanta megszolaltatni. A kozmoszt, aki énekel. Az
ember énekét, akiben kozmikus er6k mikodnek, és aki lényében kozmikus méreteket
rejteget. Az ember a kozmosz része, méghozza kitiintetett része. Az emberi egyed, kozmi-
kus osszefiiggésben szemlélve, maga is: bolygé. Kozmosz, aki beszélni, s6t, énekelni tud
magarol. Alany, akinek kozvetitésével az univerzum emberi nyelven megszoélalt.

A szubjektivitdsnak a szonettkoszortiban végrehajtott kozmikus atszerkesztése, kitagi-
tdsa majdnem nevetségesen esetlennek tiinik. Az tigyetlenkedések megnehezitik, hogy
kell§ jelentSségében felmérjiik a fiatal koltSt feszit6 hallatlan ambiciét. Megnehezitik
annak felismerését, hogy szonettciklusiban J6zsef Attila koltészetének (és elméleti
gondolkodédsédnak) egy allandé elemére talalt ra: a természetre, az anyagi valésdgra mint
nagy egészre (az 6 kés6bbi szohasznélataval: viligegészre), amely innen és til van az em-
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beri vilag lelki, erkolesi, kulturalis, tdrsadalmi meghatarozottsagain. A ciklusban az els6
prébélkozast vehetjiik szemiigyre, hogy ,,az elme tudomasul vegye a véges végtelent”, ami
természetesen igen jelentSs tavolsdgban van a kozmikus elemnek att6l a mesteri kezelésé-
t6l, amellyel érett koltészetében, példaul a Koltonk és kordban talalkozunk. Az tigyetlenség
abban nyilvanult meg, hogy a csillagaszati képzetkincset a fiatal kolt6 olyan konkrét vo-
natkozasokra terjesztette ki, amelyekben ez nem miikodSképes. Rovidzarlatot okozott lel-
ki (tarsadalmi) és kozmikus kozott.

Ugy latta, hogy ,,bolyg6” mivoltdban nem(csak) ura, de foglya (is) az univerzumnak:
, Orokké kinzé, nagy kérdés”-ként , kerengett” a , hideg nap” 6szi ridegségével elégedet-
len, végtelenbe vagyakozé én , faradt agydban” a gondolat: ,mért nem lendiilhet a végte-
lenbe, / Kiilomb, szebb nap felé”? Azaz Jézsef Attila nem a megigért, kiteljesedett, hanem
a vagyott, nélkiilozott vilagallapotot irja le. A kompozici6 ezzel egyiitt sem kétségbeesést,
hanem sévargast sugall. A szonettkoszoru igyekszik kiegyenstilyozott képet nytijtani a
kozmikus lélek helyzetérdl: a szonettekben fajdalmas, tragikus és idilli képek valtjak egy-
mast. Az ,,emberbolygé-1élek” horizontja a végtelen, de nem szokhet meg kimért palyaja-
rél: S tovabb kereng bolygém a biis uton”.

A Jozsef Attila-i kozmosz életét, ahogy Paneth Gabor megfigyelte, a kihdlés és a
felmelegedés folyamatai szabalyozzak. A hémérséklet emelkedik: ,Minden napok Egy-
Nappa égnek 6ssze, / Hogy minden bolygét melegen fiirossze / Betelt életben langjuk,
mely lobog // Ujulva. Isten, szoérnyd dlmodé, / Kiolvad sziviinkbdl a téli h6”; majd lehiil:
Az Ur, a Mérhetetlen s f4j, ha zug / His szele, mint komor felleg il meg // Kezd§ sar-
kanyos jégvihart s kidiilnek / Taltossa torkabdl nekivadult / Jeges lihegések”. E részletek
alapjan Paneth arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kolt§ ismerte az entrépia-torvényt:
,,»Ha bolygok és vilagok mind kihiilnek...”« — err6l mi mas jutna az ember eszébe, mint a
termodinamika masodik f6tétele, az entrépia. Feltling, hogy ez a fizikai tétel mennyire
hatott a tudomany vildgaban altalaban és az emberek fantazidjaban. A XIX. szdzad méso-
dik felében tobb fizikus fedezte fel, majd a fizika kereteit meghaladvan a pszichofizika, a
bioldgia, a pszicholdgia, a kozmoldgia, a kdltészet, s6t a filozofia teriiletén is megjelent. A
XX. szazad huszas éveiben szinte divatta valt.”

A bolygok és vilagok kihtilése, a fagyhalal mintha Madéch ,, Eszkimé-szinének” negativ
utépidjat visszhangozna: ,,Ha bolygok és vilagok mind kihiilnek, / Minden atém az Osbe
visszahull, / Minden lélek az Urba szabaduil, / Fakir és kéjenc ott eggyé békiilnek, //
Tomeggyilkos meg Krisztus testvériilnek, / Mint illat s dogbtiz a magasba, til, / Nyogés és
rohej, mely tébolyog vaddl, / Fonn halk illatszimfénidba gytilnek”. Madach emlitése annal
inkabb indokoltnak latszik, mert az idében allhatatlan, elégé vagy kihtilé kozmosz fol6tt
A Kozmosz énekében is 6rok, valtozatlan instancia: az isteni szféra helyezkedik el. A magara
zart szubjektum végtelen kontextusba helyezésének, majd isteni szintre emelésének képlete
azonban nem a hagyoméanyos vallasossag logikdja szerint épiil 6, és nem is Madach min-
tajat koveti. A mindenség és benne az ember sorsat nem az Ur hangja, nem az égi Atya pa-
rancsszava szabja ki.

Saitos Gyula emlitést tesz ugyan a szonettek szellemi kontextusarél, de nem ad kozeleb-
bi, tartalmi timpontokat: ,,Az els6 szonett utdn a tovabbiakban sem végleges sorrendjiik,
hanem sziiletésiik soraban tiikrozik azokat a hatasokat és gondolatkoroket, amelyek a kol-
t6t ebben a rendkiviil lzas fejlédési korszakdban érték és foglalkoztattdk”. Melyek lehettek
ezek, a szubjektum kozmikussé tagitasat, majd ezen is tovabblépve isteni mivoltat alata-
maszté gondolatkordk? Paneth Gabor szerint ,a fiatal koltd valamifajta filozofiai-
kozmoldgiai verssel kisérletezik. Valami gyerekes, suta, illogikus filozéfia még ez”. A meg-
fogalmazasban valdban sok sutasagot érzékeliink, de az illogikussdg nem biztos, hogy
megéllja a helyét. Inkdbb arrél van sz6, hogy a kutatds nem tudta visszavezetni a ciklus
gondolatisdgat ismert, beazonosithat6é gondolati rendszerekre, a marxi, freudi, hegeli vagy
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mas filozéfiai hagyomaényra. Ezeket a nyomokat vizsgalva érdemes a kérdést tagabb kon-
textusban vizsgalni: milyen szellemi orientaci6 jellemezte Jozsef Attilat a szonettkoszord
megirasa idején, 1923 elsé6 felében?

Schmitt Jen6 Henrik vezette a fiatal kolt6t ahhoz a belatashoz és alapozta meg azt az
eljarast, amely a szubjektum kitagitasat, a mindenség zsugoritasat, az emberi és kozmikus
szint kozotti ingamozgast szabalyozta és az emberi lélek isteni voltat hirdette. A J6zsef
Attila gondolkodasanak eszmetorténeti forrasai utdn kutaté szakembereket olykor a
sznobizmus veszélye fenyegeti. A vildgirodalmi rangu kolt6rél azt gondoljak, hogy csakis
a gondolkodastorténet legnagyobbjaival szabad 6t 6sszekapcsolni: Hegellel, Marxszal,
Freuddal, Nietzschével vagy esetleg Rickerttel, Max Weberrel és Bergsonnal. Holott bizo-
nyithatéan még a jelents boleseleti gondolatokat is nemegyszer tankonyvek, népszertsi-
t6 munkak kozvetitésével ismerte meg. Az Irodalom és szocializmus Arisztotelészre hivat-
kozik, de ilyenkor val6jaban Pauler Akos gondolatait visszhangozza. Egy Husserl-gyanus
megfogalmazasa (,,a subsistentia fajai”) mogott Varga Béla tanulmanya rejlik. Péter Laszl6
Juhédsz Gyula kapcsan ,félig sarlatan filozofusnak” mindsiti Schmitt Jené Henriket. Az
ilyen mindsitések vezetnek oda, hogy az eszmetorténész eleve elzarja magat attdl, hogy
egy igéretes Osszefiliggés nyomdba eredjen. Marpedig A Kozmosz énekét nemigen érthetjiik
meg e ,félig sarlatan” filoz6fus nézeteinek figyelembevétele nélkiil.

Egy, a ciklus szomszédsagaban sziiletett hirhedtté valt vers segit hozza a kérdés megol-
désahoz: a Ldzadd Krisztus. Tegyiink hozza egy masik, az emlitettel rokon szellemiségi kol-
teményt, amely f6leg elsé versszaka miatt valt emlékezetessé a szakirodalomban: A legutolso
harcost. Egy masik irdsomban erre a két darabra alapozva allitottam, hogy 1923 tavaszan
Jozsef Attila az idealis anarchizmus hivévé valt, amelynek apostola a német-magyar filozo-
fus, Schmitt Jené Henrik volt. Idéztem a kolt6 1931 szeptemberében kelt levelét, amelyben
maga vallott multjanak errél az epizédjarol: ,,idedlis anarchista kezdeti koromban is hasz-
nos szolgélatot tettem a mozgalomnak”. Igaz, az idézet egy 1925-ben tortént eseményre
utal, holott az emlitett ideolégia inkdbb 1923-ban és 1924-ben jellemezte gondolkodasat.
A Tiszta szivvel sziiletésének évében a kolt6 mar radikalisabb, konfrontativabb médon lépett
fel, mint az elvi er6szakmentességet képvisel6 idealis anarchizmus.

Farkas Janos Laszl6 érdeme a kolt6 és az ideélis anarchizmus kozotti szellemi kapcso-
lat vizsgalatanak kezdeményezése. Tanulmanyaban megallapitja: ,, Az »ideélis anarchis-
ta« kifejezés az els6 vilaghaboru el6tti Magyarorszdgon egyértelmtien Schmitt Jen6hoz
kotédott”. Az 1931-es levélben hasznalt kifejezés mogott Jozsef Attila esetében is Schmitt
Jené Henrik filozo6fidja rejlik. Farkas egy masik szoveghelyre is felhivta a figyelmet, amely
Schmitt Jené Henrik eszmerendszerének ismeretére utal: ,Mi az, hogy »a testi vagy még
egyediil uralkod6, de az emberi szellem mar megteszi az els6 1épéseket, hogy az élet
anyagiassagat és durvasagat a szellem fels6bbségével koltse at«? Aki ilyet ir, az mért nem
megy el gnosztikus apostolnak és mért adja ki magat szocialista orvosnak?” — irta J6zsef
Attila 1932-ben egy Totis Béla-konyvvel vitatkozé recenzidja fogalmazvanyaban. Farkas
Janos talzott 6vatossaggal ,egy bizonyos és nem elhanyagolhaté val6szintiséggel”
kockaztatta meg, hogy J6zsef Attila esetleg ,,az akkori kdzelmdlt gnosztikus apostoldra”,
Schmitt Jendre utalt idézett mondataiban. Szamomra azonban nem kétséges, hogy az élet
anyagiassaga folott gy6zedelmeskedd szellem tanat birdlva a koltS sajat egykori, maga
mogott hagyott allaspontjatol hatarolodott el.

Az 6sszekots kapocs ,,a gnosztikus apostol” és Jozsef Attila kozott a fiatal kolts szege-
di mestere lehetett: ,,egy idében Juhasz Gyula is Schmitt Jené holdudvarahoz tartozott.
1905-1906-ban rendszeres latogatéja volt az Akadémia Kavéhazban tartott szerdankénti
el6adésainak. Nem tartozott ugyan a beavatottak, a feltétlen hivek k6zé, de nem maradt
kiviilallé megfigyel6 sem” — irja Farkas. Idézi ,a gnosztikus apostol” szavait: ,azt az is-
tenembert kell szeretniink az emberben, aki el van rejt6zve az érzékiség burka alatt”.
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Saitos Gyula 1923 Gszére, a Lizadd Krisztusrdl foly6 beszélgetésekre vonatkozé emlékezés-
részletében nem véletleniil bukkan {6l ugyanez a kifejezés: ,,Makéi és szegedi baratai ko-
rében pedig ontudatosan fejtegette a Ldzadd Krisztus tendencidjanak nemességét, istenem-
beri igazsagat”. Az ifjikoraban kivételesen fogékony Juhdsz sok mas egyéb mellett igy
kozvetithette kedves tanitvanya szamara 1922 végén vagy 1923 elején Schmitt ideélis
anarchizmusat, gnosztikus apostoli tizenetét is.

Farkas Janos arnyalt szellemi portrét rajzol Schmittrél. Szamunkra itt azok a vonadsok
érdekesek, amelyek A Kozmosz éneke megértéséhez kozelebb juttatnak. A fiatal J6zsef
Attila az ideélis anarchizmus magyar ideol6gusandl szamos olyan kijelentést olvashatott,
amelyek az emberi l1élek kozmikus dimenziéjat hangsulyoztak: , A természetnek o6rvényei
bennetek nyilnak meg: a pokol mélységei és az égnek magassagai bennetek rejlenek”. Am
ezek a lélek kozmikus dimenziéit megnyité beldtdsok mindig csak részei egy gondolati
sornak, amely még a fizikai vilagegyetem korén is tultekint. Az emberi Iélek kozmikus
volta Schmittnél gy jelenik meg, mint egy dllomas a magédba zart és magaba zarkézo
korlatolt én és az igazi, szellemi végtelen kozott. Mint a kiszabadulas utja a végsé cél, a
benniink rejlé isteni kibontakozésa felé.

Minden azon fordul meg, hogy az univerzumot helyezziik el6térbe, amelyben az egyén
a legkisebb porszem, vagy az emberi szellemet, amelynek az anyagi vilagegyetem csak
alkotéeleme: ,,Es ha azt mondjatok: Eltiing pardnyai vagyunk a nagy mindenségnek, nem
veszitek-e észre, miképpen liztok gunyt magatokkal? Mert az, aki nem pusztan sajat testét,
hanem ezen foldet, ezen naprendszert és a természet legéridsibb tavolsagat eltiiné dolog-
nak tekinti ontudatdban, a sajat szellemében rejl6 végtelenséggel szemben, az te vagy ma-
gad oh ember!” Schmitt az (isteniils) embert 4llitja a kdzéppontba: ,Eg és f5ld, magaslat és
mélység csak azt a szellemet leheli ki, mely bennetek lakik és ériasi alkotdsaiban csak moz-
zanata annak a szellemnek, mely koztetek a legcsekélyebben is ébred, mert legesekélyebb
gondolata is tulszarnyal minden csillagot.”

Ez az idealizmus két kiilonos sajatossdgaval markénsan eltér a konvenciondlisan valla-
sos vilagképektdl. Egyrészt éles polémidban &ll egy olyan Isten-képpel, amely szerint a
Mindenhat6 a vilagot zsamolyaul hasznalja, szigort biréként iil trénjan valahol egy sza-
munkra elérhetetlen tulviladgon. Ez az itél6, biintetd Isten Schmitt szerint az uralmi rendsze-
rek, az allam és az altala védelmezett kivaltsagosok Istene. Ezzel a hamis képpel szemben
Isten val6jdban benniink, az immanens vildgban nyiizsgé paranyokban, az emberekben, a
szegényekben lakozik. Az emberek ,isteni természettel birnak, egy lényegtiek Vele”: ,a ter-
mészet a szellemnek szervezetekép és véges alakjaiban a szellem végtelenségének eltiing
mozzanataként tiinik fel, annak az isteni szellemnek mozzanataként, mely bennetek ébred
és bennetek végtelenségének vildgossagat latja és bennetek a foldi életnek minden bajan és
kiizdelmén keresztiil mindig tiind6kl6bb vilagossagban dics6lil”. Az emberi 1élek tehat ré-
szeslil az isteni lényegbdl. A tizenkettedik szonettben olvashatjuk: ,Minden atém az Osbe
visszahull, / Minden lélek az Urba szabaddl”, mert ,, Az Isten is a Lelkek Egy-Egésze”.

Az emberi lélek isteni eredetével és eredGjével szoros Osszefliggésben a schmitti képlet
masik lényegi vonasa: Krisztus alakjanak kozéppontba allitdsa. Az emberi esendGség és a
Mindenhaté abszolit hatalma kozott az istenember prototipusa, a Megvalté kozvetit, aki
a keresztény hagyomany szerint Isten fia. Emberi format 61tott, véallalta az emberi sorsot,
és martirhalalt halt az emberek idvosségéért. Schmitt szembedllitja 6t, mint a Szeretet
megtestesiilését, a blintet6 Atyéval. , Krisztus — olvassuk azonos cimt, 1920-ban megje-
lent fiizetében — nem lehet annak a régi értelemben vett istennek valami emberformaba
bujtatott mesebeli 1énye; nem lehet fia valami telhetetlen, bizonydra minden emberi haté-
rokat feliilmul6, megtorlasra és bosszira s6var menyei énkényuralkodénak, mely képes
az 6 gyonge teremtményeit gyermekes eltévelyedésiikért minden jovendS nemzedékiiket
is biintetve 6rokké gyotorni; fia egy olyan kénytrnak, akinek vérszomjassagat — legalabb
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bizonyos mértékben — csak sajat fidnak értékes vére olthatna! Es ugyanennek a fitinak
végtére egy rettenetes pokolbiré szerepét kellene atvenni.” A kozmoszt Krisztus szellemé-
ben a szeretet elve tartja egyben, vagy pusztuldsa utan a szeretet teremti Gjja. A Ldzadd
Krisztus ezt az istenemberi elvet fogalmazza meg. Igy alakul ki a versben a zavarba ejt6,
eldonthetetlen mértékd azonosulds a lirai én és Krisztus kozott.

Krisztusnak a nagy szonettciklusban csak mellékes szerep jut: , Tomeggyilkos meg
Krisztus testvériilnek”. Anndl jelentGsebben bontakozik ki az égi Atyaval szembeallitott
Fitisten a Ldzadd Krisztusban, A legutolsé harcosban, majd Gsszel, a Tanitdsok ciklusban.
A Schmitt gondolkodasanak centruméaban allé szeretet-ideoldgia is az emlitett darabok-
ban érvényesiil, mig a szonettkoszortban szerényebb helyet kap, s6t, mintha a megfogal-
mazasban ironikus tavolsagtartas is bujkdlna: ,Puha kenyérhez bg, meleg tejecskét, /
Szeretd szivhez lesz vilagbékesség. / Az éhend6gl6dd szellem repiilhet”.

A Kozmosz éneke tehat nagyjaban-egészében atveszi az ideélis anarchizmus vilagképét,
de vallalt feladatat csak fogyatékosan képes megoldani. Hagyjan, hogy a kompoziciénak
nincs sodrasa, de hiizasa sincs. Hidba a szonettek lancszemszer( formai 6sszekapcsolasa,
az egymdst kovetd darabok nem viszik elére a gondolatmenetet. J6, ha a koltemény tjabb
és tjabb elemek hozzdadédsaval apranként nagy nehezen kikerekedik annak az iizenetnek
a hordozéjava, a szubjektum kozmikus és isteni dimenzidjanak felmutatasava, amire
elemzésiink szerint a szerzg torekedett. A mondandoé kifejtése dadogva, akadozva halad
elére. Lendiiletek és visszaesések szeszélyesen véltogatjak egymast. Osszefiiggd részletek
tavolrél halvanyan, néha kicsit 6nismétlésszerden felelnek egymasnak. A Nem én kidltok
kotetbe, 1924 elején mar csak két szonettet emelt ki a kompoziciébdl a kolts: a masodikat
és a negyediket. E16bbit A szerelmes szonettje, utébbit A gondolkodd szonettje cimmel. Talan
ez a két elem az, amely tematikailag eléggé koherens ahhoz, hogy 6nallé cimmel ellathaté
legyen. A tobbi 6sszetevd szerkezetileg nem homogén, belséleg szétes6 vagy legalabbis a
hatarai elmos6dok, bizonytalanok. A mesterszonett mozaikdarabkai ugyan értelmes egé-
szet alkotnak, de feladatat, hogy a kompozicié egészének iizenetét mintegy konklizio-
képpen 0sszegezze, nem tolti be.

Arendelkezésiinkre all6 adatok segitségével bepillantast nyerhetiink a fiatal kolté m-
helyébe: hogyan valdsitotta meg vallalt kettSs feladatat. Egyrészt az én bels6 vilaganak és
kozmikus dimenziéjanak feltarasat kellett végrehajtania, a lelki és a természeti vilag egé-
szét a(z egyénben megvilagosod¢ isteni) szellem egyetemessége ald rendelve. Masrészt
mindezt gy, hogy alkalmazkodnia kellett a szonettkoszoru szigorud formai szabélyaihoz.
A feltételezést, amely szerint a kiindul6 koncepci6 a 1élek feltarasa lehetett, a rendelkezé-
siinkre all6 adatok alapjan arnyalnunk kell. A ciklus els6ként elkésziilt darabja 1923 janu-
arjdban a 2. szonett volt, s ennek nyité sora: ,Kerengé bolygé friss humussza lelkem” a
lélek mellett mar tartalmazza annak kozmikus megjelenitését, a bolygd képét: Lelkem —
bolygé. (Pontosabban: az én: bolygé, az én részét képezd 1élek pedig a bolygd , humussza”,
azaz termétalaja.)

A kompozicié magja tehat valoban a 1élek megjelenitése. A 1élek termékeny foldje a 2.
szonett szerint miivelés alatt all6 telek. A fajdalmak ekevasa hasogatja f6l. Majd ebbdl
kincses kalaszok nének és érlel6dnek. A telek mellett tit halad el, amelynek mentén szép-
ség-fak viragzanak és illatoznak. S egy bizarr jelenet jatszodik le, {6szerepben egy mitolo-
giai figuraval, Amorral, aki egy arra bandukol6 tiszta érzést lemészarol.

A szonettkoszoru szabalya szerint a 2. szonett utolso: ,Szépség-fak éllnak illatokkal
telten” mondata a kdvetkezd szonett kezd§ sora. A 3. szonett, amely februar 21-én késziilt
el, megallapodik a lelki tajnak ennél a részleténél, a 2. szonettbdl atemelt szépség-fakat, a
lélek e diszeit dekorélgatja, amelyek talan a koltészet, a kolt6i szépség allegoriai. Ebben a
darabban is egy mikrojelenet jatszodik le, ugyancsak mitolégiai szereplékkel, két
hégoly6zé titan-gyerekkel. A gyerekjaték ellentéteként az utolsé tercindban a 1élekols
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Robot helyszine, a nagyiizem ttinik f6l, amelyben a gondolatok robotolnak: ,Diiborgé
gépvaros zligd agyam”. Az egymasra kovetkezs szonetteknek szerencsés esetben van egy
meghatarozhaté6 domindns témajuk, de egyben tartalmazniuk kell vagy egy bevezet
elemet, amely az el6bbi szonett zar6 szakaszahoz csatlakozik (szépség-fak), vagy el kell
késziteni a szonett zar6 részében egy témat, amelyet csak a kovetkezd szonett fejthet ki.
A 3. szonett utolsé tercindjaban tehat a Robot témaja keriil napirendre. A 4. szonettet,
amely februar 22-én fogalmazédott meg, a kolt6 az agyban foly6 gondolati munka leira-
séanak szentelte, amely a Robot elleni 1dzadasba torkollik. A mtihelybortonbdl kiszabadulé
gondolatok képe zarja a 4. és nyitja az 5. verset. A gyari munkabol kiszabadult gondolatok
majd az 5. szonettben élvezhetik szabadsagukat.

Ezen a ponton a koltS félbeszakitotta az elSrehaladast, és visszatért a hidnyzé 1. szo-
netthez. Ennek zar6 sora a 2. szonett nyit6 soraval azonos, mar készen volt: ,Kerengd boly-
g6 friss humussza, lelkem”, a zar6 sorhoz kellett hozzakolteni a szonett tobbi részét, egy
olyan gondolatmenetet, amely majd a zaré sorba torkollik. Erre keriilt sor marcius 2-an.
Mivel a 2. és 3. vers az énben: a lélekben, majd az agyban id6zott, a masik, kozmikus elem
kidolgozasanak feladatét el kellett kezdeni az 1. szonettben. A lelki perspektiva kozmikus
kitagitasanak gesztusa méghozza a legfontosabb helyen, rogton a szonettkoszord nyit6
mondataban kapott helyet: ,Kiilon vilagot alkotok magam”. Mivel a szonettkoszord sza-
balytana szerint a ciklusnak a 14. szonettben ugyanezzel a sorral kell zarulnia, ezzel meg-
volt a kompozicié (mesterszonettet megel6z6) zar6 sora is. A versinditast a szonettben még
egy masik sor is aldhtizta, amely kordbbi valtozatdban szoros pérja volt az elsé sornak:
,Kiilon vilagot alkot minden ember”, majd a kolté lazitott a szovegparhuzamon: , Idegen,
messzi bolygé minden ember”. A ra kovetkezd sor — a mar korabban elkésziilt 2., 3. és 4.
szonett tanulsagai el6revetett 6sszefoglalasaval —, , Kinek csak vagya, alma, gondja van”,
mutatja, hogy az emberi lélek meghatarozé tartalmai a fiatal kolt6 szemében a vagyak, al-
mok és gondok. Kiilon vildgunk, szubjektumunk ilyen minségekbdl all 6ssze.

Az igy rendelkezésére 4ll6 kezdeti szovegtoredék (az 1-4. szonettek) alapjan a kolts
ugy latta, hogy immar megtervezheti a kompozicié egészét. Marcius 2-an megfogalmazta
a mesterszonettet, a 15. darabot is. Ebbdl a kompoziciébdl eddigi munkéja alapjan elké-
sziilt az els6 6t sor, az elsé négy szonett kezdGsorai és a 4. zar6 sora, amely a még el nem
késziilt 5. szonett kezd§ sora kellett, hogy legyen. Ezeket a sorokat egészitette ki a szonett
formai szabélyai szerint mesterszonetté. Ez volt az a pillanat, amikor nagy gondossaggal
kellett eljarnia, mert a mesterszonett eleve kijelolte a még el nem késziilt 5-14. szonettek
szoveg-kereteit. Ezeknek a szonetteknek a kezd§ és zar6 sorai el6re ki lettek covekelve, az
igy kapott kereteket kellett kitoltenie a koltének lehetSleg koherens Osszefiiggs szoveg-
gel, amely a szonettkoszoru lélekrajzat, kozmikus dimenziéjat és egyetemes szellemi
mondandéjét kellett, hogy szolgalja.

Alabbiakban rekonstrualjuk, a mesterszonettet az élre 4llitva, a marcius 2-ai allapotot,
amely kijelolte a megszovegezés tovabbi feladatait (félkovéren szedve a 15. szonett mar
korédbban elkésziilt részeit):

Kiilon vilagot alkotok magam. (marcius 2.)
Kereng6 bolygé friss humussza lelkem, (januér)
Szépség-fak allnak illatokkal telten. (februar 21.)
Diiborg6 gépvaros zugé agyam. (februar 22.)

Szétkujtorognak részeg-boldogan (februdr 22.)
A holdas fények rajta, mint ha kertben
Vilagbogérkdk szarnya csokra rebben.
Sotét hitem szent, hompo6lygé folyam.
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S kereng a bolygd, mint faradt agy este,
Amint kihl, lehull az éjbe esve,
Mint feledésbe hullé verssorok.

Ha bolygok és vildgok mind kihiilnek,
Igazsdgnak gyujtvan hds fényt, az Urnek,
Komor bolygém a legszebben lobog.

5

Szétkujtorognak részeg-boldogan,

A holdas fények rajta, mint ha kertben.
6

A holdas fények rajta, mint ha kertben
Vilagbogarkak szarnya csékra rebben.
7

Vilagbogarkak szarnya csdkra rebben;
Sotét hitem, szent hompolygé folyam.
8

Sotét hitem szent, hdmpolygé folyam.
S kereng a bolygd, mint faradt agy este.
9

S kereng a bolyg6, mint faradt agy este
Amint kihdl, lehull az éjbe esve.

10

Amint kihl, lehull az éjbe esve,

Mint feledésbe hullé verssorok.

11

Mint feledésbe hullé verssorok,

Ha bolygok és vilagok mind kihiilnek.
12

Ha bolygok és vilagok mind kihiilnek,
Igazsagnak gyujtvan hds fényt, az Urnek.
13

Igazsdgnak gyujtvan his fényt, az Urnek
Komor bolygém a legszebben lobog.

14

Komor bolygém a legszebben lobog,
Kiilon vilagot alkotok magam.

Aleirt sorok az egyes szonetteknek a mesterszonettben el6re megadott verskezdg és vers-
zar6 sorai, a koltének a kozottiik 1évé iires részt kellett a szonett szabélyai szerint kitolte-
ni. A munkaban az el6re haladas ezutan sem 1épésrél lépésre tortént. Az 5. szonett, amely
a munka kényszere al6l kiszabadulé gondolatok boldog jatszadozasat rajzolja, marcius
6-an folytatta a 2., 3., 4. szonettek lélekrajzat. A szonett kezd§ sora, mint jeleztiik, méar a 4.
szonett végével adva volt. A gondolatok boldog jatszadozasdnak szemléltetéséhez két
idilli jelenetet talalt a koltS: anya és kisdedje boldog egyiittlétét (az anya-csecsemé paros
Jozsef Attila egész koltészetét végigkisérd konstans elemét) és éjjel az agyukban pihend
pér szerelmi enyelgését.

A 6. és 7. szonett megfogalmazasa, Ggy latszik, nehézségekbe titkozott. Helyette a kol-
t6 inkdbb a 8. és 9. szonettek kidolgozasat valasztotta. A 8. szonett folyam-allegéria, mint
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az Onarckép Al-Duna képe. Csak mig ott a mederben a gondolatok zajlanak, addig itt az
én sajat sotét hitének ,hompolygs, szent folyama”-rél beszél. A hit voltaképpen a lélek
dominans lelki-morélis minSsége. Az utolsé tercindban meglehetésen kimédoltan ,,a ma-
gyarsag bolygé napjat” biggyeszti a hit folyama f6lé, hogy a verset az el6re megszabott
,,S kereng a bolyg6, mint faradt agy este” mondattal zarhassa le, és f6leg, hogy a 9. szonet-
tet ezzel a sorral nyithassa. Ez a darab ugyanis azt a ,kinzé, nagy kérdést” allitja a kozép-
pontba, amely koriil ez a bolygé tehetetleniil korben forog. ,Mért nem lendiilhet a végte-
lenbe”? — kérdezi a hideg nap koriil korben forgdsra kényszeritett bolygd, miért nem
vélaszthat maganak olyan napot, amely tobb meleggel ldtna el?

B6 egy hénap telt el, amig a kihagyott 6. és 7. szonettek megszovegezési feladatat
(4prilis 25-én és majus 1-jén) meg tudta oldani a kolts. Ez a két szonett a szexudlis vagy
koriil forog, nem kdnnyen atlathato logikat kovetve. Az ,,asszonytest”, a ,férfibolygé tar-
sa” a fiatal par gyongéd lelki kapcsolataval ellentétben (a 4. szonettben) az érzéki szerel-
met képviseli, mint az ugyanebben az id6ben irt Asszonyvirds asszonyszobor mellett cimi
versében vagy az EQy asszony s egy ledny cimd kolteményben. A kordbban koherensebben
felépitett, tagoltabb és kovethet6bb gondolatmenet itt kezd nehezebben atlathatova valni.
Ugy ttinik, hogy a rovarok ndsza (, Vilagbogarkak szarnya csékra rebben”), a madarak
parzasa (,a vadgalamb turbékol és siirdg), a nagy vadak szaporodasi 6sztone (,, Az elefant
nagy vére mennydorog”) és az emberi szerelem (,Az ember szebben csékol s véreseb-
ben”) 6sszehasonlitdsa a 7. szonett elsé négy sordnak targya. S a szonett zaré soraiban
talan a szexudlis tapasztalaton atesett ifji gyermeki mivoltat buicsiztatja: , A Gyermek
kodbe pusztul kéboran”. A koltdi tizenetet mindenesetre itt csak taldlgathatjuk, mondan-
déjat nem tudta éles képpé csiszolni a szerzd.

A korabban elkésziilt 8. és 9. szonettek vilagosabb szerkezete a 10-14. szonettekben
Osszekuszalodik. A megiras sorrendje ett6l kezdve folyamatos (kis zokkendvel, mert a 14.,
zard szonett valamivel el6bb késziil el, mint a 13. darab). De a folyamatos épiilés nem elég
a koherencia biztositasdhoz. A homaly fokozddasanak, a szovegkohézié gyengiilésének
oka részben az lehet, hogy a lélek megjelenitése metaforakkal és mikrojelenetekkel az 1-9.
szonettekben egyszertbb feladat volt, mint a 1éleknek a szonettkoszorti harmadik harma-
daban feler6s6d6 kozmikus kitagitasa és féleg ,,a gnosztikus apostol” spiritualizmusanak
attétele a koltészet nyelvére. ,Az En” korlatozott belsd vildganak megjelenitése jobban
sikeriilt, mint annak kifejtése, hogyan miikodik a lélek , végtelen fele”.

A 10. szonett azt a reményt fogalmazza meg, hogy a kihtilé Nap visszaszerzi kordbbi
erejét, s dldasos sugdrzasat dtadja a koriilotte kering6 bolygoéknak. (Beleértve ebbe az ,,em-
berbolygoé-lelkeket” is, vagy talan elsGsorban azokat.) A 13. szonett egyik f6 tétele ellenke-
z6leg, a fagyhalalt részletezi. A 11., 12. és 14. szonettekben a gnosztikus tanitas kulcsfogal-
mai koncentralédnak: az emberi lélek egylényegtisége az isteni 1élekkel, az ,,Oslélek” és
,az apro bolygd” egyenértékiisége, a szeretet és vilagbékesség, a megtisztulas vagya stb.
De ezek a szovegben szétszort alkotéelemek nem rendezddnek attekinthet szisztémdéba.

A Kozmosz éneke mint kolt6i produkcié tehdt nem tekinthetd sikeresnek. Jézsef Attila
koltéi fejlédése szempontjabdl azonban megirasa valdsagos attoréssel ért fel. Lirdjanak
harom nagy vonulata mar a palyakezdés éveiben kialakult. Juhdsz Gyula nyomdokaiban
halad6, de szdmos mas mintét is kovets ,, parnasszista” versei voltak érett korszaka nagy
targyias kolteményeit megalapozé gyakorlatanak elsé termékei. Ady 6sztonzése allt aka-
rat-elvii versei mogott, amelyekbdl kés6bbi politikai koltészete kifejlédott. A harmadik
vonulat azokban a verseiben indult el, amelyek az ember belsé konfliktusaival, fesziiltsé-
geivel viaskodtak. Mindharom vonulat torténetében igen jelentds valtozasok mentek vég-
be az id6k soran, és a harom iranyt nem véalasztotta el egymastol kinai fal, a kiilonb6z6
tendencidk 6tvozédhettek.
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1923-ban a lirai ént hattérbe voné targyias koltészet, amely a Szépség koldusa egyik
legfontosabb tendenciajat jelentette, egy idére, majdhogynem évekre felfiiggeszt6dott. Az
akarat-elvii lira terén A legutolsd harcos és a Ldzadd Krisztus hozta az elsé dont6 fordulatot.
Ezekben a verseiben kezdett hozz4 a fiatal kolt6 kozosségi, kiildetéses szereptudatdnak
kiépitéséhez, egyelSre az erGszakmentesség jegyében. A harmadik vonulat toretleniil
folytatta a korai szerelmi lira gyakorlatat, immar Gebe Marta helyett Gij muizsat, Espersit
Mariat véve célba. De ebben, a baudelaire-i ihletésti verstipusban a donté valtozast
A Kozmosz éneke hozta.

A szonettkoszortban lépett tovabb a kolt6 a versszubjektumnak addigi verseiben
uralkodo6 képletén, amely a magényos, elszigetelt, szenvedd, panaszkodé én esztétikailag
feldiszitett vallomdsait szaporitotta. A szonettciklusban kezddott el a lirai én fejlédésének
odiisszeidja. A Juhasz Gyuladnak ajanlott opusz az én hipertréfidja iranyaban mozdult el.
Magat tobbé nem a Dél-Alfold, Maké, Szeged, nem is csak a trianoni haza keretébe allitot-
ta be, hanem a viladgegyetem Osszefliggésébe helyezte a lirai ént. Raadasul tigy, hogy mint
isteni természet emberi 1ény, mint az isteni szeretet egyik sugara, nemcsak pardnynak
tudta magat a vilaigmindenségben, hanem magéaba fogadta, birtokba vette az univerzu-
mot. Ez a kissé egzaltalt antiindividualizmus nem eredményezhetett remekmiivet, de a
szubjektum minden tovabbi alakitadsanak kiindulépontjava valt. A Baudelaire, Ady, Juhasz,
Kosztolanyi nyoman feltart lelkivildgban tovabbra is a lelki folyamatokat, konfliktusokat,
erkolcsi dilemmakat szemléltets allegoridk érvényesiiltek, de a rutinosan miikodtetett bel-
s6 taj labilissd, sériilékennyé valt, korvonalai meglazultak. Ahhoz, hogy az 4j versszubjek-
tum képlete letisztuljon, alkalmassa véljon jelent&s lirai teljesitmények megalapozasara,
tovabbi atalakulasoknak kellett bekdvetkeznitik a kolt6 gondolkodédsaban, szemléletmaéd-
jaban, amely atalakuldsoknak A Kozmosz éneke csak a kezd&pontjat jelentette.
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