MIKOLA GYONGYI

HIBRID FORMAK
A TOLNAI-REGENYBEN

Az irds peremén mindig nélkiiled vagyok kénytelen élni.”
Maurice Blanchot (Szab6 Marcell forditasa)

.0z dlmokat és a »valdsdg« egyéb torzuldsait kiilonleges, balra dold kézivdssal jegyeztem le — legaldbbis
eleinte, mig fel nem hagytam a hagyomdnyos megkiilonboztetéssel.”
Vladimir Nabokov (Pap Vera-Agnes forditdsa)

Szeméremékszerek cimi regényfolyaméanak A két steril pohdr cimi els6 konyvéhez Tolnai
Ott6 6t mottét valasztott; ezek koziil a negyedik és leghosszabb Maurice Blanchot A tiil
nem lépés cimd kotetébdl szarmazik, mely 6nmagaban is hibrid mi: fragmentumaiban a
filozofiai értekezés nyelve a fikcié beszédmaodjaval keveredik. Ahogy a magyar kiadashoz
ut6szot iré Darida Veronika fogalmaz, a mi , semleges hangon megirt, személyes naplé”,
és ,a toredékek [...] egy fiktiv dialégus nyomaként is olvashatok”.!

A Tolnai Ott6 4ltal motténak valasztott fragmentum is a dialégus mibenlétére utal:

,Ha igaz, hogy a kinai nyelvben létezik egy irdsjel, mely egyszerre jeloli az »em-
bert« és a »kettes« szdmot, akkor kénnyt felismerni az emberben, aki mindig 6n-
maga és a masik, a dialégus onfeledt kettGsségét, a kommunikacié lehet&ségét. De,
és ez talan lényegesebb, nem ennyire konnyd elgondolni az »embert«, vagyis a
»kettSt«, mint olyan eltérést, amelybdl hianyzik az egység, elgondolni az ugrast a
0-t6l a kett&sségig, a tilalmasként megjelend 1-et, a kettd kozottit.

A mérték és a kozép kapesan idézhetjiik Konfuciust: »Mérték, kozép, ezek az
ember szélsGségei.« Ha a kozép a szélsGség, akkor a kozéppont soha nincs kozé-
pen. Senki sem birtokolja a mértéket, csak aki senkivel sem all kapcsolatban.”

A toredéket Blanchot azzal zarja, hogy ,ha nem is gondoljuk el az Egyet, att6] még hagy-
juk, hogy az Egy vezéreljen minket, egészen a kiilonbségnélkiiliség kiiszobéig” .2

Ha ugy tetszik, az 1j Tolnai-regény — legaldbbis amit eddig ismeriink beléle — nagyszaba-
s kisérlet az Egy kikiiszobolésére, azaz mind a hagyomanyos egyes szam elsd személyti,
mind pedig az egyes szdm harmadik személyd narracié felszdimolasara és egy eleve ket-
t6s prézanyelv megteremtésére. Az els6 mondatok igy hangzanak ebben a regényben:
,,Elkiildtek, mondja. Es én mar emeltem is le a szatyrot a kamporol. Es mar mentem, ko-
cogtam, mondja T. Olivér. Elkiildtek két steril poharért.”

Vagyis adott egy T. Olivér nevi elbeszél6-f6hds, akinek az elbeszélését és/vagy irasat
végigkozvetiti egy olyan elbeszél6-szerepld, akinek viszont nincs neve, de maga is egyes
szam els6 személyben sz6lal meg. Olyan narrativ modellt képzelhetiink el, ahol a szerzé
ugy kett6zi meg az elbeszél6t, hogy egyszerre beszélteti egyes szam els6é személyben,

! Darida Veronika: Kozelit6 1épések. In: Maurice Blanchot: A tiil nem Iépés. Ford. Szab6é Marcell.
Kijarat, Budapest, 2014. 145., 151.
2 Blanchot: i. m., 44.
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majd beszél réla harmadik személyként, 6-ként egy egyes szam els6 személyd narracion
beliil. El6ttiink all az az ember, aki ,,mindig 6nmaga és a masik”, 4m ez a dialégus tavolrél
sem ,6nfeledt”. Nagyon is tudatosan konstrualt beszédmoédrél van sz6, melyet a Tolnai-
szovegekben altaldban a kritikus (és tobbnyire korlatolt) olvasé poziciéjabdl megszdlald
Regény Misu nevi szerepl$ azonnal le is leplez, rdgton a md elsé oldalan:

~Regény Misu erre azt mondja, mi ugyanazt mondjuk, ugyanazt multiplikéljuk, s
ez az, éppen ez, ami 6t Griiletbe kergeti, nem sikeriil ugyanis tetten érnie benniin-
ket, tetten érni, éppen melyikiink is beszél, melyikiink is ir per pillanat, jéllehet
bamul a szdnkba, avagy gorcsosen szoritja, s6t talan azt is mondhatnank, vezeti
keziinket, az enyémet persze nem, mondja Jonathdn, mert nekem mintha nem is
lenne kezem.”?

A kettSs beszédbe tovabbi szerepldk, tovabbi szélamok kapcsolédnak be. T. Olivér és nar-
rativ , hasonmaésa” a palicsi infaustusok tarsasagaban jelenik meg, és hibridizalt sz6lamuk
az & beszédiikkel keveredik, az 6 tarsalgasukban oldédik 6], foszlik szét.

Amikor végiil T. Olivér a palicsi gyogyszertarban beszerzi a két steril poharat, az errél
tuddsit6 , masik” elbeszél6 a kovetkez6t mondja zardjelek kozott: , Elvégre T. Olivér lenne
a BAYER ASPIRIN szerzdje, sziirom én kozbe, igaz, akkor még nem volt szabad reklamoz-
ni az orvossagot, most pedig lam, majdhogynem az orvossagrekldm hatarozza meg a vi-
lagot.”* Eszerint T. Olivér azonos a Tolnai Otté nevd szerzével, aki a Bayer Aspirin cimd
monodramat irta, T. Olivér a szerzé alneve, egy olyan szerz&é, aki ezzel a gesztussal iro-
nikusan megkiilonbdzteti magat 6nmagatél mint korabbi mdveinek iréjatél. Ezen a pon-
ton a szerzdi pozicié is bevonédik a jatékba: a szerz6, az elbeszél6 és a hés a narrativ sikok
révén egymast tiikrozik és egymasban tiikrozédnek. Ez a technika arra emlékeztet, ahogy
a Nézd a harlekint! cimt, utolsé befejezett regényében Nabokov travesztidba forditja az
életmivét. Miel6tt a regény, a Vagyim Vagyimovics N. nevii orosz emigrans iré onéletraj-
za elkezd&dne, az olvasé egy listat talal A narrdtor tovdbbi miivei cimmel, amely — leképez-
ve Nabokov tényleges regényeinek tiikorszimmetridjat — hat-hat tételt nevez meg a fiktiv
szerzd orosz, illetve angol nyelvi mtivei koziil, és e mticimek parodisztikusan idézik meg
az igazi Nabokov-regényeket. Tolnai kevésbé fikcionalizalja sajat kordbbi mtveit, az 6
regényében jéval nagyobb ardnyban van jelen az dnéletrajzi fikci6 dokumentaris kompo-
nense. Am ahogy Nabokov iré hése végigtekint sajat mtveinek iires helyén az Okszman
nevi emigrans kiado, konyvkereskedd és konyvtéros tizletében, és azt tapasztalja, hogy a
miveivel kapcsolatban minden végzetesen Osszekeveredik, nagyon hasonlé ahhoz a
mozzanathoz, ahogy T. Olivér iratmegd6rz&inek a sorrendje is abszoltt bizonytalanna va-
lik és teljesen kicstszik az ellendérzése aldl:

,[Okszman] egy tavoli sarokba vezetett, és zseblampéajaval diadalmasan ravilagi-
tott a konyvek helyére az én miiveimet tartalmazo polcon.

— Nézze csak - kidltotta —, hdnyat elvittek. A Princess Masha 6sszes példanyat ki-
kolesonozték, ugy értem, Mashenka —, a fenébe, gy értem, Tamara. Szeretem a
Tamard-t, Ggy értem az on Tamard-jat, nem Lermontovét vagy Rubinsteinét. Bocsdsson
meg. Az ember Osszezavarodik ennyi dtkozott mestermd kozott.”>

3 Tolnai Ottd: Szeméremékszerek. A két steril pohdr. Jelenkor, Budapest, 2018. 7.
4 Tolnai: i. m., 26.
5 Vladimir Nabokov: Nézd a harlekint! Ford. Pap Vera-Agnes, Eurépa, Budapest, 2012. 122.
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Nabokov ebben a rovid bekezdésben a kovetkezs miveket , keveri 0ssze”:

— Lermontov Korunk hose cimi regényét (ennek szereplGje Mary hercegkisasszony, aki
valdjaban orosz, de kovetve a divatot, igy nevezteti magat)

- sajat Masenyka cimi elsG, oroszul irt regényét

— Lermontov Démon cimd elbeszél6 kolteményét (ennek néi f6szerepldje Tamara)

— sajat Szdlj, emlékezet! cimd 6néletirdsat, melyben Tamaranak nevezi els6 szerelmét

— Vagyim Vagyimovics N. nevii h6sének Tamara cimt, orosz nyelven irt els6 regényét

— Rubinstein Démon cimd operajat.

Tolnainal az infaustusok keverik Gssze az iratmegérzéket vagy tiintetik el egy-egy
darabjukat, hogy majd végiil a pszichiatria konyvtarabdl kelljen el6banyaszni egy-egy
keresett kéziratot. Nem is az elbeszél-f6hés adja meg majd az iratmegérzék végsé sor-
rendjét, hanem a szerepl6k, akik egytttal a kéziratok fiktiv olvaséi is: Regény Misu,
Jonathan és a pszichiater Professzor. Az iratmegdrzok sorrendje a regény masodik cime is
egyben, jelezve ezzel, hogy a kéziratok sorsa, Osszedllitdsuk torténete, vagyis a regény
metafikcios sikja éppen olyan fontos, mint a fikciés sik, T. Olivér egy napig tarté palicsi
bolyongésa, eltévedése a hatarsavban, letartéztatasa, majd pszichiatriara keriilése. A re-
gényben tobb lista is taldlhatd, olvasmanyjegyzékek, a Szeméremékszerek tartalomjegyzéke,
amely a kérterem éjjeliszekrényének fiokjabol kertil elg, és a tervezett konyvek cimei. Mig
Nabokov hése a lezart miiveinek sordn tekint végig, Tolnainal minden képlékeny, még
minden kézirat kiaddsra, azaz véglegesitésre var.

Ez a fajta (6n)parodizalé travesztia nem csak a posztmodern intertextualitas jellegze-
tes irodalmi mitfogasa. Mihail Bahtyin regényelméletében kimutatja, hogy a
,parodisztikus-travesztiv formak stlya a vilagirodalom egészében rendkiviil nagy”, mi-
vel maganak a regény mifajanak a létrejottében is alapvetSen két nagy tényezének volt
meghatarozo szerepe: a nevetésnek és a soknyelviiségnek.®

Innen nézve szinte térvényszerd, hogy az idézett mottéban Blanchot is egy idegen sz6-
ra, egy kinai irdsjelre hivatkozik, amikor az ember dialogikus kett&sségérdl beszél. Bahtyin
szerint az alkot6 szamara csak a masik nyelv ad lehetSséget, hogy kilépjen a sajat nyelvbe
val6 bezértsagabol, csak a masik nyelv kinal a tudat szdmara ralatast 5nmagara: ,,az alko-
t6é tudata mintegy a nyelvek és stilusok mezsgyéjén all”.” Bahtyin gondolkodasaban szo-
rosan Osszefligg a hibriditds és a dialégus koncepcidja. A hibriditds mint a (f6ként angol
nyelvil) posztkolonialista irodalomtudomany és kulttirakutatas kozponti kategoriaja el-
lentmondasos fogalom, dnmagéaban is hibrid jelenség. Tobb kutaté is figyelmeztet arra,
hogy mivel a hibriditas fogalma eleve feltételez két el6zetes , tiszta” mindséget, ennek a
fogalomnak politikai, ideolégiai hasznélata konnyen atfordithatja a hibriditasrél sz616 tu-
domanyos, irodalom- és kultdrkritikai diskurzust rasszista beszédbe.® Masfel6l viszont a
hibriditas fogalma vagy valamilyen szinonimaja nélkiil nehéz volna leirni a kevert mind-
ségeket, a tiikor-jelenségeket, a nyelvi és kulturalis atvételeket, a sz6lam-6sszeolvadaso-
kat stb. Mint a neves zagrabi szlavista, Josip Uzarevi¢ megallapitja, a hibriditas fogalma-
ban rejlé ellentmondas Bahtyin nyelvészeti modelljében is fellelhets, mivel eldontetlen
marad a kérdés, hogy mi a viszony a regény mint dialogikus, hibrid, nyitott struktira és

¢ Mihail Mihajlovics Bahtyin: A regénynyelv el6torténetéhez. Ford. Konczol Csaba. In: US.: A szo
esztétikdja, Gondolat, Budapest,1976. 225-227.

7 Uo., 236.

8 Vo.: Robert Young: Colonial Desire. Hybridity in Theory, Culture and Race. London, Routledge, 1995,
Paul Gilroy: The Black Atlantic: Modernity and Double Consciousness. Verso, London — New York,
1993. Vanessa Guiguery: Hybridity, Why It Still Matters. Introduction. In: Hybridity: Formes and
Figures in Literature and the Visual Arts. Cambridge, Cambridge Scholars, 2011. 1-9., P. Prayer
Elmo Raj: Postcolonial Literature, Hybridity and Culture. International Journal of Humanities and
Social Science Studies. Volume I, Issue II. September 2015. 125-128.
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a regény mint ,végs6 egész”, mint vilagmodell kozott.” Bahtyin maga is reflektal a
hibriditas fogalmanak kettsségére, amikor arrél beszél, hogy a fogalomnak van egy , ma-
gas”, értéktelitett és egy ,,alacsony”, pejorativ hasznalata. Az elsében az is-is séma ismer-
het6 fel: a hibrid ebben az értelemben tartalmazza mindkét kiindulé minSséget, és egy
magasabb szinten szintetizalja azokat; a masodik esetben pedig a sem-sem séma érvénye-
siil: a hibridbél hidnyoznak a kiindulé mindségek lényeges komponensei, és valami gyen-
gébb, rosszabb valtozat jon 1étre.

Tolnai Ott6 1j regényében taldn minden eddiginél nyiltabban tematizalja a kulturalis
identitas problémadjat. A sajat nevével val6 jaték, a sajat név hibridizaciéja korabban is meg-
figyelhet6 volt miiveiben. Tolnai sokszor beszélt és irt arrdl, hogy vezetékneve felvett név,
és a csaladot eredetileg Kracsunnak hivtak. A regényben is sz6 esik a sécsempész Gsokrdl,
akik Erdélybdl szallitottdk a s6t Szegeden keresztiil a Délvidékre. A vezetéknév valasztasa-
ra vonatkozdéan is kett6s magyarazatot ad: a minta lehetett az 1940-es évek neves konyvki-
adéjanak, Tolnai Simonnak vagy a kor népszerti szinészngjének, Tolnay Klarinak a neve.
Bar a Tolnai név igazi magyar névnek hangzik, visel§jét, a sikeres kiadét eredetileg Fried-
mann Samunak hivtak, zsid6 volt és Mauthausen koncentraciés tdboraban halt meg 1944-
ben, 47 éves koraban. Illy médon a vezetéknév torténete kétszeresen is a kisebbséghez koti
viselGjét. Tolnay Klari neve pedig felidézi két korai filmjének a cimét, az Aziir Expresszt és
a Tiszavirdgot, amelyek egytttal azonosak Tolnai sajat , koltSi kategoridival”. A keresztnév,
az Ott6 német eredetd és gazdagsagot jelent. Otténak hivtak tobb német kiralyt a kozép-
korban, a 10. szazadban pedig Nagy Ott6 volt a szent Romai Birodalom els6 imperatora.
Tolnai szdmara azonban a keresztnevének ez a dicsGséges birodalmi jelentése egyaltalan
nem fontos, soha nem emlitédik. Egy kivétel van talan, Habsburg Otté mint pozitiv koz-
szerepld, akinek szivét a pannonhalmi bencés apatsagban temették el. Mig vezetékneve
esetében a territorialis elem valik 1ényegessé, és a Vajdasag multikulturalis és soknemzeti-
ségli régidjahoz valé kotddése fejez6dik ki benne, a keresztnév esetében az etnikai és torté-
nelmi jelentésmozzanatok helyett az esztétikai tényezd szerepe lesz meghatarozé. A név
két O-jat példaul hol a WC-k nullaihoz hasonlitja ironikusan, hol Nabokov tojasdad allite-
raciéjahoz a Sebastian Knight valddi élete cimi regénybdl, mig a két T a keresztet mint a
szenvedés szimboélumat asszocialja.

A készen kapott, 6rokolt sajat név poétikai kategoéridva torténd alakitdsdban is megfi-
gyelhet§ a tudatos, hibridizal6 eljaras. Hasonlé mtveleteket hajtanak végre a Szeméremék-
szerek elbeszél6i is.

A kihallgatas soran a névre vonatkozé kérdésre T. Olivér a sokeresked gorogkeleti val-
lasu Kracsun-6sokre hivatkozik. Az els§ szereplS pedig, akivel T. Olivér talalkozik ttban a
steril poharakért, Czipridn Falconetti, akinek ,nagyapja olasz, nagyanyja meg lengyel (illet-
ve francia és cseh). O pedig, ezt senki sem tagadhatja, szintiszta és hii és nagy és talpon ma-
radt magyar, aki legszivesebben jurtidban élne a sajat udvaran is”." T. Olivér és narrativ , ha-
sonmasa” sajat identitdsat illetSen szintén ,kétpdlusi magyarsagrol” beszél. Ez az
identitaskonstrukcié azonban eztttal nem a Vajdasag soknyelvii multikulturalis terének a
leképezése, mint azt a Tolnai vagy a Kracsun név autopoétikus magyarazatai esetében lathat-
tuk, hanem egy 1j, ironikus identitasforma, mely a New York-i latogatashoz kapcsolodik,
amikor T. Olivér taldlkozott Sheryl Suttonnal, Robert Wilson fekete szinészngjével, akit tobb
lépésben azonosita palicsiMagyar Laszl6 afrikai feleségével, Ina Kullu Ozoréval. , Kétpolusi
magyarsaganak” egyik polusan a fekete szinésznd és az afrikai feleség, ,,a szerecsen kiraly

* . Vxapesuu: Teopus rubpuasocTn Muxania Baxrina u npoGiema nureparypHbix Mukpodopm. (Mihail
Bahtyin hibiriditds-elmélete és az irodalmi mikroformak problémadja. In: I'ubpuonvie gopmer 6
cnassnckux kyromypax. (Hibrid formdak a szlav kultdrdkban) Wucruryr Cnassnosenenuss PAH.
Moszkva, 2014. 19-34.

10 Tolnai: i. m., 86.
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lanya” helyezkedik el. A , kétpdélusti magyarsag” e modelljéhez elképet, mintat Tolnai min-
den bizonnyal A kisinyovi rdzsdban megidézett , negritlid” Puskinban talalhatott, akinek Gse,
anyaidédapja, Nagy Péter szerecsene”, tdbornoka és fogadott fia, az afrikai Abram (Ibrahim)
Petrovics Hannibdl volt, akit a konstantinapolyi orosz kovet ajandékozott a cArnak. Puskin
tobb miivében is feldolgozta egzotikus szarmazasanak torténetét.

A szarmazas hibridizalt identitaskonstrukci6i mellett sajatos kategoriat képeznek a re-
gényben azok az ugyancsak ironikus gondolkodasbeli, vilagnézeti keveredések, kereszte-
z6dések, amelyeket sajitos ideoldgiai hibrideknek lehetne nevezni. A kisinyovi rézsdban
ilyen ideoldgiai hibrid példaul a Trockij kdrdsztapa nevd szerepl$ neve, akinek hanyatott
sorsa valoban emlékeztet az orosz forradalmarra. Trockij korosztapa a francia Idegenlégioba
szeretett volna keriilni, de ehelyett a spanyol polgarhabortba kiildték, majd dolgozott egy
francia banyaban, ahonnan valahogyan Uzsgorodba keriilt, ahol elveszett, nem talaltdk,
majd végiil Japanon at hazatért. (A Trockij név maga is alnév, ideoldgiai hibrid, hiszen mint
ismeretes, Lev Davidovics Bronstein a bortonbdl szokve a hamis titlevélre hirtelen otlettsl
vezérelve a bortonére nevét irta rd.)

A Szeméremékszerekben pedig tobbek kozott Apti Biszultanov csecsen kolts koltészeté-
nek meghatarozasaban lathatunk példat az ideoldgiai hibridre: ,felettébb izgalmasnak
taldltam, ahogyan a modern orosz koltészet (Paszternak, Hlebnyikov, Mandelstam,
Cvetajeva, Ahmatova) eredményeit felhasznalva, egy 1j, epikus koltészettel kiizd valami-
féleképpen az oroszok ellen”."

A két steril pohdrhoz EI6- és/vagy Utdszd is tartozik, amely ugyancsak bévelkedik a hib-
rid megoldasokban. Ez a szoveg a fikcid szerint akkor irédik, amikor T. Olivér mar nem
él: ilyen értelemben bevonédik a regény téridejébe az a jové is, amikor a fiktiv szerzg, il-
letve az egyik elbeszél6 mar meghalt. Ez lehet ironikus rajatszas Roland Barthes elméleté-
re a szerz$ halalardl, de lehet regénytechnikai fogas is, amennyiben megteremti annak
lehet&ségét, hogy a névtelen elbeszél djrakeretezze az egész konyvet. Az utolsé széveg-
rész egyszerre ajanlja fel azt az olvasatot, hogy az egész konyv voltaképpen elé-regénye,
el6-szovege a T. Olivér haldla utan az dgynevezett szellemi 6rokosei altal 6sszeallitott,
sorba rendezett iratmegG6rzéknek, és azt a lehetdséget is, hogy az egyediil maradt névte-
len szerz6 uj alakmast talaljon, és létrehozzon egy ujabb hibridet. Ezt az djabb, maéris
multiplikal6dé keresztezést irodalomtorténeti hibridnek nevezhetjiik, mivel itt az egyes
szam els6 személyt elbeszél6 Csath Napldjdba irja bele a sajat mondatait, és hoz létre
intertextusokat. E dialogizalt hibridek révén pedig 1j elbeszél6-f6hGsok sziiletnek: Csath
fikcionalizalt alakja, aki Kosztolanyival kézds regényt késziil irni Palicsi Agostonrél, a
héba kitett kis arvarol, aki valés alakja Csath napléjanak, és akivel a Szeméremékszerek
szerzGje olvasas kozben maris azonosul.

Az El6-Utdsz6 leir még egy sajatos hibrid miifajt: T. Olivér végrendeletét, egy valos
kéziratot (én is lattam a sajat szememmel egyszer Palicson), egy lapot, rajta kézirast, sza-
vakat, bettiket és mondatokat imital6 grafikai jelekkel, amelyeket azonban nem lehet elol-
vasni. T. Olivér maga , ideogrammatikusnak” tekintette a végrendeletét, ahol minden jel
szabad. Jollehet a végrendelet iréja/rajzoléja inkabb nyomokat hagy, de nem hoz létre jele-
ket, abban az értelemben, ahogy Blanchot definialja az irést:

Irni annyi, mint a nyomok vildga révén s nyomok, vagyis minden nyom eltorlése
felé haladni, hiszen a nyomok a totalitdssal mennek szembe és kezdettdl fogva
szétszorddnak. Egy masik valasz: az irds megjelol, de nem hagy jelet. Pontosabban
a jel és a nyom kozott olyan kiilonbség all fenn, mely mar-mar képes szamot adni
az iras kétértelmd természetérsl.”?

" Tolnai: i. m., 169.
12 Blanchot: i. m., 58.
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Ennek az olvashatatlan végrendeletnek a kulcsa az elbeszél§ szerint a Szeméremékszerek
cimd, hatrahagyott iratokbdl masok éaltal kollazsolt regény, amely ebben az értelemben
maga is végrendelet.

A fenti példakban tetten érhetd a fiktiv és a faktudlis narrativ szekvencidk keresztezése
aregény ,Harmadik Terében”, nyelvi kontaktzénajaban.”

Natalja Zlidnyeva orosz kutaté A hibriditds tipologidjihoz: az embermaddr az avantgdrd
poétikdban cimd tanulmanyaban™ az orosz torténelmi avantgard kevert formaiban, a kol-
lazsban és a montazsban a hibrid struktdra paradox hatarjelenségeire hivija fol a figyelmet.
Ahhoz, hogy a hibrid 1étrejohessen, el6szor is atomjaira kell bontani a megel6z6 formakat,
vagyis a hibrid koncepciéja egyszerre feltételezi a diszkrét, elkiiloniilt részek principiumat
és a kontinuitds, az egyesiilés elvét, a szintagmat és a szintézist. A heterogenitas homoge-
nizélédik és forditva. Mindez Tolnainal szorosan dsszekapcsolédik a hatarvidéki tudaton
alapul6 identitaskonstrukciéval: a Palicsra hazatéré Csath innen, azaz otthonrél ir, mikoz-
ben a tobbségi magyar diskurzusban Palics a hataron tiili régidéhoz tartozik.

Tolnai Ott6 egész életmiivében ott munkal a kétnyelviiség tapasztalata és eredendd
dialogikusséga. Ennek taldn legszebb hibridizalt szimbdéluma a tiszavirdg, amely bioldgi-
ai értelemben természetesen nem hibrid 1ény, Tolnai poézise teszi azza. A Benes Jozsef fest-
ménye cim versében, mely els6 kotetében, a Homorii versekben jelent meg 1963-ban, mar
megteszi ezt a gesztust: ,,egy csokor tiszaviragot hozok neked / mert a kérész még életé-
ben / ongyilkos lehet / kireptil a b6réb6l lustan”.”® A Szeméremékszerekben pedig a parizsi
kis 6reg holgynek mesél T. Olivér a tiszavirdgzasrél mint élete egyik biztos pontjarél. A
tiszaviragzas itt esélyt jelent a csodara, s6t maga csoda, amely 6sszefonédik Kanizsai
Ferencnek, Kosztolanyi és Csath kortarsdnak elbeszélésével, melynek hése kiengedte a
nemzeti szind gyufdsdobozbdl a cserebogarat. Tolnai dialogizalt és multiplikal6dé hibrid-
jei egyértelmden affirmativak, és olyan produktiv instabilitast hoznak létre, melynek ré-
vén lehetségessé valik a regény miifajanak magas szintd megujitasa.

3 A Harmadik Tér, a Third Space Homi K. Bhabha terminusa, amely mint koztes tér (in-between
space) voltaképpen a hibrid pozicié 6nmagéban nem reprezentalhaté magja, a kulttira fluiditasa
és az e folyamatban megjelend bindris oppozicidk egyiittese. Olyan platform, ahol egyszerre van
jelen az ellenallds és a kulturalis asszimilacié. Lasd: Homi K. Bhabha: The Location of Culture.
Routledge, London — New York, 1994.

Haranbs 3npianeBa: K Tunonoruu ruOpugHOCTH YEeNOBEK-NITHLA B MOITHKE aBaHrapaa. In: [ubpuonvie
opmbl 6 crassHckux Kyrmypax, i. m., 8-18.

15 Tolnai Ott: Homor1i versek. Forum, Ujvidék, 1963. 47.
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