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Kerber Baldzs: Conquest. Stratégiai versproza

A rezignécié aprédja” — Marno Janos igy mutatta be induldsakor a szerzét, aki méasodik
verseskotetében valésagos platéni démiurgoszként, vilagteremts koltSként 1ép elénk.
Vilagalkoté vallalkozasat kettésségek sora jellemzi, eredménye pedig egy olyan kolt6i
mt, mely felveti a kérdést: vajon teremtdje szamara uralhaté-e — mert a legtobb olvasé
feltehetSen tobbszori és alapos olvasas utdn sem latja at a szoveg minden részletét.

A Congquest befogadasa kettSs figyelmet feltételez. Kerber rendkiviil kidolgozott vers-
nyelvet alkotott, s ezt egy Osszetett narrativa hordozdjava tette: a részletgazdag versnyelv
- a szoveg egyik f6 poétikai tényezdje — az olvasét egy tobb sikot magaba dlels elbeszélés-
be vonja be. A miiben oly fontos térbeliség metaforajaval azt mondhatnénk, figyelmiinket
egyarant lekoti a szovegtér azon pontja, amelyben allunk, de kozben szem el6tt kell tarta-
nunk a tovdbbhaladas irdnyait is, melyek nemcsak a jobb és a bal, az elére és a hatra, ha-
nem a fel és a le viszonylataival is leirhatdk, és akkor még nem beszéltiink a csavarokroél
és az ugrasokrol, tovabba az id6 szempontjairdl.

Kerber konyve a kortars magyar koltészetben oly kedvelt konceptkotetek narrativ val-
fajaba tartozik, legkdzelebbi rokona Bognar Pétertdl A rodoldgia rovid torténete, tavolabbi
parhuzamként pedig Nemes Z. Marié Barokk femindjat emlithetnénk. Természetesen a
Congquest ontoérvényd mi — komoly konceptkotet nem is 1étezhet 6nalls, kovetkezetesen
végigvitt koncepcié nélkiil. Az a kérdés ugyanakkor, hogy miként viszonyulnak a mai
magyar lira e kotettipusba tartozé darabjai az ezredfordulé nagy verses regényéhez, Térey
Janos Paulusahoz, még tisztazasra var. Kerber a vilagépitd stratégiai jatékok miikodési
elvét és eszkozrendszerét emeli be a koltészet terébe, és a jaték komolysaga nala nem csak
a jaték és a koltészet kosztolanyis komolyan vételét jelenti: komolysaga a konyv hangula-
tat is meghatarozo6 kolt6i magatartas. A konyv irdsa sordn minden bizonnyal rendkiviil
sok elmemunkara volt sziikség, a szoveg mégis nélkiilozi az oly konnyen szellemeskedés-
be fordul6 szellemesség gesztusait.

A ,(meg)hdditas’ jelentésti Conquest cim elidegenits hata-
st, hiszen nem vagyunk hozzaszokva, hogy egy idegen
nyelvii koznév alkossa egy kortars magyar koltSi md cimét.
A conquest sz6, mely tobb stratégiai jaték nevében is szerepel,
felidézi a kotet egyik alapjaul szolgalé szubkulturalis koze-
get. A konyv alcime Stratégiai versproza. A verspréza fogal-
manak megalkotdja Juhasz Ferenc volt, aki a maga értekezé
prézai szovegeire (esszéire, cikkeire) hasznélta ezt a kifeje-
zést, hangstlyozva, hogy azok bar prézai formdjiak, mégis
versek, mert ,verssé szervez8dott szavakbol” épiilnek fel.
Kerber esetében természetesen masrél van szo, s a kérdés az,
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hogyan viszonyul a verspréza a bevett terminushoz, a prézavershez. Utobbi esetében a
metrikai értelemben vett prézaisagot és az ennek megfelelS tordelést szokas hangstlyoz-
ni, amely ugyanakkor egyiitt jar a nyelv koltSiségével. Kerber Balazs mtivében talalhatok
hossz1, prézai lejtési sorok, és rovidebb, metrikusabb sorok, s6t, dalbetétek is. A versproza
megjelolést alighanem tigy értelmezhetjiik, hogy a mi vildgteremtd torekvései inkdbb a
prézai miifajokbdl ismerdsek, mikdzben mindvégig ott van benne az az erételjes kolt6i
intenzitas, mely altalaban a versformaban irt, lirai szovegekre jellemzé.

A koétet nyolc, atlagosan tizendt oldalas fejezetbdl 4ll, ezek az utolsé rész kivételével
(A NAGY TERMELO) cimként a f6bb szereplSk neveit viselik. A cselekmény kézéppontjaban a
mongol invazié all, mely Kerbernél nem a 13. szazadban zajlik, hanem a vadészrepiil6gé-
pek kordban, és nemcsak Eurépéra terjed ki, hanem tobbek kozott Texast is célba veszi.
A nemzetkozi Osszefogasban komoly szerepet jatszik Churchill és Roosevelt. , Kezdetét
veszi az ipari forradalom. / A fejben fogaskerekek sziiletnek, felemelkednek az 4j tipust /
repiilégépek. CHURCHILL a megfelel§ tervre kattint, figyeli / a gyar pezsgését. Roppalyak
ivelése. Kdzben egy j, trépusi / sziget keletkezik, melyet gorog és kinai telepesek lepnek
el, / hogy hatulrdl biztositsak a mongolok ellen élet-halal harcot / vivé birodalmat” (37.).
A telepesek vezetGje Miltiadész. A narrativa héatterében igazi vilagtorténelmi karneval zaj-
lik, melyben valés torténelmi pillanatok helyezédnek dj rendbe, a tankényvekbdl ismert
kronologikus és foldrajzi rend felfliggesztésével kapcsolédnak dssze a kultirtorténet ssze
nem ill6 alakjai, terei és eseményei: , Felépiilt a NOTRE DAME / SALT LAKE CITYBEN. / [...] /
Megsziiletett / JuLius CAESAR és ToLszro). / HERAKLEITOszZ meghalt / TOKIOBAN. ARISTOTLE, /
the Great Scientist has founded: / SORBONNE” (25.). A stratégiai jaték mozgatdja igy helyezi
egymads mellé a valdsagbol vett és a maga teremtette figurait, ahogy fantaziaja diktélja; ra
is igaz, amit a kdnyv szereplgjérdl olvasunk: ,Ugral a vilagtérképen” (47.).

A Congquest f6hése Turk kapitany, a ,,szomort negyvenes” (22.). Kerber a masodik fe-
jezetben lépteti 6t fel, s még ennek végén értesiiliink elestérsl. Az egyesiilt flottat Berlinbe
vezeti, itt azonban utoléri a végzet: teste kettévalik, keze zsirdfnyakka valtozik, jobb laba
megindul f6lfelé, s egy felhSkarcolé tetején Srhelikopterek szabdaljak szét, haja és sz6r-
zete szétszorddik a levegbben, egyik szeme egy oszlopon loccsan szét, a masik pedig le-
gurul a foldalatti biztonsagi savijardl, s a ,,metr6 alad keriil”. A sziirrealisztikus, Dalit idéz8
képsor ovidiusi atvaltozasban csticsosodik ki: a kézbdl lett zsirafnyak ,,6néallésodik”, és
vizet iszik (32.). A képzelet tobz6dasa nem egy helyen hoz létre a konyvben ehhez hason-
16 lefrasokat. Turk felbomldsa, mint a harmadik fejezet egy utalasabol sejthetd, talan nem
fliggetlen a nukledris fegyverek feltalalasatol (38-39.). Ebben a részben Turk kapitanyt
atmeneti létformdkban figyelhetjiik meg. Churchill, hallvan Turk felbomldsardl, tavirato-
zik Elisabethnek, aki, akar egy mitoszi vagy mesebeli figura, kezével az égbolton végez
mozdulatokat (, keze / hosszu csikot hiiz”), mire , pelyhek dramlanak” ala, s a kapitany
mint ,,csillogé pamacs” jelenik meg (40.). Turk testének darabjai, melyek ,képesek az
6nallé / dontéshozatalra, / de Turk atfogé tudata / iranyitja Gket” (44—45.), kiberhabortt
inditanak a mongolok ellen. Ezutan robotkezek rakjak 6ssze a kapitanyt, aki kiborgtestben
tdmad fel, kinyitva megreparalt szemét (45-46.). A negyedik fejezetben aztan tugy lép
elénk, mintha mi sem tortént volna. Mert a Conguest lapjain mindegy is, hogy valaki em-
ber vagy kiborg, torténelmi alak vagy elGszor ebben a konyvben lépett be az irodalom
terébe: 1ényegében figurakroél van sz6, akiknek neviik van, és betoltik szerepiiket a stra-
tégiai jaték térképén — akiket a stratégiai jaték alkotdja teremt, s akikkel jatszik. Es bar a
figurdknak nincs személyiségiik, nincsenek mélységeik, a humanista diskurzusokbdl fel-
idézédnek a kotetben olyan meghatirozé motivumok, mint a szerelem leirdsa: , TURK
megall. A kirdlynd / szemében opcidk porognek, / ahogy a kapitanyra néz. / Piros tég-
lalap alatt a tenger. / Zilalt nyilak, a kar hosszt sugara. / Ha nézed az arcdt, mint egy idegen
képet” (119-120.).
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A md vilagalkotéjanak van egy helyettesitGje, Rawa kiraly, aki az els6 rész cimét is
adja. Ha a név eredetét keressiik, talan egészen a Rimdjandhoz kell visszamenniink: mint-
ha Rawa neve a szanszkrit eposz f6hése, Rama és ellensége, a démonkirdly Ravana nevé-
bél lenne 6sszegytirva. De ez a magyarazat inkdbb csak a sz6 hangulatdnak megkozelité-
sére jo. Az elemi felépitésti, két nyilt sz6tagbol 4116 névre talan inkabb tigy kell tekintentiink,
mint betikombinaciéra, a szamitégép klaviatirajanak harom, egymas kozelében elhe-
lyezkedd billentytjének 6sszekapcsolasara. Mindenesetre van néhany széveghely a mii-
ben, ahol fontos a név hangzasa. A masodik fejezet feliitésében taldljuk ezt az archaikus-
nak haté, mantraszerd ismétlést, mely az utolsé fejezet legelején tobbes szamban
ismétlédik meg: ,Rawa Rawa Rawa kirdlynak / épitek iivegpiramist” (19. V6. 109.). Ugy
tlinik, Rawa teremti meg annak kereteit, hogy 1étrejGjjon az eljatszott imaginarius vilag:
,Rawa kirdly dombjai. Cs6vekbdl bujnak el§ / a baratok, épiilnek a kastélyok, Rawa ud-
vari / pompdja. Néhany jatékasztal” (10.). Rawa teremt6 ervel bir (, Rawa intésére gomba
/ terem”, uo.), és jatékosként iranyitja az események alakulasat: ,Rawa babukat tologat,
lépésenként egy kép, / napfény minden fej koril” (11.). Az utolsé fejezetben vildgossa
valik, hogy a szereplGk sorsa is fligg tSle: , Rawa jovoltdbol / Turk tjonnan alapitott intéz-
ménybe / keriil”. Itt dertl fény egy fontos funkcidjara is: ,Rawa babuja egy / Nacy
TERMELO, valdjaban nyersanyag- / csomag” (110.). A Nagy Termel6 talan Rawa kiterjeszté-
sének, alakmdésanak tekinthetd.

A Rawa név archaikus voltanak megfelel6en a Conguest rendkiviil egyszerd mondattal
kezdédik: ,,Esé a kirdlynak” (7.). A grammatikai felépités — targy megjel6lése részeshata-
rozéval — alig lehetne elemibb, a szerkezet két tagjanak 0sszekapcsolasa pedig az archai-
kusnak is a legmélyebb rétegébe vezet: olyan mitoszi vagy mitosz el6tti pillanatba, amely-
ben egy irdnyithatatlan természeti jelenség, a csapadék a kozelebbrél még meg nem
nevezett, de a hatdrozott névels révén adottnak és ismertnek mutatott uralkodéval van
Osszefliggésbe hozva. Amilyen egyszerd, olyan meglepd ez a kozlés, melynek nemcsak a
feladojat nem ismerjiik, hanem a modalitasat sem: kijelentésr6l van-e sz6 vagy 6hajrdl,
esetleg éppen az ima beszédaktusardl. A folytatds nem segit ennek eldontésében: , A haj
torékeny villdm, / séhaijt a lendiiletért”. Az elsé tagmondat metaforajat viszonylag kony-
nyen el tudjuk helyezni egy szemantikai rendben, az ezt kovets sor viszont jelentds kép-
zeletmunkat igényel az olvasotdl, hiszen a megszemélyesités értelmében el kell fogad-
nunk, hogy a toérékeny villimként elgondolt haj séhajt azért, hogy lendiiletet kapjon — a
paronomazia (HAJ — s6HAJt) segit ennek elfogadasaban. Hogy a harmadik mondat szintag-
maja (,Leng6 harang.”) még ugyanerre a képre utal-e, vagyis a lendiiletbdl kovetkezik a
,lengd” jelzd, s igy a haj harangként van megnevezve — vagy pedig ez a szokapcsolat egy
Gjabb elemet nevez meg, aligha lehet bizonyossaggal eldonteni. A kdvetkezd sorok aztan
megmutatjdk, hogy a képzeletnek milyen szintjeit nyitja meg ez a versnyelv. , A bolygé
lyukacsos labda, / mondd: O, / has vagy dob. / Fold a rézsaszin térben, / bizsereg az
aljnovényzet. / Palastos kéz emeli a gombot, / disznyelvii ének. Aranyos / ingujj beszél:
adj djabb / hullamokat, térj a karikdkba” (7.). Mikozben tgy is érthetnénk, hogy a bolygot
a lyukacsos labda metaforajaval kozeliti meg a szoveg, val6jaban inkabb egy jaték lefrasa-
ol lehet itt sz6, azon a ponton, amikor még nem léptiink be az eljatszott vilagba, s még
latjuk, hogy a ‘Foldet’ egy labda jelenti. Az utasitasok, melyek tartalmat nem mindig tud-
juk azonositani (mit jelenthet a hullimok adéasa?), ennek a jatéknak a parancsszavai.

A jatékban valo teremtést tobbek kozott a kovetkez6 f6névi igeneves szintagmakkal
irja le a szoveg: , kirakni vilagrészeket”, , 0sszeszerelni egy térképet”, ,megnevezni a hul-
lamokat” (9.). A megnevezés a vilagépités egyik eszkoze, alapanyaga pedig, a szavak, fo-
lyamatos termel6désben vannak (58.). A Conguest egyik f6 témaja a nyelv mtikodése, a md
egyik fontos rétege a szemantika és a szemiologia kérdéseire reflektal, érintve maganak a
miinek a jelentésképzését és a szereplSknek a nyelvvel val6é banasat is: ,egy sz6 / koze-
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pén lenni, onnan l6gni, akar / a plafonrél, benn a szerkezetben, / onnan latni. A sz6t egy
masik nyelven / magyarazni, korona alakba rendezni / a jelentést, csoportositani a jel-
lemzd8ket, / itt a pok Osszes 1dba” (9-10.).

A jaték virtudlis vildganak eseményeit a szoveg olykor iitkozteti a jaték kereteire, sza-
balyaira vagy kellékeire adott reflexiokkal, igy példdul a kdvetkezs helyen, ahol a jatéktér
anyagisaga sajatos dsszefiiggésben jelenik meg: , A tenger / masszdja kitépett konyvlapok
f6zeléke. Két tanszék és / harom enciklopédia olvad egybe. / [...] / Csomés szavak mal-
lanak” (43.). A tenger tehét, melyet az Erd6 Kirdlya pasztaz tekintetével, egykor tudés
szovegek hordozéja volt, a papirlapok a maguk anyagisdgdban, amelynek a nyomdatech-
nikailag értett szavak is a részei, a jatéktenger alapanyagaul szolgdlnak (ez a jatéktenger
pedig minden bizonnyal egy szamit6égép képernydijén lathat6). Nem az illtizié megtorésé-
rél van itt sz6, nem a jaték virtualis voltanak ironikus leleplezésérdl: Kerber szovegének
figyelme egyszerre terjed ki a vilagépitd jaték mindkét emlitett aspektusara. Ide tartoznak
a ,rendez6i utasitasok” is, melyekben a jatékrendezs beleszél a torténések menetébe (pél-
daul , [LEp) HATRA KETTOT.]”, 20). Olykor ezek sem nélkiilozik teljesen a poétikussagot (pél-
daul ,,[KEzZEMEN FIGYELEM A PORGEST.]”, 59). A kotet tipografiai szempontbdl kifogastalan, jol
miikédnek a konyv lapjain a fontos motivumokra reflektalé abrak.

A stratégiai jatékok zsargonjanak megfelelGen viszonylag sok angol kifejezés szerepel
a kotetben: ,, Vasarol maganak néhany foolt, / és szaporitja a skilljeit” (32.). Sokkal jellem-
z6bbek azonban Kerber Balazs sajat sz60sszetételei, melyekre tobb tucatnyi példat lehet-
ne hozni a kotetbdl. A fentebb idézett részlet disznyelvii jelzGjén kiviil csak az elsS oldalrél
a kovetkezdket: ,6bolméltésag”, , koldoklagina” (7.). Alljon itt még a ,,cukordébbenet”
(97.), a ,lanczsugor” (94.), és a tiizspricc ,,a Nap szédit6 / tlzspricce” szerkezetbdl (109.);
utobbi kettd a teljes hasonulds miatt is figyelemre mélto.

A mondatépitkezés tudatosan alakitott valtozatossagot mutat. A hosszabb soroknak a
koznyelvi kozlések szerkezetéhez kozelebb all6, kifejt6sebb mondataihoz képest a rovi-
debb sorokbdl épitkezd részekben inkdbb a tomorség a meghatdrozo. A pergébb cselek-
ményt szakaszokat a Conquestben néhol egészen lassu részek valtjak, ilyen példaul a 81—
84. oldal, ahol a leiras dominal, statikussa lassitott cselekményelemekkel vegyitve. Kerber
témorits technikajdnak jellemzé példaja a kdvetkezd, képbe stritett narrativa: , Atnydijtott
pénz zoldje” (88.). A hangnemek arnyaltsdgara és sokféleségére jellemz6, hogy a jatékos
szidalmazas is belefér a kotetbe: a ,,Csiga-biga told ki szarvadat” mondéka parafrazisa az
Enek az iir végén cimd dal, ebben talalhat6 a ,Ne légy iigyetlen, jaj, csillagocska” elégedet-
lenkedés (75.). De felvillan egy lehetséges Kosztolanyi-Parti Nagy-parédia kezdsora is,
a Professzor nevd szerepl§ jellemzésére, aki ,elhivatottan” kozli a kovetkezbket: , Az esti
ég, mint reggeli kdvé” (59.).

A Congquest kolt6i vilaga, mint a fentiekbdl latszik, nagyon tavol all az alanyi liratél. A
szoveg nem egy kivagata azonban kival6an miikodne ,rendes”, a konceptkotet vilagan
kiviil 4116 Kerber-versként. A szerzd els6, Alszom rendszerteleniil cimd kotetével (2014) leg-
alabb harom fontos k6z6s pontja van masodik konyvének. Az egyik a koltdi térleirds mint
poétikai probléma iranti érzékenység. A masik az alom témaéja (a Conguestben tobb szerep-
16 almarol kapunk leirdst). A harmadik pedig a 1atds motivuma, mely természetesen nem
fliggetlen a térabrazolast6l; a megannyi izgalmas széveghely koziil alljon itt példaként a
kovetkez6: ,,Szemkés / a sikatorban, dtkel a latas” (84.). Hogy milyen irdnyokba vezetnek
majd utak a Conguest fel6l Kerber koltészetében, még nem lathaté. Mindenesetre méasodik
kotetével a szerz6 nagyon kovetkezetesen épiilS versvilagot hozott 1étre, mely nemzedéke
egyik legtudatosabb és legizgalmasabb lirikusdnak mutatja.
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