NAGY IMRE

SZIGET ES OAZIS

Virkonyi Ndndor és a Sorsunk!

,Hosszu ideig tanakodtak. A siiket konyvtaros gorcsos erével vetette 0] magéat
abbdl az 6rokké zigd csondbdl, amibe valaha, régen, elmeriilt, mint ragadozé
hal veti fel magét a tengerbdl, hogy elkapjon egy-egy elszall6 madarat. Igy kapta
el a székat Ur-Ba’u. [...] Végiil Utnapistim elfaradt. Kérte baratjat, mutasson né-
hany szoveget, amely az Egi Gyik eljovetelérsl szol. Most Ur-Ba’u létran mész-
kalt, ladikakat szedett le, s rakott Utnapistim elé az asztalra, a f6ldre, minden
talpalatnyi helyre. Leftjta a port, kotoraszott, régi fatdblakat emelgetett ki a 1a-
déakbdl, megnézte a szamozast, visszavitte, ami nem volt j6, Gjat hozott, lazasan
tevékenykedett. S kdzben kiabalva, rikoltva, suttogva, majd meg harsanyan ki-
torve magyarazott.”?

A siiket konyvtaros, Varkonyi Nandor — mert Ur-Ba'u alakjaban neki allitott emléket
Kodolanyi Janos — 1941-ben, amikor elinditotta nyolcéves (azaz inkabb kétszer négyéves)
dtjara a Sorsunkat, negyvenot éves volt. Immar lassan két évtizede, 1924 6ta él vidéken,
Pécsett, s dolgozik az Egyetemi Konyvtar konyvekkel bélelt szobajdban, latszélag, mint
hajotorott egy szigeten, siiketségének csendjében. Am ez a sziget o4zisként vonzza a ba-
ratokat, tanitvanyokat, irétarsakat, ahol a remete Mesterként varja 6ket, ahogyan Ur-Ba'u
Utnapistimet és tarsait. , Hivatalos” tekintélye is er6sodik. 1929-ben, Thienemann Tivadar
Osztonzésére és, tobbek kozott, Tolnai Vilmos jelentése altal tdimogatva sikeres doktori
vizsgét tesz az Erzsébet Tudomanyegyetemen, dm csak hat év milva, 1935-ben szerezheti
meg magantanari habilitaciéjat. Vargha Damjan szakvéleményét olvasva nem nagyon ért-
juk ezt a késlekedést. De 1936-t61 végre oktathat a bolcsészkaron — igaz, csak 1941-ig (mar
masodszor bukkan fol ebben a dolgozatban ez a datum, érdemes felfigyelni rd), mert a
pécsi bolcsészkar megsziinésével, illetve a varosbol torténd eltdvozasaval atvette ugyan
Varkonyit a jogi kar, de a viszontagsagos koriilmények miatt 1943-ban végleg befejezte
tanari munkajat az egyetemen. Egy év mulva a Janus Pannonius Tarsasag is megsztinik.
Vérkonyi helyzete valsadgos. Egzisztencialis és szellemi értelemben egyarant. A sziget
partjait viharos szél ostromolja, tarajos hullimok csapkodjak.

Vérkonyi egész életmiivét ebbdl a rendkiviil 6sszetett krizishelyzetbdl kiindulva érde-
mes megkozeliteni. Vegytiik sorra ennek tényezgit és az iré vdalaszait a kihivasokra! A
Dundntdl sorsat fenyeget6 német birodalmi torekvések arra 6sztonozték, hagy megirja az
orszagrész nemzeti hagyomanyait feltdré Magyar Dundntil cimd kényvét (1944). Es azért
irja meg irodalomtorténeti monografidjanak masodik, lényegében 1j valtozatat, az Ujabb
magyar irodalom cimd szintézist (1942), hogy a konyv harmadik részében a Trianon utani
két évtized irodalmat az tj szellemi és mtivészi horizontot nyit6é népi irodalom jegyében
értelmezze. Koncepciéja — mint minden irodalomtorténeti konstrukeié — vitathato, kriti-
kusai szerint értékrendjének kovetése egyoldalisaggal jar (,,dics” mellett ,gancs” is kijart
neki), hiszen a polgéari modernség 1920 utan, a szerz§ altal megvont idShatéart kovetGen is

! Hetven éve sztint meg a Sorsunk.

2 Kodolanyi Janos: Vizozon. Meseregény. Bp., Szépirodalmi Kényvkiadé, 1967, 47.
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jelentds irodalmi értékeket hozott még létre. Egyebek mellett a Marairdl irt fejezet jelzi,
hogy ezt természetesen Varkonyi is tudja, de 6 nem is a korabeli értékaranyokra, hanem a
tendencidk, iskoldk 4ltala feltételezett (és késSbb részben — részben! — igazolt) jovSbeli
perspektivajara alapozta periodizaciéjat. E konyvet is egy stlyos krizisre adott (megkisé-
relt) valaszként lehet tehat értelmezni. Ez az irodalomtorténész felelete. Médszere ekkor
mar kikristalyosodott: sajatosan felfogott szellemtorténeti torekvését az intuitiv atélésre
alapozott ,pszichognézis” jellemzi, a lélek és formak egysége, amely a szévegben meg-
mutatkoz6, feltarulkozé szerzé és a md altal megragadott olvasé szellemi taldlkozasat
eredményezi. Ennek alapjan Varkonyi médszerét a magas szint(i szakmai iskolazottsagot
irodalmi igénnyel tarsité tudoményos expresszionizmusnak lehet nevezni, amelynek
kulcsfogalma az élmény:.

Am a miivel6déstorténész Varkonyi egy még stilyosabb, mert egyetemesnek itélt kri-
zishelyzetre kényszeriil valaszt adni. Arra a megallapitasra jut ugyanis, hogy a polgari
életforma altalanos valsaggal kiizd (egy helyen ezt, mar-mar szatirikus hévvel, ,egyete-
mes hibbantsdgnak” nevezi), amelynek tényez6i a messzi multban gyokereznek. A négy-
részes Sziriat oszlopai mogott (a tetralogia elsS része 1942-ben jelent meg) ez a felismerés
rejlik. Barhogyan is kozelitiink a konyvhoz, nevezziik a miivet tudomanyos hipotézisnek
vagy sziirredlis viziénak, olvassuk bar valédi ismeretekre szomjazva vagy csupan gyo-
nyorkodve, mindenképpen latnunk kell, hogy a hatalmas mi hatterében kemény és ko-
vetkezetesen kidolgozott modernitas-kritikdra bukkanunk. Ez Varkonyi iréi poziciéjanak
kulcsfogalma. Maganyosan dolgozott, de elképzelése rokon Hamvas Béla felfogasaval
(elegendd az Olbrin Joachim csoddlatos utazdsdra vagy a Scientia sacrdra utalnunk), valamint
a Kerényi Karoly altal szerkesztett Sziget korének szellemiségével, s6t akar még
A Pendragon legenda r6zsakeresztes dbrandjaval és az Utas és holdvildg lelki regresszidjaval,
polgar-dilemmajaval is 6sszefiiggésbe hozhat6. Varkonyi az altala piramismiiveltségnek ne-
vezett Gsi kultiirdt magasabb rendiinek itéli a modernség tudasanal, mert képviseldi a 1é-
nyeget tekintve kozelebb alltak a teremtett vilag titkainak megértéséhez, mint kései uto-
daik. Ok a vilagot szellemt6l 4thatott Kozmosznak tekintették, mig a modern ember puszta
anyaghalmaznak véli az Univerzumot, amely olyan, mint egy gép. Csakhogy, tanitja
Vérkonyi, a vilag nem tgy miikédik, mint egy gép, hanem tgy, mint egy teremt6 gondo-
lat. Ez az elmélet termékenyen hatott a Gilgamest fordité ifji baratra, Wedres Sandorra,
valamint a Sziriat oszlopait olvaso, s Az elveszett paradicsomot, valamint a Vardzstudomdny
néhany szakaszat kéziratos formaban megismerd, Varkonyival intenziv levelezé kapcso-
latban 4116 Kodolanyira, mint ezt a Vizdzin (elsé kiadasaban Vizintd) és az Uj ég, 1ij fold
cimi Gilgames-regény igazolja.

A Vérkonyi-életmtivel kapcsolatos filolégiai bonyodalmakba itt nem bocsatkozunk,
csak utalunk arra a tényre, hogy jé6 néhany mtivének tobb szévegvéltozata van, a Sziriat
oszlopainak példaul harom, aminek nem csupan cenzori beavatkozas az oka, hanem a
szerz6 munkamddszere is, aki folyamatosan tovabb dolgozott a mar egyszer publikalt
mivon. Ha az egyes valtozatokat sszevetjiik, szinte belelatunk az alkoto fejébe, s a kelet-
kez6ben 1év6 szoveg élményében részesiiliink.?

A Sorsunk szintén egy krizishelyzetre adott valaszként jott 1étre. Abban az évben,
amely jo ideig a pécsi bolcsészoktatas végét jelentette, 1941-ben latott napvilagot az elsé
szam, benne Weores Sandor Theomachia cimd dramai kélteménye, s bar a lap 1948-ig élt,
de 1944 oktébere utan 1945 majusaig kényszerd pauza kovetkezett, ami a folydirat torté-
netét két szakaszra tagolja. A szerkeszt6 Sorsunk cimi irdsdban, amely a lap onértelmezé-
sének tekinthetd, ezt olvassuk: ,,SORSUNK: ez a sz6 szemiinkben [...] az 6r6k magyar
kérdések egy fogalomba tomoritését jelenti. Ezért valasztottuk cimiil, mikor e kérdések

®  Varkonyi munkassagarol: Nagy Imre: Virkonyi Ndndor. Portré és tabld. Pécs, Pro Pannonia Kiado,

2017, 33-110.
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megvalaszolasanak teret keresiink. Lapjainkon egy pillanatra sem fog meggyengiilni az
optimizmus hangja, melyre az 6nbizalom parancsa s ezer év torténete tanit. Igazolni ki-
vanjuk erényeinket, felmutatni érdemeinket a vilag el6tt, gyiimolesoztetni értékeinket,
kovetelni jogainkat s bizonyitani, hogy a népek versenyében egyiknél sem vagyunk
alabbvaldk. De hadat {izeniink az altaté legendaknak, a nemzeti hitsdgok vasaranak s
minden véteknek és hazugsagnak, mely életiinket terheli.”* Az emelkedett hangvételt a
folydirat sziiletésének politikai és szellemi értelemben is valsagos idszaka indokolja.

A szerkeszt6 a lap sajatos pozicidjara is utalt, kett6s — foldrajzi és szellemi — értelem-
ben is. A Sorsunk Pécsett jelent meg, de a helyi értékek képviselete mellett az egész nem-
zethez sz6las igényével: , reprezentdlni, képviselni szeretnék a magyar glébusnak ezt a
sarkat, megszolaltatni hangjat a tobbi orszagrész felé” — irta. , Ahogyan minden téj szer-
vesen kapcsolédik az orszag vérkeringésébe — ezt mar a visszaemlékezd Varkonyi irja a
Pergd években, kicsit az akkori jelennek is szélva —, a regionalis lap sem hizédhat lathatara
mogé. Az dsszekapcesolddast, a tobbi tajhoz vald viszonyat éppugy figyelnie kell, mint
sajat kiilon életét, s ezaltal élénkitenie a kiilon vérkeringést. Elemi mulasztast kovet el az
a vidéki lap, mely nem érintkezik tervszertien és szervezetten a tobbi régié kozpontjaival,
s azok munkdsait nem vonja a maga munkajiba.”® A taj és az orszag kettGsségét, vagy
nevezziik igy: a vidék és a fGvaros elkiiloniilését, amivel a szerkeszt§ szembeszallt, egy
még élesebb megosztottsag tetézte, és ezzel is szamot kellett vetni. A népi—urbanus vitarél
van sz6, amely akkor még egydltaldn nem csengett le. Ez a vita 1ényegében modernizaciés
kérdés koriil zajlott, az innovacié és a tradicié elveinek ardnyardl, a preferencidk érték-
rendjérél szolt. S bér, sajnalatos médon, a vitazo felek részérdl olykor a kolesonds megbé-
lyegzés, kirekesztés gesztusait sem mell6zte, ami az igynevezett faji kérdést is felvetette,
valdjaban a magyarsagon beliil zajlott, magyar ir6k kozott, minthogy a legf&bb identitas-
képz§ funkciéval az anyanyelv bir. Es ez a tény, barhogyan is gondolkodtak a vita hevé-
ben err6l, 6sszekototte a polémia résztvevdit.® Ezzel kapcsolatosan érdemes a lap egyik
szerzGjét, a nyelvész Temesi Mihdlyt idézni. ,J6l tudom — irja Népi és nemzeti cimi tanul-
manyaban —, hogy a nyelv magdba foglalja a faj, az 4llam, a szokas, a kultura, a torténe-
lem, a tdj, az éghajlat stb. 6sszes sajatsagait, mint nyelvmozzanatokat, tehat egy nép jelle-
mének vizsgédlatdnal mindenkor figyelembe kell venni Sket. Hogy a felsorolt tényez&k
mennyiben vesznek részt egy nép jellemének kialakitasaban, errél sokat beszélhetiink, de
végiil mindenkor kénytelenek lesziink megallapitani, hogy a népiség lényegét mégis
mindezek foglalata: a nyelv adja.”” A népi—urbanus vitar6l és a maga néz&pontjarol a
szerkeszt6 igy nyilatkozott: , Elitéljiik az ellenséges magatartast, mely a két eszme: a népi
és a polgari gondolat képviseldit szembeforditja egymadssal, s amely az 6ncsonkitds egy
nemét kovetteti el veliink.” Ennek a kiegyenstilyozé szandéknak az érvényesitése nem
volt konnyt feladat. ,Ami a népi—urbanus ellentét egyengetését, elsimitasat illeti — ez is-
mét az emlékez$ hangja —, csak azt kivintam, hogy ne tdimadjdk egymast a lapon beliil.
Kivansagom sajnos csak részben teljestilt, a megszdlalok elfogultan irtak, vagy mereven
ragaszkodtak a maguk igazdhoz, s igen megbantam, midén kérésemre irt cikkeiknek egy-
szer-kétszer kényszertien helyet adtam, jobb meggy6z6désem ellenére.”8

Vérkonyi nem titkolta, hogy személyes vonzalmai a népiekhez kotik — errdl az Ujabb
magyar irodalomban hatarozottan tandbizonyséagot tett —, &m szerkeszt6ként mindvégig
igyekezett megdrizni nyitottsagat. Amikor kozolte Kodolanyinak a magyarsag szerepke-

4+ Sorsunk,1941/1, 2-5., 3.

> Az idézett szoveg helye a Pergd évek két kiadasa szerint: Bp., Magvet6 Konyvkiado, 1976, 411. —
Bp., Széphalom Konyvmtihely, 2004, 419.

¢ Nagy Imre, i. m., 271-274.

7 Sorsunk, 1941/1,70-80., 77.

8 Varkonyi Nandor, i. m., 427-433.
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reséseit vizsgald, s egy szakaszaban a ,nordikus fajmitosz” jellemzéit is bemutaté Kelet
népe cimi dolgozatat, egyuttal cikket kért S6tér Istvantol, aki elkiildte neki Latin Dundntiil
cimd irasat, 6 maga pedig A Dundntil torténeti hivatdsa cimmel értekezett. Es ezzel létrejott
a mérleg egyenstilya. A harom tanulmany egyiitt kiilonnyomatként is megjelent a Janus
Pannonius Tarsasdg Konyvtara sorozatban Kelet és Nyugat hatdrdn cimmel.” Munkatarsai
mégis egyoldalisaggal vadoltak, szemére vetették tobbek kozott tulzottnak itélt rokon-
szenvét Kodolanyi irdnt. A belsé fesziiltség kovetkeztében 1942-ben a lap tarsszerkesztd-
iként megnevezett Makay Gusztav és Weodres Sandor ki is valt a szerkeszt6i mihelybdl, és
veliik tartott Csorba Gy6z6 is. A ,lazadok” azonban, a fenndll6 véleménykiilonbség elle-
nére, irasaikkal tovabbra is jelen voltak a Sorsunkban. Csorba késébb (alighanem tilzé
elfogultsdggal) gy emlékezett, hogy , Varkonyi szélsGséges népisége, mar-mar narod-
nyiksaga” okozta a fesziiltségeket,'’ am az igazsdgnak tartozunk azzal, hogy e kérdéskor
zarasaként az urbanus Ronay Gyorgyot is idézziik, aki igy emlékezett: , egyetlen épeszi
»urbanus« kritikus sem aszerint itélt meg egy-egy miivet, hogy népi eredetti és szineze-
ti-e vagy urbanus, hanem aszerint, hogy jé-e vagy nem jo. [...] Es lényeges ellentét a
Sorsunkban sem volt, ott sem haraptuk at egymas torkat.”"

Ezt a viszonylagos békét szeretném igazolni néhany publikicié kiszemelésével. Az
aranyokrol és tendenciakrél mashol bévebben irtam.? Wedres Sandor, aki folyamatosan
jelen volt a lapban, itt kozolte Halkabb a nddas éneke cimi versét, amelyet késébb a
Rongyszonyeg darabjaként illesztett Mediiza cim{i kotetébe. A vers platonista ihlete a 1étbe-
li idegenség, otthontalansag panaszat sejteti.

Halkabb a nddas éneke,

az éjek szivverése halkabb.
A fecske, golya eltiinik,
sziirke varjii il lakodalmat.

O te szegény, milyen vildg

vetett ki gyémdnt-csarnokdbol,
hogy sziirke varjak kozt vacogj

s dalolj majd roluk otthon, tdvol!*®

A Weores-versek akkori hangulatét és a koltének Varkonyihoz fliz6dé barati kapcsolata-
nak mélységét egy koradbbi eset, Oldddds cim{ versének torténete dokumentélja, amely
A teremtés dicsérete cimd kotetbe a kényszertien kihagyott, mert a kiadé altal naturélisan
erotikusnak itélt, Pastorale helyére keriilt. ,, A »Pastorale« kihagyasédba bele kell nyugod-
nom. Elvégre egy vers ide vagy oda: tényleg nem sokat szamit” — irta a kolt6 a , Kedves
Batyuskdm”-nak szoélitott Varkonyinak, majd hozzatette: ,Itt kiildom helyette az
»0Oldédas«-t, amit a napokban irtam. Ha jo versnek érzed, ezt lehetne beiktatni a Pastorale
helyett.”" Igy is tortént. Ez a csere Varkonyit, a Pergd évek tantsaga szerint, késébb is fog-
lalkoztatta. A Pastoralét ,, mell6zni kellett, nehogy a [Janus Pannonius] Tarsasdgot szemre-

A sorozat 16. darabja. 1976-ban reprint formaban djra kiadta a Pro Pannonia Kiadé.

10 Csorba Gy6z6: A vdros oldaldban. Beszélgetések. Kérdezd: Csuhai Istvan. Pécs, Jelenkor Irodalmi és
Miivészeti Kiado, 1971, 83.

Rénay Gyorgy: A Sorsunk torténete. In: US.: Kutatds kozben. Bp., Magveté Konyvkiadé, 1974,
288-297., 294-295.

2 Nagy Imre, i. m., 267-310.

13 Sorsunk, 1941/4, 424.

Wedres Sandor: EQybegyiijtott levelek I-II. Bp., Pesti Szalon-Marfa Mediterran Konyvkiadé, 1998,
1. 500.
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hanyaés érje az erotikus vers miatt.”"® Végsé soron nem esett baj: egy remek vers helyére
egy masik hasonlé érték keriilt. Az Olddddsban a tajkép a lelkidllapot targyi megfelelGje-
ként attételesen, mégis szemléletesen sugarozza a beszél6 érzelmeit, lelki hangoltsagat,
akdar a Hold a csak kozvetve jelen 1év6 csillag feléje &ramlé sugarait. T4j és 1élek azonossa-
ganak, s a szemlélet szenvtelenségbe burkolt emocionalis rezgésének kulcsszava a kozony,
amely targyi és szubjektiv értelemben is dthatja a szoveget.

Belep a gdttalan kozony
szdrnytolla feketén.

Oly mindegy most, hogy élek-e
s hogy én vagyok-e én.

Most egy a telt edény s a bor,
a dal s a megdalolt.

Tiikor és tiikrozott vagyok,
mint fonn a telehold.®

Az urbanus Weores verse mellett most lapozzunk ra a folydiratban Erdélyi Jézsef Fehér
Mitra cimd versére.

Leesett a hd a Mitrdn.
Fehér erdd: tiindér ldtviny,
Fehér Erdo, fehér Mdtra, —
Az életbol mi van hdtra?

Akdrmi jon, én nem félek:
Szép a vildg, szép az élet.
Az életnél szebb az dlom.
Ha meghalok azt sem banom.”

Tudom, ezt a két szoveget nagyon is kiilonboz6 borddban sz6tték. De a versek letisztult
hangja mégis rokon, s a hideg hold, valamint a tajat belepS hé érzelmi, s6t érzéki inspira-
ciéja hasonlé irdnyba forditja az élet és haldl mezsgyéjén allé beszélSk tekintetét. A ko-
zOny és a megnyugvas sem esik oly messze egymastol. A szerkeszt§ esztétikai érzéke pe-
dig hibatlanul m{ikodott.

A hasonléan nivés szépprézai anyagbol Jékely Zoltan A Bulbuk-hdz cimt elbeszélése
emelkedik ki, amely egy csalad erkolcsi ziillésén keresztiil érzékelteti az anyaorszagtol
elszakitott Erdély tragikus sorsat, az impériumvaltas hagyomanyos életformakat roncsol
hatasat. Az elbeszél6 egy kamasz fiti, aki gyermekkoranak immar megsemmisiilt idilljét
keresné, 4&m egy Lot-sorsti apa biinds tettei kovetkeztében az egykori vilagnak a hianynal
is fajdalmasabb torzképével talalkozik, mikdzben a valésdgra dobbenés rémiiletében egy-
szerre kényszeriil haldlt osztani és életet menteni.'”® Megemlitjiik még Kodolanyi Janos
Ojbarsz futdsa cimd sz6vegét, amely az Arpad-kori trilégianal gyengébben sikeriilt Emese
dlma cimd, honfoglalés kori ciklus elveszett harmadik részének toredéke. Megmaraddsat

5 Varkonyi Nandor, i. m., 361-371. — A Tarsasag aggodalmat bizonyos mértékig meg kell érteniink,
ha arra gondolunk, hogy Berda J6zsef versei (példaul a Fanyar elmélkedés) szintén kiverték a
Sorsunk néhany olvaséjandl a biztositékot.

16 Weodres Sdndor: A teremtés dicsérete. Versek. Pécs, a Janus Pannonius Tarsasag kiaddsa, 1938, 47.

7 Sorsunk, 1943/1, 5. A Csontfurulya cimii kotetben médositott szoveggel: Bp., Magvetd, 1979, 123.

18 Sorsunk, 1943/8, 613-619.
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a Sorsunknak koszonhetjiik. A folyéiratban fontos vonulatot képezé tanulméanyok koziil
az 6kologia hazai el6futdranak, Jocsik Lajosnak agrartémaji irasait emeljiik ki, aki az el-
szakitott Felvidéken megtapasztalta a kisebbségi 1ét viszontagsagait. Idegen igdban cimi
konyvében a regiondlis feladatokat a nemzeti 1ét egészének Osszefiiggésébe helyezi. A kép
teljességéhez itt is hozzatartozik, hogy a kivalé festS, Martyn Ferenc Magyarok és francidk,
Cézanne dta cimmel kozolt esszét, Illyés Gyula pedig A francidk védelmében fejtette ki gon-
dolatait. Es jelen volt a lapban Hamvas Béla, Varkonyi levelezStarsa, irobaratja, aki Dél és
Nyugat géniusza cimmel publikélta az Ot géniusz részletét. Kierkegaard Szicilidban cimd dol-
gozatdban pedig megfogalmazza, a dan filozéfus nyoman, egyik legfontosabb felismeré-
sét. ,,Az életet nem az donti el, ami az embert kiviilrdl érinti. Az élet az elhatarozason
mulik: a belsé aktivitdson, a pszicholégiai tevékenységen, amely a kiilsé vilagtol teljesen
fliggetlen. Az emberi 1ét nem jelenségekbdl, hanem elhatarozasokbdl all. Az egyediili fon-
tos, amiben az emberi lény kozvetleniil él. Az exisztencia kdzéppontja nem a jelenség,
hanem az elhatarozas.” Ezért tekinti a kor igazi hsének ,,a padlasszoba lakéjat, aki a fii-
szeresnek is tartozott, de a pszicholégiai héstett lirajat meg tudta valésitani”.”

Mint emlitettem, a Sorsunk 1944 oktéberét6l 1945 méjusaig nem tudott megjelenni. Ezt
a hidnyszakaszt hidalja 4t Csorba Gy6zének csupan egyetlen szdmot megért v cimi fo-
lyéirat-kisérlete, benne olyan jelentds frasokkal, mint Varkonyi Nandor Nemzedékek cimi
tanulmanya, Kodaly Zoltan Magyar zenei nevelés cimi dolgozata, valamint Martyn Ferenc
Levél egy fiatal festéhoz cim szovege.

1945-ben tehat tjra megjelent a folyéirat, folytatva korabbi tevékenységét. A folyama-
tossagot a valtozatlanul meg6rzott cim, kiils6 megjelenés, valamint az évfolyamok szerin-
ti sorrend kovetése hangstilyozta, s nem utolsésorban a fGszerkeszt$ személyének azo-
nossaga, aki az 4j évfolyam els szdmaban ki is nyilvanitotta a megérzés szandékat A kard
élén cimi szovegében. ,Ma csak egy csekély nyelvtani valtoztatast kell ejteniink jeligén-
ken, de ez a valtoztatés jelzi az id6k gyokeres fordulatéat és el6bbi s mostani jeligénk gya-
korlati értelme kozé egy vilagnyi kiillonbséget allit: Népi, szocialista és magyar orszdgot aka-
runk.”*' A ,,csekély nyelvtani véltoztatds” a megvaltozott koriilményekhez valé diszkrét
igazodas szandékat jelezte, ami azonban némileg fellazitotta a program korabbi karakte-
rét.> A lap tovabbélésében fontos szerepe volt a pécsi irék 1945. janudr 24-én megalakult
szabad szakszervezetének, ebben Csorba Gy&z6 mellett a zeneszerzé Takacs Jend, a szin-
hazi rendez6 Székely Gyorgy és az irodalomtoérténész Kardos Tibor jatszott érdemi szere-
pet, akik tAmogattak a Sorsunkat és Varkonyit. Fontos valtozas viszont, hogy a folyéirat
elszakadt a Janus Pannonius Tarsasagtol, amely 1944-ben megsztint. Helyére az 1945.
november 18-dn megalakult Batsanyi Janos Tarsasag lépett, 1946-t6l a folydirat ennek égi-
sze alatt latott napvilagot.

Miel6tt a lap életének masodik szakaszardl szoInék, egy futé pillantast kell vetniink az
orszag folyodirati halézatanak atalakuldsara, mert ez is hatéssal volt a szerkeszté munka-
jara. Az 1945-ben Debrecenben alapitott, majd Pestre kolt6zott Magyarok a kalvinista népi-
esség és a Babits-tradicié egyesitésére torekedett, az 1946-ban ujjasziiletett Vilasz, korabbi
hagyomanyainak megfelelGen, elsGsorban a népi irék lapja kivant lenni, fontos szociogra-
fiai-szocioldgiai dolgozatokat kozolt, miként a Sorsunk is. Bibé Istvan alapkérdéseket fel-
vetd és tisztdz6 tanulméanyokat publikdlt a Vilaszban. Az Ujhold (1946-1948) a fiatal {r6-
nemzedék lapja kivant lenni, s a Babits-hagyomany ujjaértelmezésére torekedett, Weores

9 Sorsunk, 1943/7, 528-534., 531.

% Hasonmas kiadasa megjelent Pécsett, a Csorba Gy6z6 Tarsasdg Konyvtara cimi sorozat els§
darabjaként 2016-ban.

2t Sorsunk, 1945/1, 1-2.

Medve A. Zoltdn: Méreg és ellenméreg (Hatvan éve jelent meg a Sorsunk elsé szama), Jelenkor,

2001/9, 973-978.
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Séndor itt is publikélt. Ezekkel a rokon szellemiségi folydiratokkal szemben a Valdsdg a
Sorsunk elleni timadasok bazisa lett (Varkonyi ezekre a hangokra a Tétfalusi Kis Mikldst
idéz6 Mentség cimi irasdban reagalt, hitet téve alapelveinek hitelessége mellett), a
Tirsadalmi Szemle pedig azt a kommunista szellemiséget képviselte, amely a Sorsunk és
mas lapok felszamolasahoz vezetett 1948-ban.?

Vérkonyi 1945-t61 még fontosabb szerepet szant a tanulmanyoknak. Takacs Jené az
Amerikaban él6 Bartok alakjat idézi fel, aki nélkiilozések kozepette alkotta meg f6mdvei
kozul a III. zongoraversenyt és a zenekari Concertdt, mikozben kardcsonykor annyi pénze
sem volt, hogy a széllodai liftkezel6nek ill6 borravalét adjon. Ezért inkabb a szobajaban
maradt.** Keresztury Dezs¢ itt kozolte Szerb Antal sirjandl cimi beszédének nyomtatott
véltozatat, amellyel a magyarsag halajat rotta le a martirhalalt halt tudés iré el6tt. Szavai
ma is érvényes értékrendet és nemzeti eszményt kozvetitenek.”® Rajnai Laszl6 Negyedik
nemzedék cimi tanulmanyéban, kortarsként, alakuléban 1év6 koltsi palyak értékelésére
vallalkozott (éppen ezért vitat is kivaltott). A f6szerkeszt& Ember és mitosz cimd tanulma-
nyaban Osszefoglalta az Gskultirdkrdl a Sziriat oszlopaiban kifejtett nézeteit. Ennek lénye-
ge, hogy a modern ember magatartasdval szemben ,,a régi ember nem »olvasott ki« sem-
mit a vildg jelenségeibdl, egyszer(ien azért, mert nem az olvas6, a vizsgalédo
magatartasaval allott vele szemben; sét — s itt fordul ellenkezé oldaldra a kétféle magatar-
tas nagy kiilonbségének tengelye — egyaltalan nem allt »szemben« a vilaggal, a természet-
tel, hanem egy és azonos volt vele. Nem is »természetkozelségben« élt, mint a mai tudo-
many terminoldgidja gondolja, hanem benne a természetben, kozmikus kapcsolatok
kozepette. [...] Osiink az istenek és a teremtmények kozvetlen tarsasdgdban élt, hitt ben-
niik, s ugyandgy birta, magaban hordozta kozos életiik principiumat, mint ahogyan a
maga életét birtokolta.”*

Ro6vid szemlénk soran a szépprézai anyagbdl most csak harom elbeszélést emeliink ki.
Tatay Sandor Hdz a szikldk alatt cimd munkajat (Makk Karoly filmet készitett bel6le),
Mészoly Miklostol a Fekete maddrt, Rakos Sandortdl pedig a szivszoritéan szép A csillag
nem vdlaszolt cimd novellat, amelyr6l egyszer mar hangstlyoztam, milyen nehéz réla be-
szélni. ,Ha azt mondom, hogy egy stlyosan megsebesitett, haldoklé cséka szemével lat-
juk a testi-lelki nyomortsaggal teli vilagot, igen keveset arulok el a szoveg ontoldgiai
szomorusagarodl, a vilagba vetett 1étez6k nyomortsagarodl, s egy él6lény kihuny6 tekinte-
tének néma kérdésérSl. Amire nincs valasz. Mégis valami vigasztal6 részvétrél tanisko-
dik. Egy meghal6 csé6ka szemének tiikrében.”?

A koltészeti rovat magas szinvonalat szintén harom példa érzékeltetheti. Janosy Istvan
Oh emlékek ize cimd kolteménye az anya—fit kapcsolat érzelmi Osszetettségét mutatja be,
Lakatos Istvan A Léthe partja melldl cimi verse pedig az elmulés, a személyes gyasz fajdal-
mat atlelkesitett természeti képekben oldja fel. Rubin Szilard Vizidja mar egy elképzelt,
jovébeli olvaséhoz fordul.

Mint emlitettem, Varkonyit izlése és értékrendje a népi ir6khoz kozelitette, 4m ezzel
egylitt bizonyitani kivintam, hogy alapveté szempontja az irodalmi érték volt, amely az
urbanusok irdnt is nyitotta tette 6t, s a lehetéségek szerint lankadatlanul torekedett a szel-
lemi és esztétikai egyenstly biztositasara. Befejezésiil hadd idézzem Németh G. Béla vé-
leményét. ,A lap mindenesetre — irta — a szoros partelkotelezettségiiektdl eltekintve, szin-
te minden irdnyt s jelentSsebb irét, értekezSt megszolaltatott. S Fodor Andrastél Raba

»  Németh G. Béla: Hét folydirat 1945-1950. Debrecen, Csokonai Kiadé, 2000.
% Sorsunk, 1946/2, 104-108.

% Sorsunk, 1946/2,51-52.

% Sorsunk, 1948/1, 24-33.

27 Sorsunk, 1946/1, 30-36., 33.

#  Nagy Imre, i. m., 304.
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Gyorgyig, Rubin Szilardtél Dardzs Endréig, Simon Istvantdl Janosy Istvanig, Lakatos
Istvantol Végh Gyorgyig egy egész sor indul6 s jorészt talpon is maradé fiatalt szélaltatott
meg. Viszont egyetlen verset sem hozott valamely politikus sziiletésnapjara, varoslatoga-
t6 lidvozlésére vagy egyéb kozéleti alkalomra.””

A Sorsunk utols6 szama 1948 aprilisaban latott napvildgot. Ezzel megsziint az a sziget
és odzis (ez Varkonyi kifejezése), amely szellemi feliidiilést kinalt az egyre zordabbra for-
dul6 viszonyok kozepette. A timadasok miatt Varkonyi a Batsanyi Tarsasag elnokségérél
is lemondott. Ugy latszott, ahogy a Kodolanyi altal megirt sumer Ur-Ba’u-t, modern kori
alakmadsét is végleg elsodorja egy djabb ,vizozén”. Am Vérkonyi neve fel van vésve
Sziriat 6rok oszlopaira. Hadd idézzem a Mester szellemi koréhez tartozé Solymos Ida
szavait:

Voltdl s maradsz elfogulatlan
helyettem és minddnk nevében.
Tanitvdnyi kanyarulattal
boldoguldsunk erdejében
szorodtunk jdrt- s nem-jdrt utakra
ki tobb teherrel, ki kevéssel.
Bidrhogy volt is, tiéd az érdem:
Egyiitt vagyunk az iinnepélyen.®

2 Németh G. Béla, i. m., 30.
% Solymos Ida: Eskiiminta. Bp., Magvet6 Kiado, 1974, 230. Az idézett vers a Varkonyinak ajanlott
Sziriat oszlopa cimi koltemény.
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