A Jelenkor postajaboél

NEM CSAK ERDEKES

Vilasz Lengyel Andrds Csdth Gézdrdl szol6 feljegyzésére

Lengyel Andras a Jelenkor aprilisi szimaban megjelent irdsa,' ha hallgatélagosan is, de
azzal az igénnyel 1ép fel, hogy 1j értelmezdi szempontot kinaljon a Csath-életmd egyes
darabjainak Gjraolvasasdhoz, mindezt pedig tigy igyekszik elérni, hogy Csath személyisé-
gét helyezi vizsgélata k6zéppontjaba. Kissé megforditva: olyasmit sugall a szoveg, hogy a
novelldk tiizetes elemzésén keresztiil kozelebb keriilhetiink Csath személyiségének meg-
ismeréséhez. Bar irodalomtudomanyos megkdozelitésbél ez az elgondolas nem kecsegtet
tdl sok haszonnal, a Lengyel altal kinalt szempont elsé ranézésre mégis egészen kézenfek-
vonek tlinhet, hiszen az utékor nehezen véalasztja el Csath szépiréi munkait a szerzéi élet-
torténet bizonyos tényeitdl. Eloljaréban szeretném leszogezni, hogy bar Lengyel szamos
meglatdsat nem vitatom, elsGsorban mégis a kétségeimet fogalmazom meg a szovegben
tett néhdny allitasaval kapcsolatban.

Eleve gyanakvasra adhat okot, ha élettorténeti tények fényében vizsgalunk egy szoveg-
korpuszt, s Lengyel irdsa azt a benyomast kelti, hogy eredményes olvaséi magatartas lehet,
ha Csath novellait az élettorténet illusztracidiként, a szerzd életének torténéseire visszave-
zethet6 dokumentumokként olvassuk. Cikkének els6 soraiban Lengyel azt allitja, ,,[a] mo-
dern magyar irodalom torténetében Csath Gézat kiilonleges hely illeti meg. E hely csak rész-
bentehetségénekéssokoldalisdganakeredménye.Egyedisége, haeztazirodalomtorténet-irds
el is maszatolja, nem kis részben sorsanak fiiggvényeként alakult ki” (415.). Ezekbdl a sza-
vakbol mintha az ezzel a megfigyeléssel kapcsolatos elégedetlenség-érzést hallanank ki, en-
nek ellenére azt tapasztaljuk, hogy Lengyel szovege val6jaban épp hogy megerdsiti ezt a
megkozelitést. Kétségtelen tény, hogy a Csath-biogréafia ismerete kézenfekvének, s6t bizo-
nyos esetben megkertilhetetlennek tlinhet a Csath-szévegek olvasésa soran (j6 példa erre
Csath pszichoanalitikus mtiveltségének fontossaga), ugyanakkor ha Csath irodalomtorténe-
ti helyét igyeksziink meghatarozni, ez az alapallas nyilvanval6an nem bizonyul elégséges-
nek, s6t némileg félrevezetd lehet. Azzal a megfigyeléssel nem lehet vitaba széallni, hogy
Csath élete, az alapvet&en botranyos élettorténet, a morfium- és pantoponfiiggGség, a naplo-
iras (s ezzel egyitt a napldkra jellemzd, a szexualitasrol szol6 kitarulkozé beszédméd), to-
vébba a gyilkossag és az ongyilkossag ténye — Lengyel megfogalmazasaval élve — ,érdekes-
sé” teheti az utékor szamadra a szerz$ személyét: ez a befogadastorténet szempontjabol
kétségkiviil fontos megfigyelés — erre a késébbiekben még visszatérek.

Lengyel két ismert Csath-mdvet vizsgal részletesen, els6ként A béka cimd 1905-6s no-
vellat, melyben — ahogyan a szerzd is rdmutat — valéban figyelemre mélté poétikai teljesit-
mény az undor érzékletes lefrasa. Kétséges azonban, hogy milyen tobbletinformaciéhoz
vezet6 értelmezdi eljaras referencidk utdn kutatni e szovegben. Lengyel szerint ugyanis ,,a
»megkinzott kisgyerek« mint analégia emlegetése alighanem a szerzé gyerekkori trauma-
janak, édesanyja elvesztésének kivetitése”, majd azt allitja, ,a »kitépett szarnyd bagoly«
mogott referenciaként [...] a szerz6 gyerekkori allatkinzo »kisérletezései« (s az erre vissza-
csap6 biintudat) all” (419.). F6ként annak fényében tinnek némiképp erSltetettnek ezek a

! Lengyel Andras: Csath Gézardl. Foljegyzés, maganhasznalatra, Jelenkor, 2018/4., 415-424.
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gondolatkisérletek, hogy az idézett széveghelyek vizsgélata poétikai szempontbdl valik
igazén izgalmassa. Meglehet, hogy valdban felfedezhetiink a szerzéi élettényekre utald
nyomokat az idézett példdkban, de az éllatkinzas emlegetésekor vajon nem az az igazén
lényeges, hogy ez Cséth irdsainak igen jellemz6 motivuma? S nem csupdan visszatérd elem,
alkalmazdsa ugyanis nagyfoku iréi tudatossagrdl is arulkodik, hiszen a Csath-novelldk
motivumkészletének e gyakran felbukkand és jelentéses eleme a torténetekben sok esetben
az emberi halalt el6legezi meg: ahogyan A béka esetében is, Ugy az Anyagyilkossigban (a
bagoly kinzasa), a Fekete csindben (ahol a fehér macskat égetik meg az ispan lanyanak ha-
lala el6tt) vagy A kis Emmdban (a kutya felakasztasat kovetSen a cimszerepld kislany életét
oltjak ki a novella gyerekszerepl6i). A Lengyel altal vizsgalt masik novella az 1908-as
Anyagyilkossig, ezzel kapcsolatban pedig megjegyzi, hogy ,,a Witman fitk félarvak, apju-
kat mar kisgyerekként elvesztették. A szereplGknek ez a szitudlasa kdzvetlen onéletrajzi
referencia, inverzbdl. Csathnak az édesanyja halt meg igen koran, s ez a trauma igen mé-
lyen beépiilt személyisége szerkezetébe” (420—421.). Vald igaz, Cséth életében kétségkiviil
fontos és meghatdrozé tény anyja haldla, &m val6szintibb, hogy nem ez az életrajzi moti-
valtsag, sokkal inkdbb a pszichoanalizis ismerete vezetett a novella megirdsdhoz. A sokat
elemzett novella ugyanakkor nyilvanvaldéan tilmutat a 1élektan altal kinalt kereteken: a
mivet tobbek kdzott motivumhasznalata, idSkezelése, stilisztikai megoldédsai miatt tart-
hatjuk a Csath-életmt kiemelked§ darabjanak.

Kissé éltalanositd, az életmivet egynemdsité szandékrol arulkodik Lengyel azon meg-
latdsa, miszerint ,[Cséath] elmondhatta, amit el akart mondani, kibeszélhette rémeit,
ugyanakkor, mivel »fikciét« irt, mindezt egy idegen vildgba transzformalhatta bele. Ugy
lehetett Gszinte, hogy a fikci6 megvédte. E helyzetet masképpen tdgy is leirhatjuk, hogy
novelldiban 6nmagat adta, személyes iréi teljesitménye »csak« az élmények nyelvi meg-
formalasara szoritkozott” (418-419.). A felvetett probléma ennél joval drnyaltabb, ennek
alatdmasztasaképp érdemes egy példat hoznunk. Ha az iréi kitarulkozas Csathra jellemzd
jegyeit az életmtvel szeretnénk Osszefliggésbe hozni, szerencsésebb a novelldk egy meg-
hatarozott csoportjat vizsgalnunk, s e miivek poétikai megszerkesztettségére, jelen esetben
a keretes szerkezet(i novellakra fékuszalnunk. A keretes szerkezet szempontjabdl a Csath-
novellakon végigtekintve az a tendencia figyelhet6 meg, hogy az évek el6rehaladtaval a
pszichoanalizis meghatarozéva valasan tul (s ahogyan a késébbiekben utalok r4, éppen a
pszichoanalizis meghatdroz6va valdsa miatt) elszaporodnak a keretes szerkezet mtvek.
Bar Cséth korai novelldi kozott is taldlhatunk keretes szerkezetd alkotdsokat (példaul
Fekete csond), a keret alkalmazasanak sajatos funkcidja figyelhetd meg Csath kései mdvei-
nek esetében. Szajbély Mihaly mutat rd, hogy a keretes novellak (A kis Emma, Kisfiiik, A vi-
szontldtds, Miklds bdcsi tanitdsai, EQyiptomi Jdzsef), illetve az 1909 és 1913 kozott irt elbeszélé-
sek abban segithették Csathot, hogy elkeriilje a kitdrulkozast, ugyanis , valészintleg a
meztelenre vetk&zés kellemetlen élménye elSl” szeretett volna elmenekiilni, hiszen az el-
beszélének ezekben az esetekben csak a valahol latott-hallott torténet tolmécsoldjanak sze-
repe jut.> Ennek a rejtézkod6 szandéknak az okat pedig Csath napléjaban kereshetjiik:
megfigyelhetS ugyanis egy Osszefiiggés a keretes szerkezetd novellak el6térbe kertilésé-
nek és a morfinista naplék keletkezésének ideje kozott. 1912-ben Csath napldjaban tett
emlitést kilatastalannak és feloldhatatlannak tng iréi valsaghelyzetérdl: ,[r]ettenetes és
nyomaszté gondolat, hogy nincs tobbé kedvem az irdshoz. Mibta az analyzissel behatéan
foglalkozom, és minden izében elemezem az dntudattalan lelki életemet, nincs tébbé sziik-
ség ra, hogy irjak. Pedig az analyzis csak szenvedést hoz, kesert életismeretet és kidbran-
dulast. Az iras pedig gyonyort ad és kenyeret. Mégse! Nehezen megy, aggalyokkal. A szii-
let6 gondolatot mintegy csirajaban megdli a kritika. A legbelsé elintézetlen tigyeimet pedig

2 Szajbély Mihaly: Csdth Géza, Bp., Gondolat, 1989, 227.
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nem tudom papirra tenni. Az az érzés gatol, hogy masok éppolyan tisztan olvasnak benne,
mint én az irék irasaiban, én, a psychoanalitikus”.> A naplébeli személyes vallomas alapjan
kovetkeztethetiink arra, hogy a keretes szerkezet alkalmazdsdnak gesztusa segitette
Cséthot a kitarulkozds megakadalyozasaban, onmaga megmutatdsdnak elkeriilésében:
mindezt egy kozvetetten megismert, ,valaki mést6l” szarmazé — vagy legalabbis ezt a
benyomast kelt§ — torténet elmondasaval kivanta elérni. A pszichoanalizis ismerete és al-
kalmazasa tehat nem csupan az ir6 életében, hanem szépiréi munkassagaban is valtozast
hoz.* Az 1909 és 1913 kozott keletkezett keretes novelldk narrativ szerkezete tehat arra
utal, hogy az analitikus felépitésti cselekmények bemutatdsahoz az frénak mar valéban
sziiksége lehetett a keret alkalmazasara. Olyan keretre, amely az altala bedgyazott elbeszé-
1és és cselekmény valészertiségének benyomadsat kelti, azt sugallja, hogy az ir6 nem meg-
alkotéja, csupan kozvetitGje a torténteknek. Az ennél korabbi novelldk ilyen, a kitarulko-
zast és az olvasdi azonositast megakadalyozo kerettSl mentesek. Az az iréi valsag pedig,
amely 1912-13-ban elérte Cséthot, véglegesnek és feloldhatatlannak bizonyult, napléfel-
jegyzéseit leszamitva ugyanis mar alig irt az 1913-as évet kdvetSen.

Ezen a ponton érdemes kitérniink a kordbban emlitett, a szerz6i élettények és az életmd
szoros kapcsolatat feltételez6 elgondolasra, s ehhez roviden idézziink el Csath
befogadastorténeténél, melyre Lengyel is kitér cikkének zarasaban. Tudjuk, hogy Csath iréi
munkassaganak megitélése a kritikai diskurzusban korantsem mutat egységes képet. Ennek
amagyar irodalomban szinte egyediilallo, rovid ir6i palydnak az értékelése az évek soran hol
feliveld, hol hanyatlé tendenciat mutatott, Csath életmiive a kdnon kdzpontjaban és annak
perifériajan is helyet foglalt mar. Kortarsi recepcidja igencsak szegényes, a késébbi évtize-
dekben a Csath irasai koriili csend elsGsorban az életmt kiadatlansdganak tudhaté be. A
hatvanas években kezd6d6tt meg szépiréi, orvosi munkdainak és napléinak kiadasa, ez pedig
tobb szerzé (példaul Németh Lasz16 vagy Mészoly Miklos) reflexidjanak megsziiletéséhez is
nagyban hozzjarult. A hetvenes évek prézatorténeti fordulatakor pedig, amikor is a szerzk
az elfeledett, alulértékelt, a kdnon periféridjara szorult ir6el6dok felé fordultak, Esterhazy
Péter tobbek kozott Csathot is , tjra” felfedezte, errdl tantskodik példaul a Fiiggd cimd m-
ve. Elmondhatjuk, hogy a magyar irodalom alakulds- és befogadastorténetében egészen
egyedinek tekinthet6 az a méd, ahogyan Csath Gézahoz, életéhez és életmivéhez viszonyu-
lunk, s ebbdl fakad, hogy a Csath-kultuszt nem csupan a megjelend szévegkiaddsok, hanem
a Csath-mtveket feldolgoz6, valamint a Csath személyét fikcionalizal6 alkotdsok is miikod-
tetik. Ez a tény pedig, tehat a szerz6i alakmas fikcidban vald szerepeltetésének poétikai meg-
oldasa ramutat arra, hogy az utékor szamara Csath (tragikus) élettdrténete bizonyos érte-
lemben vonzoébb lehet, mint maguk a szépirdi miivek.

Mivel Lengyel szovegében hangstilyos a szerzs élete és életmtive szoros kapcsolatanak
vizsgélata, érdemes kitérni az irodalmi kultusz kérdésére, mely megfelelS terepet kindl e
kérdéskor koriiljardsahoz. Ha végigtekintiink a kultuszkutatassal kapcsolatos elméletek
fébb allitdsain, meglehet, kétségeink timadnak afeldl, hogy az irodalmi kultuszkutatés kere-
tei megfeleltethetSk lennének a Csath befogadasat és hatasat vizsgalat targyaul kitizs elem-
zéseknek. Az irodalmi kultuszok legtdbbje ugyanis, ahogyan azt Davidhazi Péter, az irany-

®  Csath Géza: Naplo 1912-1913, szerk. és utész6 Hunyadi Csaba, kisér6 tan. Dér Zoltan, Szeged,
Lazi, 2002, 5.

¢ Z.Varga Zoltan: Az ir6i véna: Csath Géza 1912-1913-as napldjegyzeteirdl. In: ud.: Onéletrajzi tre-
dék, taldlt szoveg, sorozatszerk. Veres Andras, Kdlman C. Gyorgy, Bp., Balassi, 2014 (Opus
Irodalomelméleti tanulméanyok — Uj sorozat, 14), 63. A pszichoanalizis ismeretének az {réi praxis-
ra gyakorolt hatdsar6l részletesebben lasd Szajbély Mihaly: Csath Géza (1887-1919): Egy kudar-
cos értelmiségi karriertorténet korrajza. In: Ertelmiségi karriertorténetek, kapcsolathdldk, irdcsoporto-
suldsok, szerk. Bir6 Annamadria, Boka Laszl6, Nagyvarad—-Bp., Partium-reciti, 2014, 231-240.
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mint olyan, targyat feddhetetlennek, morélisan kikezdhetetlennek tiinteti fel. Erre szdmos
példéat hozhatunk a magyar irodalombdl, a legismertebbek talan a Petdfi és a Jozsef Attila
koril kialakult kultuszok. A 19. szdzadban megindult irékultuszokkal szemben — melyek
Takats J6zsef megfogalmazasaval élve, altalaban egy nemzetkozosséghez valé szocializalé-
das ritusaiként is értelmezhetSk® — a modernséggel szorosan dsszefliggd, a modern miivész
képzetére épiil6 kultuszok ,hései” mar a dekadens, devians, kicsapongo életvitelt folytatd
alkotok lesznek. , A tehetséget ebben a korben a formaadas képessége mellett az élet mélysé-
geinek 4télésére valo készség jelentette: a miivész extremitasokat, titkos mikrovilagokat, tul-
finomult vagy éppen durvan alantas érzékleteket él at, hogy hirt adhasson réluk; merész
gondolatjatékokba bocsatkozik, tabukat dont, hogy az emberi természet eddig elzart tarto-
manyait megmutathassa.”” Csath mint modern szerzd tokéletesen beleillik ebbe a tarsada-
lombdl kil6g6, magényos miivészképbe, aki szélsGséges helyzeteket €l és tapasztal meg, s
megfigyelhetjiik, hogy a Csath-kultuszban éppen az imént felsorolt elemek keriilnek kozép-
pontba —ezek miatt valik tehat Csath alakja ,,érdekessé”. ,[E]zt a sotét oldalt—sajat eltévelye-
dései és szenvedései torténetét —novelldkban is, majd naplé forméaban rogzitett ondokumen-
taciéban is megjelenitette, leolvashat6va, hozzéférhet6vé tette a nem kivant, de 1étezé
tapasztalatok egy olyan korét, amelyet enélkiil csak sokkal nehezebben, attételeken keresz-
tiil lehetne folismerni. S ez, ha igazolast nem is ad életére, a nevéhez kéthetd szovegkorpuszt
fontossa teszi” —irja Lengyel (423.). Ezzel az allitdssal nem is lehetne vitatkozni, ha épp nem
torekedne kizdr6lagossagra: mintha Csath irdsmiivészetérdl csak az élettényeinek tiikrében
lehetne beszélni. Lengyel szovegét olvasva azzal a (Csath-kultuszra jellemz6) jelenséggel
talaljuk szembe magunkat, amely megerdsiti a Csath-befogadastorténetben az élettdrténet
szerepének tilhangstlyozasat. Egy ilyen, meglehet&sen fordulatos és botranyos élettorténet
esetében ez persze cseppet sem megleps mozzanat, ugyanakkor nem feledkezhetiink meg
arrél az ebbdl fakad6, kétségtelentil negativ kévetkezményrdl, hogy a széban forgé folyamat
eltereli a figyelmet Csath irodalmi teljesitményérél.

Végiil pedig: Lengyel Andras feljegyzésének cime szerint a szerz6 Csath Gézardl, azaz
a szépirérodl (s nem Brenner Jézsefrdl) kivan szélni. Csath Gézarél azonban nem akkor
tudhatjuk meg a legtobbet, ha a novellak egyes motivumai és a referenciak kozti (egyéb-
ként igencsak homaélyos) kapcsolatot feltételezziik, ha a fikciés mtivek elemeit az élettor-
ténet bizonyos allomasaihoz kapcsoljuk, hanem ha a Csath-szovegekre mint (nyilvanva-
l6an valtakoz6 szinvonali) esztétikai és irodalomtorténeti teljesitményekre tekintiink, s e
perspektiva mentén vizsgéaljuk azokat. Csath ezéltal pedig nemcsak ,érdekes” lesz, de
érdemessé is valik az utékor figyelmére.

MAJOR AGNES

Kdszonom Major Agnesnek, hogy figyelmére méltatta irdsomat. Az én szivegem és az Gvé kozott
azonban akkora a tdvolsdg, hogy az érdemi eszmecserére nincs esély. De vannak torténeti pillana-
tok, s a mai is ilyen, amikor az értelmezd észnek a legnagyobb esélyt az adja, hogy két ilyen kiilon-
bozd irds egyardnt megjelenhet. Reméljiik, ez a lehetdség egyeldre meg is marad.

Lengyel Andrés

5 Dévidhazi Péter: ,Isten mdsodsziilottje”. A magyar Shakespeare-kultusz természetrajza, Bp., Gondolat,
1989, 28.

¢ Takats J6zsef: A nemzeti kultira megalkotdsa és a kultuszok. In: ug.: Ismerds idegen terep, Bp., Ki-
jarat, 2007, 153.

7 Kappanyos Andrés: A modernség vdltozatai: koncepcidtanulmdny az 1ij magyar irodalomtorténeti kézi-
konyvhoz, kézirat.
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