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Nagy Imre: Virkonyi Ndndor. Portré és tablo

A Virkonyi Ndndor. Portré és tablo megirasaval Nagy Imre hianypoétlé mivet adott kozre a
polihisztor irérél — irodalomtorténészrél, kulturtorténészrél, lapszerkeszt6rél —, egyszer-
smind folytatja a pécsi irodalom, s azon tdlmenden a pécsi mtivel6dés, kulttira torténeté-
nek feltérképezését, melynek opus magnuma, az Ottorony a varos irodalmi miveltségé-
nek alakuldsat mutatta be a kezdetekt6l a huszadik szazad els6 két évtizedéig — am akar a
Bertok Laszl6 életmiivének értelmezéséhez hozzajarul6 két kotete (Bertok Liszlo. Beszélgetés
és tanulmdny, 1995, A mdsodik kapu, 2015) is olvashat6 e tevékenység keretében.

Varkonyi Néandor egyrészt a huszadik szdzadi pécsi irodalom centrlis alakja, igazi
apafigurdja, akinek hatasa — fliggetlentil a szcéna valtozo szerepl6itdl, a szellemi és torté-
nelmi kozeg valtozasatol — évtizedeken ativelSen tapasztalhato, folyoirata, a Sorsunk al-
landé viszonyitasi pontot jelentett a késSbbi pécsi folyéiratok, igy a Jelenkor szerkeszt6i
szamara is. Oregkori, bardzd4lt és nevetGs arcat abrazol6 fotéja évtizedek 6ta fiigg a min-
denkori fGszerkeszt§ szobajanak falan. Nézziik hat, milyen portré rajzolédik ki Nagy
Imre kényvébdl réla.

A Végszdban tanitvanyanak nevezi magat a szerzg, és reményét fejezi ki, hogy ,,nem
méltatlanul” — a konyvet olvasvan ezt a reményt a magunk részérdl igazolva latjuk.
Miel6tt azonban a kibontakozé Varkonyi-portrérdl szélnank, érdemes maganak a szerz6-
nek a habitusarél néhany sz6t mondani. Mindenekel6tt a tudomanyos objektivitasra to-
rekvd, mérlegeld, a kiilonbozd — nemritkdn egymasnak fesziil6 — dllaspontokat méltanyo-
san ismertet6 magatartasara hivjuk fel a figyelmet. Nagy Imre nem keresi a szellemi
konfliktusokat, inkdbb udvariasan jelzi tdvolsagtartasat azokban az esetekben, ha vélemé-
nye eltér, igy természetesen Varkonyi, konyvének , hése” esetében is. Olykor pedig, alta-
laban a modern tudomany eredményeit ismertetve higgadtan ismerteti a cafolatként szol-
gdlo allitasokat. Noha Varkonyi nemritkdn hangstlyozza a szintetizalé szemléletméd
sziikségességét, van azonban némi karakterkiilonbség a
szerz6 és mestere kozott. Mig Nagy Imre kiegyenstulyozo
szemlélete érzékelhetGen beliilrdl, természetes médon fa-
kad, Véarkonyi esetében — vélhetGen mind a kor fesziiltségei,
a két vilaghabort és Trianon sokkja (amely ifjiikordnak sze-
retett vidékétdl, Nyitratol elszakitotta), mind a Pergd években
elmesélt keserves gyerekkora miatt — sokkal zaklatottabb,
ellentmondasosabb lelkialkat bontakozik ki irasaibél. Nagy
Imre kell6képpen hangstlyozza is ezt a lelki karaktert az 6n-
életrajzi md értelmezése kozben, s e veszteségek hatdsat a
,sértett férfi” megnevezésbe striti. (A masik két altala azo-
nositott szerepmagatartds a Pergd évek onelbeszélésében az
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ifjikorban a ,,blinds fiti”, majd késébb a ,remete” alakzata, amely utébbit 1921-re teljessé
valo siiketségével és a pécsi egyetemi konyvtarba valé elvonulasaval hoz kapcesolatba.)

Nagy Imre ,tudoményos expresszionizmusnak” nevezi Varkonyi médszerét, akinek
(Gallus Sandornak a Szigetben az ,exisztencidlis 6skortudomanyrél” irt megallapitasait
Vérkonyihabitusavalrokonitva) ,tudoménya egyuttal életfilozofidjais”. Eszmetorténetileg
a széles értelemben vett modernizacidkritika dramlatan beliil helyezi el munkassagat.
Eppen a modern individuélis tdrsadalom kritikdjanak talajan llva az iras szdmara — val-
lalt szellemi és erkolcesi programja szerint — nem 6nmegvaldsitas, a birdlt, 6nzd ego kiter-
jesztése, hanem egzisztencialis cselekvés, s6t, tehetjiik hozza, talan az 6Snmegvaltas farad-
sagos ltja. A makro- és mikrokozmosz Osszefiliggése alapjan mindenkor az emberben 1évé
,isteni rész” fontossagat hangstlyozza Varkonyi, amibdl kovetkezGen azt konstatalhat-
juk, hogy irdsainak jellemzé karaktere egyfajta ,sollen”, azaz az allandé kovetelés az em-
ber erkolcsi és szellemi magasabbra jutdsa irant.

A Pergd évek onelbeszélésének vizsgalatat kovetSen a konyv masodik fejezete két fia-
talkori barathoz, Pogany Bélahoz és Révay Jézsefhez fiz6d6 kapcsolatat, valamint azok
munkdssagat mutatja be, mig a harmadik fejezet a Magyar Dundntil cimd kiilonos, regio-
nalis gondolkodast tiikroz§ iréi kisérletével foglalkozik, amelyet szerzdje , tajtorténeti 6sz-
szefoglalas”-ként aposztrofalt. Az 1944-ben megjelent miivet és annak ,, erés németellenes
indulatat” Nagy Imre a torténelmi krizishelyzettel, a német fenyegetésre adott ,,6nvédel-
mi” reakcidként magyarazza. (1941-ben a pécsi egyetem bolcsészkarat megsziintették, s
helyére — a ,,Schwabische Tiirkei” kozpontjaba — német fakultast terveztek allitani.) Ezzel
egylitt is birdlja a konyv magyar Sstorténeti, a hun-avar-magyar kontinuités talajan allé
elképzelését, a fajelmélet terminoldgidjanak hasznalatat és a falusi kulttira idealizalasat. A
negyedik fejezet A tanulmdnyird, a kritikus és a cikkird Virkonyit allitja kozéppontba, akinek
frasaiban ,a pozitivizmus iskolajat kijart szellemtorténész” szemléletét azonositja. Mar
egyes kisebb terjedelmi szovegeiben is kimutatja, de még inkdbb az 1928-as elsé valtoza-
tot masfél évtizeddel kovets Az iijabb magyar irodalom 1880-1940 ciml monografidjaban
latja feler6sodni azt a tendenciat, amely a polgéri és népi irodalom kibékithetetlen ellen-
tétét allitja, és az utébbi, a szerinte a ,,nemzeti géniuszt”, a magyar ,faj” lelkiségét tisztan
hordozé népbdl sarjadé irodalom mellett teszi le a garast. Az 6todik fejezet, a ,Gdncs és
dics” a korabeli kritikdkon, a médszertani problémékon til — egyebek kozt ilyen a poziti-
vista és a szellemtorténeti szemléletnek a munkdan beliili egymasnak fesziilése — Nagy
Imre sajat szakmai kifogésait is ismerteti, és vitdra szolitja fel olvaséjat. Frdekes étlet a
szerz6tdl, hogy a medialitas fogalma ald rendelve targyalja Az frds és a konyv torténete,
valamint a Petéfi-tanulmanyokat tartalmazoé Az iistokds csovdja cimt koteteket. A hetedik
fejezet, az Atlantis redivivus a szerzGje altal f6minek tartott Sziriat-tetralogia l1étrejottét,
fogadtatasat, valamint maganak a minek az ismertetését foglalja magéban, 4m épp ennek
szertedgaz6 vonatkozasai miatt err6l a recenzié keretében nincs méd hosszabban szélni.
Végigkovetve a mi szerkezeti és tematikus egységeit,a fogadtatast, a biralatokat, a konk-
laziét végiil igy foglalja 6ssze: , A magunk részérdl (...) a Sziriat-tetraldgiat irodalmi mi-
ként kezeljiik, tudomanyos eszkozoket is felhasznalé esszének tartjuk” (109-110).

Részben hasonloképpen jar el a szerzé ahhoz a médszeréhez, amelyet az Ottorony ci-
mi nagyszabasi munkéjiban alkalmazott. A kétet els6, mintegy harmadat kitevd Portré.
Egy irdi életmii megkozelitése cimi — Varkonyi Nandor szorosan vett szellemi arcképét meg-
rajzold — részét kovetSen ugyanis a masodik egység az irodalmi kornyezetet mutatja be az
olvasoénak, azt az iréi kapcsolati halét, amelyet Varkonyi szétt, f6képp a Janus Pannonius
Téarsasag (majd késébb a Sorsunk folydirat) szalainak mozgatéjaként. Ez a Tubld. Az életmii
kontextusa: Virkonyi irdbardtai cimet visel6 rész, amely b6 egyharmadat képezi a munka-
nak, kiemelten sz6l Hamvas Bélahoz, Kodoladnyi Janoshoz és Weores Sdndorhoz fiz6d6
kapcsolatarél, valamint a hiszas évek kozepén a pécsi egyetem elinduldsdhoz kothetSen
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napvilagot laté Symposion alkotdi korérdl, illetve a szerzé altal ,, pécsi iréi kornek” neve-
zett néhdny alkot6rdl, akik az irodalomtorténet és a mai olvaséi emlékezet szamara is
egyre inkabb feledésbe meriilnek. A Thienemann Tivadar professzor timogatasédval meg-
jelent Symposiont bemutatandé inkdbb a kevésbé ismert vonatkozasokra irdnyitja a figyel-
met: ritkasdga miatt teljes terjedelmében kozli Varkonyi Nandor versét, s6t elemzi is,
majd hasonléképpen jar el Nagyfalusi Jend, a kotet masik szerkeszt6jének versével is. Az
ismeretterjesztd szandék magyarazhatja, hogy ezutan Kecskeméti Pal Kantrol irott dokto-
ri disszertaciéjat is rekapitulélja. S mivel Juhdsz Gyula frdsban iidvozolte a kotet 1925-6s
megjelenését, Nagy Imre ismerteti a kolt6 véleményét, mi tobb, kozli Pécs cimt szonettjé-
nek szovegét, s6t néhany sorban Juhdsz Kosztolanyi Dezs6vel egyiitt a Pannénia szall6-
ban 1924 méjusdban tartott irodalmi matinéjarol is beszamol. A Symposion méasodik kote-
tének és recepcidjanak rovid ismertetése utan az alkotdi kor két legjelentSsebbnek itélt
szépirdjardl rajzol miniportrét a szerzd, akik zsidé szarmazasuk miatt mindketten tragi-
kus véget értek. Az 1944-ben munkaszolgalatosként a keleti fronton életét veszts
Nagyfalusi Jen6rél, Juhdsz Gyula tanitvanyardl, Varkonyi szavaval a , félbemaradt kolts-
r6l” ad képet egy-két versrészletének kozlésével és elemzésével. Végiil a szintén 1944-ben,
de Auschwitzban megolt Kecskeméti Gyorgy — a fent emlitett Pal ikertestvére — esszé-,
préza- és dramairéi munkassagat ismerteti Nagy Imre.

Mig a Hamvassal vagy Kodolanyival fennall6 szellemi rokonsdg, illetve a Wedéreshoz
fiz6d6 ellentmondasosabb, de szeretetteli viszony abrazoladsa javarészt valéban fontos
vonasokkal gazdagitja a Varkonyi-portrét (bar egyes Kodolanyi-regények cselekményé-
nek, tovabba keletkezési koriilményeinek ismertetése, valamint j6 par Weores-vers részle-
tének kozlése és elemzése e helyeken is megterheli az egyébként béséges labjegyzetanyag-
gal aldtamasztott f6szoveget), a Symposion, de még inkabb a , pécsi iréi kor” alkotdinak
tobb-kevesebb részletességgel megrajzolt ismertetései mér olykor zarvanyszerd részeket
képeznek a szovegben, s a konyv alanyatol messzire vezetd gondolatok elveszni latsza-
nak a részletekben. Az emlitett utébbi csoport — Sdsdi Sandor, Dénes Gizella, Zsiké Gyula,
Rajnai Laszl6, Solymos Ida — munkassagat az Akik rdiiltek Virkonyi feloltéjének szdrnydra
cimi fejezet Osszegzi, s itt a Varkonyi-portré mogé festett tablén beliil Gjabb, 6nallé port-
rékat vazol fel a szerz8, aminek kovetkeztében az olvasénak olyan érzése timadhat, mint-
ha a nagy pécsi irodalomtdrténeti munka, az Ottorony folytatdsat tartana a kezében.
Masképp metaforizdlva azt mondhatjuk, hogy e kisbolygék pélyaja rendre a Varkonyi-
galaxis legtavolabbi zugaiba vezet, ahol mar csak legfeljebb nagy teljesitményti Grtavcsé-
vel azonosithaték a rendszer részeiként. Az irodalomtorténész és kivalé filologus Nagy
Imre, aki eredeti, 18-19. szazadi szakteriiletén szovegek kritikai kiadasat jegyzi, nem tud
ellenallni a benne €16 tudési ethosznak, az akribidnak, igy az egyes portrék szamos regény
cselekményének elbeszélésén, elemzésén alapulnak, olyan részletekbe is belemeriilve oly-
kor, mint két szovegvaltozat Osszevetése vagy a kézirat létrejottének, illetve a kiadas tor-
ténetének részletes lefrasa.

Akonyv harmadik {6 egységét Az arckép viltozatai cimd szovegrész képezi, mely a teljes
terjedelem szdk harmadat teszi ki. Itt el6bb Varkonyi Nandornak a pécsi egyetemen
konyvtarosként, majd magantanarként végzett munkajarol tajékozédhat az olvasé. Ez ira-
nyu kutatdsainak eredményeképpen Nagy Imre kozli az egyetemi levéltarban Srzott és
publikalatlan, a doktori szigorlat megszerzéséhez irt rovid Varkonyi-onéletrajzot, valamint
Tolnai Vilmos értékelésének részleteit. A szerzd részletesen nyomon koveti Varkonyi ma-
gantanari miikodésének 1936-t61 kezd6d6 csaknem egy évtizedét, azaz hogy melyik évben
milyen 6rakat tartott. A kovetkezd alfejezetben az 1931-ben Pécsett megalapitott Janus
Pannonius Tarsasag keretében irodalomszervezéként végzett meghatarozoé tevékenységét
mutatja be a kotet, a tarsasdg miikodését, jelentSségét is méltatva, s néhany fontosabb
munkatarsdnak — Lovédsz Palnak, Mohdacsi Jenének, Bertalan Cornélidnak és Villanyi
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Andornak - a miniportréival gazdagitva. Az utolsé6 fejezet az 1941 és 1948 kozt Pécsett
miikodé Sorsunk folyodiratot értékeli a lap évfolyamrol évfolyamra torténd djraolvasasa és
a fontosnak tartott publikaciék kiemelése altal. Nagy Imre vildgosan folvazolja azt a kultu-
ralis kontextust, amelyben a lap létrejott, s melynek a regiondlis gondolkozas (lasd Varkonyi
Magyar Dundntiil-koncepcidjat) és a népi-urbanus vita voltak a meghatarozoéi. Az olvasé
valdéban atfogd képet kap a nyolc év szellemi és személyi valtozasairdl, koztiik a belsd t6-
réssel, amikor a tarsszerkeszt6k, Weodres és Makay Gusztav kivaltak a szerkeszt§ségbdl
Csorba Gy6zével egytitt Varkonyinak a népi irék, mindenekel6tt Kodolanyi Janos iranti
elfogultsaga miatt. A torténet vége azonban ennél sokkal szomortibb, hiszen Varkonyi és a
Sorsunk ellehetetlentiilésével ér véget a gyaszos emléki , fordulat évében”.

E mostani kotet kiadasarol sz6lvan azt kell mondanunk, hogy —adédik az 6sszehason-
litds — az emlegetett Ottorony, mely a Kronosz Kiadénal latott napvilagot, bizony gondo-
zottabb editiénak mutatkozik. Ez a kotet is rendelkezik ugyan, nagyon helyesen, tarta-
lom- és névmutatéval, tovabba bibliografidval, &m a nyomdaba adés el6tt a szovegnek jot
tett volna néhdny utolsé simitds. A szerzé gondolati és nyelvi igényességéhez nem ill6
moédon gyakoriak a szovegben a betl- és egyéb hibak, koziiliik a legfébbet emlitve: az
egész kotetben hidnyoznak a bels6 idézGjelek, amelyek a hosszabb, kiilondsen az oldala-
kon ativeld idézetek esetében rendkiviil zavardak. Bosszant6 példaul, hogy visszatéréen
azzal a téves informadciéval talalkozik az olvasd, hogy a székesfehérvari Varkonyi Nandor
Emlékkonferencia anyagét az Argus 1955. évi egyik szdma adta volna kozre, ami a rend-
szervéltaskor indulé lap esetében nyilvanvalé képtelenség (1995 a helyes datum). A ma-
gyar folydirat-kultirdban otthonos befogadé konnyen helyreteszi a lapszust, de a fiata-
labb olvasok fejében zavart okozhat, kiilondsen gy, hogy még a bibliografidban is a hibas
adat szerepel.

Orvendetes, hogy az Ottoronyhoz hasonlatosan itt is képek illusztraljak a szerzé mon-
dandéjat. Am ez is hagy kivannivalét maga utdn. Akad képileg semmitmondé illusztra-
cié, mint az 1928-as A modern magyar irodalom nagy, sotét boritéja Varkonyi nevével és a
cimmel (alig valamivel mond tobbet — ,, A Danubia kiaddsa” — ugyane mi belsé cimolda-
lanak fotéja). A Varkonyi tanulmanyait tartalmazé Kaleidoszkdp boritéjanak illusztralasa-
nal, mely 2014-ben jelent meg a Széphalom Koényvmihelynél, bizonyara konnyen talal-
hattak volna olyan példanyt, amin nem diszeleg efemer médon a PTE Kozponti Kényvtar
cimkéje és a kotet jelzete. (Hasonloképpen a Petdfi arca boritéjahoz, amelynek esetében
olyan példanyrdl késziilt a reprodukcié, amelyen az érzékenyen felragasztott konyvtari
flepni nemcsak a cimsorba, de a kolt6 cimoldalon kozolt ismert dagerrotipiajaba is bele-
16g.) J6val tobbet nytjtanak a kor megelevenitéséhez a dedikalt kotetek, a facsimile leve-
lek, versek vagy egyéb dokumentumok masolatai; a Varkonyit, valamint — a kotet tablé
részében hangsulyosan, illetve a Sorsunk szerz8i kozt rovidebben targyalt — irétarsait ab-
razol6 fotokbol pedig még tobbet is szivesen lattunk volna.

Osszegzésként megallapithatd, hogy a kényv biralt karaktervondsaival egyiitt is jelen-
t6s teljesitmény, igéretének megfeleléen tuttér6 munka. Nehezebben bizonyithat6, de
megkockaztatom az allitast: véleményem szerint ezt a konyvet Varkonyi Nandorrdl,
Németh Laszl6 szavaval, ,Pécs szent emberér6l” nem tudta volna mas hasonlé mélység-
ben és irodalomtorténeti tavlatban megirni, mint Nagy Imre. Egyebek mellett predeszti-
nalta 6t erre az a paratlan ismeretanyag, amelyet (sajat szakteriiletén és sokiranyu érdek-
16désén til) a pécsi irodalom — és tdgabban: kultira — korében elsajatitott és részben mar
kozkincesé is tett, valamint az az irodalomtudési felelgsségtudata, amelyet a kovetkezd
generaciok midvel6dése irdnt érez. Nagy Laszlora utalva azt mondhatnank: hogy legyen
még emberi arcuk.
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