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BIZANCBAN MI A SZEP?

Konsztantyin Nyikolajevics Leontyev: A bizantinizmus és a szldvsdg

Mivel a haladés tovabbra is feltartdztathatatlannak latszik, még ma is tinnep, ha az ember
végre egy igazi kerékkotdvel, reakcidés elemmel szembesiilhet. A XIX. szdzadi orosz gon-
dolkodd, Konsztantyin Leontyev arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mar ennyi is sok volt
a progressziobdl, ideje lenne észhez térni. Mivel egy igazi konzervativ (nem kozveszélyes
messianista vagy kékorszaki muzsikdemokracidrél dlmodozé szlavofil) sosem kinal me-
nekiilést az olvasénak valamiféle utépiaban, Leontyev sem igérhet tobbet a hanyatlas las-
sitdsanal.

De nézziik, miért van pusztulasra {télve minden ember alkotta md, azon beliil az alla-
mok és a birodalmak, koztiik Oroszorszag is. Hogyan jutottak a nemlétbe azok, amelyek
mar végigmentek a fejlédési és hanyatlasi cikluson, mi var még azokra, amelyek mar el-
indultak a lejtén. A lefrasban hasznalt metaforak nagy része élettani jellegti, nem fiigget-
lentil att6l, hogy Leontyev orvosi végzettséget szerzett, bar olyan ijesztének talalta a
moszkvai egyetem preparatumait, hogy inkabb més palyat valasztott.

Igy is organizmusoknak latta az dllamokat és a nemzeteket, amelyek egyszeri szintrél
indulnak, még kevéssé egyéniek, a mai brutalista épitészetnek is becstiletére valod
kiiklopszbunkereket hagynak rank. A csirdk, ebihalak még nem nagyon kiilonbozéek, de
,a novekedéssel a tartalom is 6sszetettebb lesz”, ha a névény nagyra né, hamarosan vira-
got és gyiimolcsot hoz, itt még van fejlédés, nem is akdrmilyen.

Leontyev még azt is kimondja, hogy ebben a szakaszban vétek konzervativnak lenni.
Caesar, Periklész, Kiirdsz koraig a haladas minden hivének igaza volt, és minden konzer-
vativ tévedett. Aztan fordult a kocka. De maradjunk még a viragzé bonyolultsidg korsza-
kéban. Létezik még a szatrapakbol, markikbdl, lordokbél, panokbdl, bégekbdl all6 politi-
kai arisztokracia, de hamarosan kialakul az egyeduralom, ,nagyformatumu diktatorok,
imperatorok, kiralyok” jonnek (carokat nem emlit).

A kibontakozas szakaszat a despotizmus terminus sajatos
hasznélataval magyarazza, ez olyan formaképzé elem, mint
példéul a palack, ami megakadalyozza, hogy az anyag elillan-
jon, miatta ,,nem mer az olajfa tolgyfava lenni” (eddig azt hit-
tem, a despotizmus a mandulafacskat is nyirfdva akarja val-
toztatni). Ez az er6 elég ahhoz, hogy eljuttassa az organizmust
az els6dleges egyszertiségtSl a viragzé bonyolultsagig, de
nem tudja konzervalni, nem maradhat 6rokké a csticson, ha-
mar megindul a ,,méasodlagos vegyits egyszertisodés”.

Leontyev inkdbb a hanyatl6 szakasz leirasadban jeleske-
dik, hisz attél akar elrettenteni minket. A tiidégyulladéds
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részletes lefirdsan mutatja be, hogy gyégyulas hijan a tidé , egynemiivé, eqyformdvd valik”,
mar a halal el6tt hasonlitani kezdenek egymasra a haldoklék, utana pedig minden kii-
l6nbség elttinik, a csontvazak jobban hasonlitanak egymasra, mint az ebihalak. Csak eb-
bél a perspektivabél érthetd az a kétségbeesett segélykialtas, hogy , hagyni kell Orosz-
orszdgot megfagyni, nehogy megrohadjon”.

Az Orosz Birodalom a bizantinizmusban taldlhat olyan konzervalé erét, amely késlel-
tetheti a pusztuldsat. Ez politikai szinten énkényuralom, ami nem hangzik j6l, de hosszu
ut vezet az autokrator kiszamithatd, stabil uralmaig. Mar a pogany Rémaban kialakult az
ideiglenes, majd tartés diktattira. Mire szinre 1épett a kereszténység, a nép mar megszok-
ta ezt, az Gj vallas pedig védelmez6t talalt benne, és spiritudlis dimenziét adott az autok-
racidnak. Leontyev szdmtalan példat hoz fel a vilagtorténelembdl arra, hogy ezer-ezerkét-
szaz évnél tovabb nem maradnak fenn birodalmak, allamok. Bizanc kitoltotte ezt az idét,
majd kiils6 tdmadas végzett vele.

Bamulatos, hogy Leontyev milyen kozvetlen analdgidkat 14t az antik birodalmak és a
XIX. szdzad masodik felének eurépai dllamai kozott. Ez nem jelenti azt, hogy a multban
élt. Sok nyelven beszélg, jol informalt, vilaglatott diplomata volt (kiilonosen Torokorszagot,
Gorogorszagot és a Balkant ismerte j6l, a krétai konzulatuson is dolgozott), de tigy elmé-
lyiilt a keleti kereszténység aszketikus, maximalista valtozataban, hogy a szerzetességig
is eljutott. Leontyev gondolatvilaga igen j6 példa arra, hogy csak a kereszténység tud
mély, sokrétd kapcsolatot teremteni a modern kor és az antikvitas kozott; akik kiiktatjak a
szellemi hagyomanybdl a kereszténységet, azok az antik 6rokségtdl is elszakadnak.

Leontyev elutasitotta Dosztojevszkij és Szolovjov ,rézsaszin kereszténységét”, vi-
szolygott a vallas ,,humanizalasatdl”, a megbékélést hirdeté moralizalastél, mert megha-
misitja a hitet az, aki csak szeretetrél beszél, rettegésrél nem. Kidllt a szerzetesek , fekete”
kereszténysége, az ,,aszketikus és dogmatikus pravoszlavia”, a , bizdnci pesszimizmus”
mellett. Azzal példalézott, hogy az evangélium nem jovendol egyetemes testvériséget, vi-
szont olyan idSket igér, amikor fogyatkozik a szeretet, majd eljon az Antikrisztus orszaga.

Bizancot valéban az antik dllami jog és az 4j vallds tette stabill4, de az elébbi téren igen
jelentés tdjitasokat hajtott végre Diocletianus, keletrdl vett mintdkat kovetve. Az utolsé
pogany csaszar az uralkod6tol kiindulé 1j hatalmi hierarchiat hozott létre, ezt kiilonb6z6
szinteken kiépitett hat6sdgok mikodtették. A nyugati civilizacié azonban az ezzel ellen-
tétes koztdrsasagi értékeket idealizdlja, igy a nevelés hatdsdra gyerekkorunk o6ta
Marathénért lelkesediink, mikozben megvetéssel tekintiink a perzsékra.

Leontyev imponalé példat talal a perzsak hdsiességére: a féurak tigy konnyitették
meg Xerxész menekiilését, hogy egyenként az uralkod¢ elé jarultak, meghajoltak, majd a
tengerbe vetették magukat a hajérél. A perzsa Thermopiilai dldozatai nagyobb hésok,
mint Leénidasz harcostarsai, mert kényszer nélkiil valasztjak az 6ngyilkossagot egy val-
lasi-allami eszme nevében.

Nemcsak az egyszerti élvezetekben tobz6dé XIX. szdzadi kispolgédr nem érhet f6l ilyen
eszményekhez, hanem a germdn feudalizmust megtestesité egocentrikus lovag sem.
A nyugati tarsadalmi hierarchia messze elmarad a bizéncitdl, de mar azt is nagyrészt le-
rombolta az egyenlSséget és jolétet igéré demagdgia, a fatalis leegyszertisodés felé halado
tarsadalombdl pedig minden magasabb rendii értéket kil a burzsodzia és a szocialista
mozgalom.

Leontyev rendszerében nem 4llithaté szembe a hierarchidval az etnikai elv, vagyis
nemcsak orosz, hanem ,0sszbizdnci” sovinizmus sincs benne. Mikozben az Orosz
Birodalom egyre nemzetibbé valik, konzervativ korok pedig oriilnek a lengyel felkelés
leverésének, bosszantjak Sket a ,balti barék” kivaltsagai, Leontyev haborog az idegen
eliteket sujt6 megtorlas miatt, akkor is elkeseriti a hierarchia rombolasa, ha ez amugy a
pravoszlav muzsik j6létét noveli.
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Mikozben a moszkvai szalonokban a kereszténység vértanuinak tekintik a torokok
rabsagaban senyvedd szlavokat, és hathatos segitséget igérnek a bajba jutott testvéreknek
(hatha a még mindig Isztambul néven ismert Cargrddot is sikeriil megszerezni), Leontyev
nem veliik, hanem a torokokkel és a gorogokkel szimpatizal. Jellemz38, hogy azért nem
kedveli a bolgarokat és a szerbeket, mert olyannak latja 6ket, amilyenek szeretnének len-
ni. Az bantja a nemzeti ébredés hirndkeit, hogy balkdni aljanépnek, nem pedig miivelt
européereknek tartjak Gket, Leontyev viszont azért utasitja el Sket, mert mar olyanok,
mint a francidk. J6létet és egyenléséget akarnak, nem pedig nagy eszméket szolgélni (a
fliggetlenségi harc mozgatérugéja is csak valamiféle , etnografikus liberalizmus”).

A bolgar nép példaul egyszerti, de nem naiv, jolelkdi vagy buta, hanem fejletlen.
Raadasul Krum kanért lelkesedik, aki serleget készittetett a csataban elesett I. Niképhorosz
csaszar koponyajabdl, és abbdl ivott a fényes lakomakon. ,, A konok, nehéz, ravasz bolgar
né” annyira hasonlit a jélelkd és kénnyelmd orosz nére, mint a mdszerész a koltére. De
nem az utébbi keriil ki gy&ztesen minden 6sszehasonlitasbol. A szerzé elismerden ir egy
angol vagy amerikai n6rdl, aki bezératna a jatékkaszinokat és a kavéhazakat, ha hatalom-
ra keriilne, hogy ne miikodjenek olyan intézmények, amelyek ,elvonjik az otthontdl a
férfiakat”, Oroszorszdgban viszont azt jelentené a damdk diadala, hogy attél fogva a bo-
jarasszonyok is bejaratosak lesznek ilyen helyekre. A krétai viszont ,,csinos, szép, merész,
biiszke, szellemes és egytttal szivélyes, mosolygds nép”, a kiils6 megjelenése és a tempe-
ramentuma is romantikus.

Elmés tarsalgast folytat (francidul) egy ,eszes pasaval”, aki olvasta a Holt lelkeket, és
felfigyelt arra, hogy Gogol komikus hései szdmadra igen fontos a rangban felettiik 4ll6
személyek tisztelete. Szerinte nagyon erds lehet az ilyen allam, hisz ,ha Csicsikov ilyen,
akkor milyenek az okos és j6 emberek?” Mig a gorogok és a bolgarok a ,, politikai majmo-
lassal” vannak elfoglalva, Oroszorszag mindaddig erés marad, amig nem lesz alkotma-
nya. Mint Carlyle megjegyzi, az oroszok még sokra vihetik, mert megvan benniik ,az
engedelmesség tehetsége”, ami mashol mar kiment a divatbol.

De meddig tud ellendllni ,,az egalitarius, liberalis haladas folyamatanak”? Leontyev
égéshez, rothadashoz, olvadashoz és a kolerahoz hasonlitja a jelenséget (az ut6bbin maga
is atesett). A despotikusan megformalt egész fokozatosan elveszti azokat a tulajdonségait,
amelyek megkiilonboztetik a kornyezetétdl, bar a viragkor bizonyos jellemz6it az utolsé
pillanatig megd&rzi. Mondanom sem kell, hogy ekkor mar a haladas egyik apostoldnak
sincs igaza, a gyakorlatban mégis , diadalmaskodnak, mert konnyen tsznak az &rral”.
Egyre nagyobb lendiiletet kapnak, lefelé a lejt6n, és zaszlékat lobogtatva, diadalorditassal
zuhannak a szakadékba.

Azt irta réla a kitting lengyel eszmetorténész, Andrzej Walicki, hogy élete végén mar
nem nagyon bizott abban, hogy Oroszorszag o6nall6 kulturalis tipust hozhat létre.
Apokaliptikus latomasokban jelentek meg el6tte a jov6 lehetséges forgatékonyvei: papai
fennhatésag ala helyezi magat a Birodalom, vagy nem konzerval, hanem a lejtén lefelé
vag az élre, gy&zelemre viszi a forradalmat, majd lerombolja a polgari kultirat. Az orosz
car ad szervezett format a szocialista mozgalomnak, mint Nagy Konstantin csaszar a ke-
reszténységnek. Vagy a demokratikus, vilagi Birodalom lesz az Antikrisztus orszéga.

Mar e konyv utolsé fejezetében is korvonalazédik valami a jovSbdl: egy foderativ koz-
tarsasag, amely véget vet a korabbi 4dllamisagnak. Alighanem nagy ara lesz az 6sszeolva-
désnak, mert elvesznek a helyi sajatossagok, hagyomdanyok. Itdlia és Spanyolorszag mar
csak tartomany lesz az 4j allamban, mint Bretagne vagy Toscana. Csak ne lenne ez annyi-
ra ismerds valahonnan.

599



