TOLGYESI BEATRIX

HOGYAN LETT EGY LITVAN
DIPLOMATABOL A MAGYAR
IRODALOM SZORNYETEGE?

Adalékok Turauskas figurdjdhoz Hevesi Andrds Parizsi es6 cimii regényében

Hevesi Andras Pdrizsi esé cimi regénye nem tartozik a széles korben ismert miivek kozé,
egyik fészereplGje, Turauskas viszont ,litvan szérnyetegként” bevonult a magyar iroda-
lom torténetébe. A korabeli kritikak is — Hevesi figyelemre mélté stilusan kiviil — a litvan
figurdjat emelik ki, mint a mt legértékesebb elemét.

Anyilvanvaléan 6néletrajzi ihletési regény egy fiatal magyar 0sztondijas egyetemista
périzsi tartézkodasat meséli el. Az idegen kornyezet és 1j élethelyzet szembesiti sajat ma-
gaval, olyan tulajdonsagait hozza felszinre, amelyekrél korabban fogalma sem volt. Az
eleinte magannyal kiiszkodé Georges megismerkedik egy Turauskas nevti, ziillott életet
é16 litvan emigranssal. Turauskas {6 elfoglaltsdga, hogy kifogastalanul megfogalmazott
mondatokban magardl beszél (,Ez az én formdm, én szakadatlanul, megallas nélkiil val-
lok... igy vallok, ahogy mas lélegzetet vesz... Ha nincs kéznél gyéntato, akkor a csatorna-
nak vallok...”?), illetve filozofiai és pszicholdgiai kérdéseket boncolgat kavéhazi tarsaival,
mas emigransokkal. Szivesen mesél szexualis kalandjairél, amelyekbdl kittinik, hogy sza-
dista. Georges-zsal rogton felfigyelnek egymasra, Georges nem tud szabadulni mégikus
vonzerejétll, egyszerre vonzza és taszitja a kiilonos alak, aki némiképp sajat magéara em-
lékezteti. Turauskas szinte lecsap a fiatalemberre, akit idGsebb tarsként igyekszik bevezet-
ni sajat vilagadba. Georges azonban visszautasitja a bohém életmédot, szinte gorcsosen is-
mételgetve, meggy6zni akarvan magat, hogy 6 jo csaladbol valé drifid: ,,Rendes, kedves,
tekintélytisztel urifit vagyok, polgari karriert akarok befutni, arrél dlmodozom, hogy
diplomata leszek, miért vallalom ezt a megfoghatatlan, indokolatlan sorskozosséget e
szétmallott, elhullott, szemétladaba valdé emberekkel? Talan én is a kiviilmaradtak kozé
tartozom?”? Végiil megszakitja rovid, de viharos kapcsolatukat. Ezutan egy fiatal lany, az
ukran Mela oldalan prébalja kiheverni a Turauskas okozta traumat, tulzott készségével
szinte rderdszakolja magat, de a lany ugyantgy faképnél hagyja, ahogy & Turauskast.
Kiszolgaltatott viselkedésiikkel Turauskasszal mindketten kivaltjak az emberekbdl a folé-
nyes konyortelenséget. Végiil hazautazik Pestre, otthon pedig ugy fogadjak, mintha mi
sem tortént volna. A Parizsban utolsé nap elvesztett, a Szajndba repiil6 kalap mintha azt
hivatott volna jelképezni, amit a {6h&s énjébdl 6rokre Péarizsban hagyott.

Hangsulyos a miben az irodalmisag (a f6hés a magyar és a francia irodalom kapcsola-
tait kutatja, aznap érkezik Parizsba, amikor Anatole France-ot temetik), témédjaval is a
Parizzsal foglalkozé mtivek irodalmi hagyomanyaba illeszkedik (példaul Szomory A pdrizsi
regénye, Ady Parizs-versei, Kosztolanyi: Cseregdi Bandi Pdrizsban). Erdekes a milig, amelyet
felvazol: szinte alig akad francia a szerepldk kozott, mindenki emigrans, majdnem kivétel

! Hevesi Andras: Périzsi es6, Bp., 1977, 83.
2 Uo: 54.
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nélkil kelet-eurépai. A kelet-eurépaiség is hangstlyos a mtiben: a kelet-eurépaiak kevésbé
cizelldltak, , barbarabbak”, mint az udvarias, de kissé bamba nyugat-eurépaiak. ([A] a svaj-
ci francia fit, aki verejtékben tszva tiiri Turauskas orkdnos baratsagat. Mint jolnevelt és
lassu észjarasu nyugati ember, eddig még nem gondolt ra, hogy kereket is oldhat.”?)
Turauskas még a val6sdgosndl is barbarabbnak akarja feltiintetni magat, amikor a haz4ja-
ban gyakorolt allit6lagos pogany szertartasokrol beszél: ,, A nagy hazai szertartdsokon, mi-
kor koriiltancoljak a forrdsokat, és levagjak az aldozati barmokat, én néma szdjmozgassal
mimelem a karéneket...”*. (Litvanidban a poganysag valoban sokdig tartotta magat.)> A
Kelet és Nyugat kozotti kontrasztot allitja szembe a regény egyik utolsé mondata, a vonaton
hazafelé vasarolt magyar Gjsag fécime: ,Megvadult bika szaguldott végig a Rakoéczi tton” .6

Turauskas alakjanak ismertségét az is bizonyitja, hogy 2008-ban Turauskas Dezs¢ al-
néven jelent meg a litera.hu irodalmi portalon egy iras,” amelyet allitélag Vari Gyorgyhoz
juttatott el az inkognit6jat megdrizni kivano szerzé.

Turauskasrél nagyon sokan irtak mar, és az értékelések szinte kivétel nélkiil egybe-
hangzanak jellemzését, regénybeli szerepét illetéen: Turauskas a regénybeli Georges alte-
regoja, megkétszerezése (Doppelganger), szornyeteggé novelt torzképe, aki sok vonasban
osztozik vele, és azt mutatja Georges-nak, hogy benne is megvan a szornyeteggé valas
lehet&sége; mintegy idGsebb 6nmagat latja a litvan alakjaban. Turauskas 0sztonosségével,
brutalis, perverz hajlamaival valamiféle Gsi, barbar, civilizalatlan erét is megtestesit,
amely nem tud beilleszkedni a polgéri vilagba, ahova Georges is tartozik, és kapcsolatuk
azzal fenyegeti Georges-ot, hogy ez a lecsuiiszott figura 6t is magaval rantja a mélybe.
Szadizmusa ellenére viszont maga is szenvedé ember, 6mlenek bel6le a valloméasok, akar-
csak Dosztojevszkij héseibdl, viszont kozben érzi, hogy nevetséges, szanalomra mélto,
mindenki megveti. (A legtdmorebben Vari Gyorgy foglalja 6ssze a Turauskas-figura 1é-
nyegét a Turauskas Dezs6 alnéven megjelend iras mellé csatolt kisérélevelében: , Turauskas
Hevesi Andrds Pdrizsi esé cimd, nagyszerd regényének fGszerepldje, a {6hGs egyfajta szor-
nyetegszerd arnyékszemélyisége”. Ami a leginkabb figyelemremélté ebben az egymon-
datos jellemzésben, hogy Vari Turauskast nevezi a regény fészereplGjének, nem pedig
Georges-ot, aki kortil az események bonyolédnak.

Az alabbiakban idézek néhdnyat a jelentSsebb kritikakboél Turauskas alakjara vonat-
kozban:

,Emlitettiitk mar Turauskast, a regény egyik epizédalakjat. Ez a Turauskas, talan a
szerz$ akarata ellenére is, kilép epizddszerepébdl; commedia dell’arte-szertien
rogtonozve, féhésnek jatssza ki magat és a regény kozponti figurdjava nd.
Turauskas bemutatkozasa a modern magyar regényiras legjobb lapjai kozé tarto-
zik. Erdekes és Hevesi kompozicidjira jellemz6, hogy a magyar Gyorgy és a litvan
Turauskas voltaképp ugyanannak az »idednak« a kisugédrzasa. Turauskas nem
egyéb, mint Gyorgy egyik, de testté valt lehet6sége”; , Turauskas mar megadta
magéat szornyeteg voltanak; ontudatos szorny, bizarr 6ngyéné, a groteszk jellem-
abrazolas kitlind teljesitménye.”®

3 Uo., 179.

4+ Uo., 176.

5 Azegész kérdésrél 1asd Bojtar Endre: Az utolsé poganyok Eurépaban, In: Utvesztdk, iitjelzék. Bp.,
Kalligram, 2015. 80-102.

¢ Hevesi Andras, i. m., 183-184.

7 Turauskas DezsS: A barométer nem impondl, http://www.litera.hu/hirek/a-barometer-nem-
imponal; a megtekintés ideje: 2014. jinius 22.

8 Fejt6 Ferenc: Hevesi Andrds: Périsi es6, Szép Szd, 1936, 281-284.
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,De legszebb a regényben Turauskas alakja, mely méltan valt maris hiressé;
Georges-hoz val6 viszonya, a regény egész elgondolasa igazan eredeti és finom.
Turauskas, aki patologikussagaban is csak oly 0sztonoket derit fel, amelyek min-
denkiben megvannak, annal becsesebb, mert a magyar irodalom igen szegény ef-
fajta szornyetegekben. Titokzatos, visszataszité és vonzé alak.””

,,Ezt a romantikaval bekdvetkezd énhasadast fejezi talan ki Hevesi regényének az
a kitlin6 technikai megoldasa, hogy a hés két példanyban szerepel: Turauskason
kiviil ott van Georges, az urifit, aki lefrja Turauskast és maga is Turauskas egy ki-
csit; az aktudlis és a potencidlis 1ény egymas mellett, a nagy szornyeteg és a kis
szornyeteg. Kettejiik egymasban valé tiikrozése, egymasra valé hatdsuk bizarr és
hatborzongaté bohézata adja meg azt a mesénél is fontosabb mozgast a regényben,
a regény dialektikajat.”*?

Talalgatasokra adott okot, volt-e valés mintdja Turauskas figurdjanak, illetve ki lehetett
az. Cs. Szab6 Laszl6 és S6s Endre azt gyanitjak, hogy valéban létezett egy hasonlé sze-
mély, akinek figurajabol kiindulva Hevesi aztan a sajat elképzelései szerint alkotta meg a
maga , szornyetegét”.

,,Bizonyos, hogy Parizsban voltak a Déme [kdvéhéaz — T. B.] teraszan Turauskashoz,
a balti torzsvendéghez hasonlé vendégek, — histornyok, ahogy Cs. Szabé Laszlé
nevezte Gket: — de még valdszintibb, ha atvette is ezek sok vonasat, f6képp sajat
szomoru altereg6jat helyezte bele a regénybe.

Hevesi Andras »Turauskas-legenda«-t csinalt ebbdl az alakbdl. A sajat képét ol-
vasztotta bele a balti torzsvendég figurajaba. (...)

AKkar élt Turauskas, akdr inkabb kitalalt figura volt, kétségtelen, hogy nagyon ko-
zel keriilt Hevesi Andrashoz. (...)

Barmilyen sokszor beszélt is Hevesi Andréds baratok és nembaratok, de irodalmi
érdekl6dSk korében errdl a Turauskasrol, mindig tigy hozta széba, hogy nem lehe-
tett tisztdzni a kérdést. Csakugyan »mitikus« alak lett belSle.”"!

Illés Endre 1gy beszél Turauskas modelljérél, mint konkrét személyrél, akit 6 is ismert,
legalabbis hallomasbdl.

,Hé&se maga az ir6 és egy litvan szornyeteg, emigrans és renddrségi bestigo:
Turauskas. A figurat Hevesi tiz évvel ezelGtt ismerte meg Parizsban, amikor ¢sz-
tondijasként egy évig kint élt.”*?

Nyilvanvalg, hogy regényalakokat semmiképpen sem lehet teljesen azonositani valds sze-
mélyekkel. A regény egyik érdekességét az a vibralas adja, ahogy az alakok egyszerre
azonosak és nem azonosak valésagbeli megfelelSikkel. Ezt leginkabb Gyorgy és a szerzé
esetében figyelték meg a kritikusok:

?  Komlés Aladar: Hevesi Andras: Périsi esS, A Toll, 1936, 154

10 Szerb Antal: Hevesi Andras: Parisi esd, Viilasz, 1936. 6. sz. 372.

" S6s Endre: Hevesi Andras, Jelenkor, 1967, 717-718.

12 Jllés Endre: Egy , diihongd” fiatal a 30-as években, Kortdrs, 1962, 430.
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,,Az olvas6 azt gondolja, amikor az elsé személyben irt f{6héssel megismerkedik,
hogy életrajz-irodalomrél van sz6, de mentSl mélyebben hatol bele az eseményte-
len, és mégis izgalmasan érdekes torténetbe, annal jobban csodélkozik a személy-
telenségen.”"

,,Olvasas kozben rendkiviil zavart, hogy ezek az ismertetd jegyek [csaladi hattér,
allami 6sztondij Parizsba — T. B.] felttiné hasonlésagot mutatnak az iré személyi
adataival, noha tudom, hogy minden regényfigura: stilizalt, barmilyen anyagot
hasznal is fel hozz4 szerzdje a maga élménytarabol”'*

Tényekkel bizonyithat6, hogy Turauskas nem teljesen a képzelet sziilotte, 6t is — akarcsak
a f6hds Georges-ot, illetve Melat'"® — é16 személyr6l mintazta a szerz8. Az persze mas kér-
dés, hogy a Hevesi altal teremtett figura mennyiben tér el val6sagos mintaképétél, és nem
tobb emberbdl gytrta-e Ossze esetleg a szerzd ezt az érdekes szerepl6t. Annyi minden-
esetre biztos, hogy létezett egy Eduardas Turauskas nevd litvan emigrans, aki a regény
cselekménye idején (1924-ben) valoban Périzsban élt. (Es akinek még fennmaradt fényké-
pei is egyértelmt hasonlésagot mutatnak a Hevesi altal leirt figura vonasaival.) Erdekes
Osszehasonlitani, mi az, amit a regényben szerepl6 Turauskas elmond sajat életérdl, és mit
mondanak a torténeti forrasok.

Eduardas (vagy més valtozatban Edvardas) Turauskasrdl, a litvan tjsagirérél és dip-
lomatarél a kovetkezSket lehet tudni. 1896-ban sziiletett egy kis tengermelléki litvan falu-
ban (Endriejavas).’® Apja hazafias érzelmt sekrestyés volt (részt vett a betiltott litvan
konyvek csempészésében, egyszer néhdany napig még bortonben is tlt tiltott konyv bir-
toklasaért)."” Litvanidban megkezdett gimnaziumi tanulmanyait az els6 vilaghaboru alat-
ti evakudcié miatt Kijevben, Szaratovban és Voronyezsben végezte (1915-ben menekiilt
Oroszorszagba). Két és fél honapig tengerészeti iskolaban is tanult. 1917-t6l a pétervari
egyetemen jogot hallgatott, megprébélta ,,megmenteni a litvan szamtzotteket a bolseviz-
mus veszélyétsl”, de a Voros Hadsereg felfigyelt ra, ezért el kellett hagynia Oroszorszagot.
Egy darabig rejt6zkodott, majd 1918-ban visszatért Litvanidba, és bekapcsolddott a
Katolikus Akciokozpont (KVC) nevi szervezet munkdjiba, a vezetGségbe is bevalasztot-
tak. 1919-ben a litvan kormdny sajtéiroddjan kezdett el dolgozni, és a bolsevikok ellen
folytatott propagandat. Ekkor figyelt fel rd a litvan kiiliigyminisztérium, és lehet6séget
adtak neki, hogy Bernben dolgozzon és az oroszorszagi szamtizetésben megrokkant
egészségét rendbe hozza. Svéjcba megérkezve a fribourgi egyetemen el6szor filozofiat,
majd jogot kezdett tanulni (ez az egyetem a korabeli litvan értelmiség gydjtGhelye volt), a
licenciatus megszerzése utan pedig a svdjci litvan nagykovetség titkaraként dolgozott.
1923-t61 a berni litvan nagykovetség chargé d’affaires-je a képviselet felszamolasaig. A
kovetség bezardsa utan, 1923 és 1926 kozott a litvan kiilligyminisztérium 6sztondijaval
Parizsban folytatta jogi tanulmanyait. 1923-ban litvan—francia barati tarsasagot alapitott.
Letette a doktori vizsgakat, de doktori értekezését (A litvin dllam kialakuldsa és fejlodése
cimmel) nem nydjtotta be. (1929-ben még azt tervezte, hogy a kovetkezs évben befejezi az

13 Kovéts J6zsef: Parisi es6. Hevesi Andras regénye, Pdsztortiiz, 1936, 305.

4 M. Pogany Béla: Hevesi Andras: Parisi es6, Gondolat, 1936, 330.

» Nem Turauskas az egyetlen alak a regényben, akinek valds személy volt a mintaképe. Koztudott,
hogy Georges szerelme, az ukran Mela mintdja Simone de Beauvoir baratnéje volt, valédi nevén
Stépha. (V6. Illés Endre i. m.; S6s Endre: i. m.)

16 Zurnalistikos enciklopedija, Vilnius, Pradai, 1997, 527-528.

17" Vasiliauskiené, Aldona: Edvardo Turausko gyvenimo ir veiklos epizodai (Edvardas Turauskas életé-
nek és tevékenységének epizddjai), Lietuvos istorijos studijos, Nr. 7., http:/ /www.lis.lt/?lang=L
T&id=archyvas&TomasID=7&ArchyvasPSL=38&ArchyvasKiekis=1 38-56.
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értekezést, de akkor munkdja mellett mar valdészintileg nem jutott ideje ra.) Parizsban
ekkor még nem volt litvan emigrans kozosség, az ott tanul6 litvanokat egy hazaspar pa-
tronalta; késébb, 1926-ban az 6 lanyukat vette feleségiil Turauskas.

1926 és 1934 kozott Litvanidban élt: egy napilap szerkesztdje, 1928 és 1934 kozott a
litvan hirtigynokség (ELTA) igazgatdja, parlamenti képvisel6. Gimnazista koratol részt
vett egy abban az idében még titkos litvan katolikus ifjusagi szervezet, az Ateitis (Jov6)
munkajaban, parizsi tanulmanyai alatt is tovabb tevékenykedett a szervezetben, majd
Litvanidba visszatérve bevalasztottdk a vezet&ségbe. Tobb cikkében elkezdte megirni a
szervezet torténetét. 1934 és 1939 kozott Litvania rendkiviili és meghatalmazott nagyko-
vete volt Csehszlovakidban, Jugoszlavidban és Romanidban (pragai székhellyel). 1938-
ban megkapta a legmagasabb litvan allami kitlintetést, a Gediminas-érdemrendet. 1939 és
1940 kozott a kiiliigyminisztérium politikai f6osztalyanak vezetSjeként a kiiltigyminiszter
jobbkeze volt. 1940 és 1946 kozott Litvania alland 6 képviselSje Bernben a Népszovetségnél.
Egészségének megromlasa miatt lemondott, 1947-t6] egy chicagéi litvan djsag périzsi tu-
désitoja (6 is visszatért Parizsba, akarcsak Hevesi). Parizst6l nem messze véasarolt egy ki-
sebb gazdasagot, és ott gazdalkodott. 1912-t8l jelentek meg egyhazpolitikai, egyhazjogi,
teoldgiai, torténeti és politikai targyu cikkei kiilonb6z6 tjsagokban és folydiratokban, ak-
tivan részt vett kiilonb6z6 tarsadalmi és politikai szervezetek munkajaban, igy a Kelet-
Eurépai Szabad Ujsagirok egyesiiletének tagja, a franciaorszagi litvanok egyesiiletének
elndke, tagja kiilonbdz6 litvan emigrans politikai szervezeteknek. 1946-ban ebben a mind-
ségében még a papa is fogadta audiencidn. (Képzeljiik el Hevesi Turauskasat, ahogy a
péapéval beszélget...) Furcsa epizéd volt Turauskas életében, amikor 1960 marciusaban
Hruscsov parizsi latogatasa elStt mas kozép- és kelet-eurépai emigransokkal egytitt
Korzikara szamtizték, ami kivaltotta nemcsak a litvan emigransok, hanem még a franciak
rosszallasat is. Kereszténydemokrataként egykor Litvanidban is gyanakvassal kellett
szembenéznie a hatalmon 1év6 nacionalista Smetona-part részérSl: egyszer példaul, ami-
kor az allami hirtigynokséget vezette, azzal vadoltak, hogy nem tovabbitotta a sajténak
Mussolini egyik beszédét, csak a demokratidkét. 1966-ban halt meg Périzsban baleset ko-
vetkeztében (leesett egy 1épcs6rol)."s Megirta visszaemlékezéseit A fiiggetlenségét elvesztett
Litvdnia cimmel, amely el6szor 1979-ben jelent meg Chicagéban.”

A regénybeli zillott figura és a fontos poziciékat betolts, érdemrendekkel ékesitett
kereszténydemokrata politikus kozotti ellentét annyira kiélté, hogy nem is nagyon ér-
demes kommentalni. De érdekes a kiilonb6z6 életrajzi adatok kozotti interferencia is.
Ugyanis mit mond magardl a regényben Turauskas?

Azt allitja, hogy 47 éves, pedig a regény cselekményének idején, 1924-ben még csak 28
éves volt. Azt mondja Georges-nak, hogy az apjanak (aki valéjaban sekrestyés) Kaunasban
gyogyszertara van, a batyja pedig rendszeresen kiild neki pénzt (holott nem is volt test-
vére). Azt is allitja még, hogy filol6gus volt, és 14 évig tanitott egy kaunasi gimnaziumban
(ez mér a kora miatt sem lehetne igaz), aztdn magantanar volt az egyetemen, ahonnan
kitették. Mindabbdl, amit Turauskas mond, csak a keresztneve felel meg a valdsagnak. A
legjelentGsebb az életkorbeli eltérés. Az eltérések adédhatnak abbdl, hogy Hevesi miivészi
koncepcidja szerint valtoztatott a tényeken. De az is lehet, hogy Turauskas egyszertien
hazudott neki. Példaul idésebbnek kiadva magat névelni akarta tekintélyét a fiatalember
szemében.

Az 6nmarcangold vallomasossag, a Pdrizsi esd Turauskasdnak az a kényszere, hogy
allandéan magarol kell beszélnie, a ,,valodi” Eduardas Turauskas emlékirataiban nem olt
testet: a md szigortian csak a politikai eseményekre szoritkozik, igaz, ennek talan az is

8 Eduardas Turauskas életrajzéhoz A. Vasiliauskiené 6sszefoglalé tanulmanyat hasznaltam fel.
19 Az alabbi kiaddst hasznaltam: Turauskas, Edvardas, Lietuvos nepriklausomybés netenkant, Kaunas,
1990.
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oka, hogy Turauskas mar nem tudta befejezni. Visszaemlékezéseiben egyébként magarol
annyit arul el, hogy sztikszavi® és flegmatikus kedélyd.”!

A ,val6di” Eduardas Turauskas megitélése is eléggé ambivalens volt. Egy nekrol6g-
ban ,8sz Apoll6”-nak nevezték?, az életutjat tanulmanyban feldolgoz6é Aldona
Vasiliauskiené azt irja réla, hogy érzékeny lelkd és idealista volt. Erdekes adalékokkal
szolgal Turauskas kortarsanak és kollégdjanak, Jurgis Savickis irénak és diplomatdnak a
levelezése. Bar hozza kell tenni, hogy Savickis nem volt teljesen elfogulatlan Turauskasszal
kapcsolatban, ugyanis az kitirta 6t allasabol a genfi képviseletrSl, ahol Savickis a
Népszovetségben képviselte Litvaniat. Savickis azt irta levelezésében, hogy nem tekinti
Turauskast Litvania hivatalos képviselGjének a Népszovetségnél, mivel Turauskas titok-
ban hagyta ott Litvaniat, és jogtalanul kidltotta ki magat nagykovetnek a Népszovetségnél.
Savickis alszentnek és pénzéhesnek,” valamint modortalannak és tapintatlannak nevezi
Turauskast,* dlland6an rosszmdju megjegyzéseket tesz ra (példaul néhany napra érkezett
vendégségbe, és két hénapig maradt;” ,,annak az elhizott plébanosnak a tipusa, aki sajat
magat szérakoztatja az irdsaival” — mondja réla.) Azt allitja, hogy Turauskas volt az, aki
leginkdbb tildozte Jurgis Baltrusaitis diplomatat és kolt6t.?® Utal , Turauskas machindcioi-
ra”.” Turauskas 1940-ben tobbedmagaval valdban részt vett egy puccsszagu akcidban,
amelynek soran nyomadst gyakoroltak Antanas Smetona koztarsasagi elnokre, hogy két
visszadatumozott és hamisan keltezett dokumentumban mentse fel Antanas Merkyst a
miniszterelndki tisztségbdl, és nevezze ki a helyére Stasys Lozoraitist, a litvan diplomacia
vezetdjét, aki egyuttal a koztarsasagi elnok helyettese is lesz®® (ez az esemény késSbb
Kybartai Aktak néven valt ismertté). Jonas Aistis kolts, aki kozelrdl ismerte Savickist,
ugyanis az emigraciéban mindketten Dél-Franciaorszagban éltek, azt irja, hogy Savickist
két ember tette tonkre: Turauskas és Inga, a masodik felesége: , ez Balzac tollara kivanko-
z6 elbeszélés”, illetve hogy , Jurgis egy csirkefogénak az aldozata volt.?” Turauskas nem
tdl kedvezd megitélésére utal az is, hogy amikor 1939-ben a litvan kiiliigyminiszter at
akarta helyezni 6t Rigaba, maga a lett kiiliigyminiszter tiltakozott a személye ellen.*

Ami a fentiekbdl a regényt tekintve és irodalomtorténeti szempontbdl 1ényeges lehet,
hogy Hevesi Pdrizsi esé cimt, Onéletrajzi ihletést regényének f6hése, a magyar irodalom
torténetébe , litvan szoérnyetegként” bevonult sajatos figura, Turauskas ihlet&je — tobb mas
szerepl6hoz hasonléan — egy val6s személy, Eduardas Turauskas (1896-1966) litvan tjsag-
ir6 és diplomata volt, maga is meglehetdsen ellentmondésos személyiség.

2 Uo., 239.

2t Uo., 279.

2 TJasis, ].: Turauskas — Zilasis Apolonas, Darbininkas. 1967. Vasario 14. Nr. 11. P. 2

Példaul egyik levelében azt irja: , ezzel a dologgal nem érdemes Turauskasnél kopogtatni. Egyre
inkdbb a minden nap Krisztus el6tt térdeplé emberre akarja magat stilizalni...” ; ,Ki lehet
nagyobb Plébanos, mint Turauskas.” Savickis, Jurgis: Rastai (Mtvei) Vilnius, 1998, 463, 467.

% Uo., 494.

% Uo., 468.
2% Uo., 475.
2 Uo., 557.

% Uo., 507. ; Gerutis, Albertas: Kybartu aktai, Aidai, 1976/4, http:/ /www.aidai.us/index.php?vie
w=article&catid=154%3A197604&id=1755%3Ais&option=com_content&Itemid=179

»  Uo., 551.

%0 Vasiliauskiené, Aldona: i. m., 48.
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